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CSALADI HALOZATOK ES INTEGRACIOS UTAK
A KORA UJKORI MAGYARORSZAGI ES ERDELYI ELITBEN

Balogh Zsuzsdnna

GYEREKLEVELEK ES LEVELIRO NEMES GYEREKEK
A KORA UJKORI ERDELYI FEJEDELEMSEGBEN
ES A MAGYAR KIRALYSAGBAN"

Tilinek, aki tiirelmes volt.

1667 janudrjaban Vér Judit (1630 k.—1707) és gyerekei, Anna (1661-1720), Jinos
(1663-1679) és Istvan (1666-1667) — az uzdiszentpéteri reformdtus lelkész,
Décsei Gyorgy tdrsasigaban — levelet irtak Teleki Mihdly (1630 k.—1690) kdvari
fékapitdnynak:

[El8oldal] ,,Szolgdlok kegyelmednek, uram!

En, kegyelmed szolgdja, uram, akardm kegyelmedet, uramat levelem 4ltal ldto-
gatnom ¢és egyszersmind tudésitanom kegyelmedet egészségem fel8l. Istennek
hdla uram, j6 egészségben vagyok. Valéban vigan lakom, minden napon az ke-
gyelmed egészségéért két-hdrom pohdr borokat megivan. Itthon, uram, én va-
l6ban jol vigydzok, az lovakra nagy gondom vagyon. Mostan az lovak mind jél
vannak. Rokdt is fogtak uram az szolgik. Az ebek is j6l vannak. En, uram, ke-
gyelmed szolgdja, drvin maradtam, az dajkdm elhagyott. Hanem kegyelmed irja
meg, hogy jojjon haza. Ha penig haza nem j6, nekem kegyelmed egy szép dajkdt
szerezzen, mert az katondnak szép dajka kell. Eltesse Isten uram kegyelmedet j6

egészségben.
Ex Sorostély, 10. Januarii 1667.

P. S. Az fejedelemasszonynak énagysdgdnak mondja uram kegyelmed szolgdlato-

mat. Az kocsis j6 egészségben vagyon, de az nyerget elvesztette.

" A tanulminy megirisit a HUN-REN-ELTE Nemesi Emigricié és Emlékezet (1541-1756) —
Forrésfeltdrds és Kritikai Szovegkiadds Kutatdcsoport tdémogatta. A kutatds sordn nydjtott segitségét
koszoném Avar Antonnak, Benda Borbéldnak, Sabina Dankovinak, James Daybellnek, Handk Béldnak,
H. Németh Istvdnnak, Kéddr Zséfidnak, Kurecské Mihdlynak, Maréthy Szilvidnak, Pongrdcz Erzsébetnek,
Szabé Andrds Péternek és Téth Zoltdnnénak. A tanulmdnyhoz flizott észrevételeit pedig Horn Ildikénak,
Kalocsai Déranak, Kulesir Bedtdnak, Nagy Nordnak, Sebdk Richdrdnak, Szijirté Istvdnnak, Tamds
Méténak és Toma Katalinnak készonom. A gyerekektdl szdrmazé levélrészletek idézése sordn, amennyiben
az eredeti dokumentum rendelkezésemre dllt, a modern 4tirds elvét alkalmaztam, ahol pedig sziikségesnek
ldttam, a kdzpontozdst mddositottam, a roviditéseket pedig jelolés nélkiil feloldottam.
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BALOGH ZSUZSANNA

P. S. En is, kegyelmed lednya, szolgaléja, Annis, azt {rom kegyelmednek, hogy

mind én, mind Istdk j6 egészségben vagyunk.

Kegyelmed szolgdja, az asszony Skegyelme fellajtérja,

Teleki Katona Jdnos

[Héroldal] Tekintetes nemzetes Teleki Mihdly uramnak, k8véri f8kapitdnynak,

nekem kedves atydm uramnak adassék.

Janké nem engedte, hogy én irjak az § szovdval, hanem megmondta, az szentpé-
teri pap uram {rjon neki. Noha nem mind ezen szdk teljességgel, de mind ez az
veleje. Maga diktélta s az mi neki eszében jutott, s kimondta, gy irtdk, az mint
az kocsis fel8l valé irdsdbol kegyelmed eszében veheti. Most igazdn én fiam, mert
az dajkdjdt Selykre kellett kiildenem, az ldba igen rosszul volt, s az borbély gyd-
gyitja, s velem hdl Jankd.”

Alevél kiildéje a hdroméves, irni még nem tudé Teleki Janos, cimzettje pedig apja,
Teleki Mihaly volt. A levélszéveg nagy részét a lelkész jegyezte le, az anya csak a
hdtoldalra irt néhdny sort. A levélirdsban azonban az egész csaldd részt vett: Janos
anyja és testvérei egyiitt diktdltdk az apdnak sz416 levelet. A résztvevdk sorrendje
jelentéssel bir. A legidésebb fit, Teleki Janos szavait a lelkész a gyermek életko-
rahoz tdrsuld tdrsadalmi elvdrdsoknak megfelelden prébdlta leirni. A hdroméves
Jénostdl elvdrtdk, hogy levelet irjon, és azdltal megldtogassa apjdt. A levélben pe-
dig tuddsitania kellett sajit egészségi dllapotdrdl és az udvartartds mindennapi
miikddésérdl. Ezenkiviil ki kellett alakitania a sajét tdrsadalmi kapcsolatait, ezért
szerepel az elsé utdiratban a rokona, Bornemissza Anna (1637. k—1688) fejede-
lemasszony irdnti szolgdlatkészségének kifejezése, amit apjanak kellett kozveti-
tenie. Tdrsadalmi szerepe a sziiléi hatalomnak aldrendelt gyerek dbrdzoldsaként
mutatkozik meg, amelyben a gyerek — a kotelezettségteljesités és a csaldd védel-
mezése normdjanak megfeleléen — az apa szolgdjaként és az anya fullajtdrjaként
jelenik meg az aldirdsban. A tdrsadalmi szerepnek valé megfelelés szdndékdc a
lelkész a katona kifejezésnek a gyerek csaldd- és keresztneve kozé illesztésével is
kifejezte. A mdsodik utdiratban szerepelnek az 6téves liny, Anna szavai, aki a sa-
jét és a még csecsemd dccse, Istvdn egészségi dllapotdrdl informalta apjat. Az anya
kovetkezd oldalon lev sajétkezti megjegyzésébdl nemcsak az deriil ki, hogy a

1 Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra (a tovdbbiakban: MNL OL), P 659 Teleki csaldd
marosvésdrhelyi levéltdra, Missiles (a tovdbbiakban: P 659), No. 840/53. Teleki Jdnos levele Teleki
Mihdlynak. Sorostély, 1667. jan. 10. V5. A Rémai Szent Birodalmi Grof Széki Teleki csaldd oklevéltdra.
Teleki Mihdly levelezése IV. 1667-1669. Szerk. Gergely Sémuel. Bp. 1908. (a tovdbbiakban: TML) 2-3.
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hdroméves fia vele alszik, hanem az is, hogy hidba akarta 8 lejegyezni Jdnos sza-
vait, a gyerek azt kérte, hogy inkdbb a lelkész irja az apjdnak sz6l6 levelet. Décsei
Gyorgy azonban nem sz6 szerint irta le a fit szavait.

Teleki Mihdly elvdrdsa azonban nem ez volt, és levelében azt kérte feleségé-
t8l, hogy sz6 szerint azt jegyezzék le, amit a fi mond.? Az apa tehdt a hdrom-
éves fid — akdr hibdkat, illetlen szavakat és témdkat is magdban foglalé — ¢é16-
beszédére és annak fejlédésére volt kivdncsi, nem pedig a lelkész retorikailag
megszerkesztett, stilizdlt és a tdrsadalmi normdkhoz igazodé szévegére. A fit
kovetkezd, apjanak sz6l6 levelében a lelkész mdr akkurdtusan igyekezett az apa
kérésének eleget tenni: ,,Az lovak, édes apdm uram, mind jél vannak. Az én lo-
vam is jol vagyon, jitszédnak. Az katona, édes apim uram, nem jdr scholdban.
Az dajka, apdm uram, elment, az borbélyndl vagyon, gyégyitjik két forintért.
Hanem kegyelmed kivaltsa. En uram nem rossz ember vagyok, de Kosztin
rossz ember katona, Lackd is rossz ember, mert guzsalyt, orsét, motolldt csindl
nekem, én nem tudok fonni. Az ebek is j6l vannak, kovérek. En uram egész-
ségben vagyok.”

Ha a lelkész teljesitette az apa elvdrdsdt, akkor ez egy kdzel hdromszdzhatvan
évvel ezelStt élt haroméves nemes fit él8beszédét sz6 szerint régzitd, nem for-
malizélt levélnek tekinthetd. Ebben a fid — a kordbbi témédkat mds sorrendben
targyalva — beszdmolt a lovak dllapotdrdl, a vele torténtekrél, a dajka helyzeté-
18l, egyes szolgdkkal valé viszonydrél, valamint a kutydk dllapotdrdl és a sajdt
egészségérdl. Teleki Mihdly elutazdsa el8tt Jdnosra bizta a birtokhoz tartozé lo-
vak és kutydk elldtdsdnak ellendrzését,* ugyanis a fiti apja tdvollétében a csaldd
legidésebb férfitagja volt. Ezért szélnak a fitl levelei sajdt egészségi dllapotdrdl és
az udvartartds kapcsdn rabizott, életkordnak megfelel$ kotelezettségek teljesi-
tésérdl. Ezek ugyanis a sziilék dltal meghatdrozott gyakorlatok voltak, amelye-
ken keresztiil a gyerekek elsajdtitottdk a nemesi stdtuszhoz tartozé szerepeket.

Ebbél kiindulva a tanulmdnyban azt fogom vizsgdlni, kinek és mirdl irtak
levelet a gyerekek a kora Gjkorban; hogyan tanultdk meg a levélirds formai és
tartalmi kovetelményeit; végiil pedig miért irtak leveleket, és mi volt a gyere-
kek levelezésének szerepe a kora wjkori (f6)nemesi csalddokban. A kora djkori

2 MNL OL P 659 No. 840/56. Teleki Mihdly levele Vér Juditnak. Marosvésirhely, 1667. jan. 19. Vb.
TMLIV. 10. Lisd ehhez még Teleki Mihdly levele Vér Juditnak. H. n., 1669. mdj. 2. In: TML IV. 468.
3 MNL OL P 659 No. 840/55. fol. 57. Teleki Jénos levele Teleki Mihalynak. H. n., é. n. [1667. jan.
19. utdn] Ehhez lisd még Vér Judit két levelée Teleki Mihdlynak (Uzdiszentpéter, 1667. 4pr. 26.),
amelyekben Jdnos apjdnak kiildétt leveleinek tartalmdrdl ire. — TML IV. 94-95.

4 MNL OL P 659 No. 840/56. Teleki Mihély levele Vér Juditnak. Marosvasirhely, 1667. jan. 19. Vi.
TMLIV. 10.
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levelezések vizsgdlatdn beliil ugyanis a gyerekek altal irt levelek szisztematikus
kutatdsa eddig nem keriilt f6kuszba.’

A levelezés és a levelek archivaldsa

A levél az egyének kozotti informdcidtranszfer legalapvetdbb eszkoze volt a
kora djkorban, amely a személyes jelenlétet helyettesitette.® A levelezés kutatd-
sa az utdbbi évtizedekben jelentds véltozdsokon ment keresztiil, 4j szempontok
és modszerek alkalmazdsdval egyre tobb ismeret 4ll rendelkezésre a kora jkori
levelezés komplexitdsardl.” Ezek kozé tartozik a levélirds materidlis jellemz8inek
vagy pedig a levéltari fordulat (archival rurn) hatdsdra a levelek torténetének és
annak részeként azok archivaldsinak elemzése. A levelezés ugyanis egy rendkiviil
osszetett folyamat volt, amelyben a levél kiildgjén és cimzettjén kiviil annak dik-
tdldja, irnoka, kézbesitSje és felolvaséja is kozremiikodoet, ezért nem feltétleniil
egyéni és személyes, hanem sokkal inkdbb tbbszereplds tdrsadalmi praxisként
értelmezhetd.® Még komplikdltabb mivelet volt a gyerekek levélirdsa, amelyben
jellemz&en a sziil6 vagy a tanitd is részt vett. A levélirdst feliigyeld felnStt ugyanis

S A gyereklevelezés vizsgdlatdhoz a késdbbi idészakra vonatkozéan lisd Emily Bruce: ,Each Word
Shows How You Love Me”: The Social Literacy Practice of Children’s Letter Writing (1780-1860). In:
Paedagogica Historica: International Journal of the History of Education 50. (2013) 3. sz. 247-264.;
Willemijn Ruberg: Children’s correspondence as a pedagogical tool in the Netherlands (1770-1850).
Paedagogica Historica: International Journal of the History of Education 41. (2005) 3. sz. 295-312.
© Alevél definiciéjahoz ldsd Kecskeméti Gabor — Kiszeghy Péter — Lux Etelka: Levél. In: Magyar
miivel8déstorténeti lexikon. Kozépkor és kora tjkor VII. Szerk. K8szeghy Péter. Bp. 2007. 10-18.;
Nevalainen Terttu: ,Introduction”. In: Letter Writing. Eds. Terttu Nevalainen — Sanna-Kaisa Tanskanen.
(Benjamins Current Topics 1.) Amsterdam—Philadelphia 2007. 1.

7 Gabriella Del Lungo Camiciotti: Letters and Letter Writing in Early Modern Culture: An Introduction.
In: Journal of Early Modern Studies 3. (2014) 17. Lésd még ehhez Cultures of Correspondence in
Early Modern Britain. Eds. James Daybell — Andrew Gordon. Philadelphia 2016; Carolyn James:
Letters. In: Early Modern Emotions. An introduction. Ed. Susan Broomhall. London—New York
2017. Magyarul a teljesség igénye nélkiil ldsd Zérbe Erika: A misszilisek a magyar nyelvtdrténeti
kutatdsokban. In: Az ember és a nyelv — wérben és id6ben. Kolozsvdr 2016. 191-200.; Jjankovics
Jozsef: Bethlen Miklés leveleinek formai, mifaji és stilisztikai jellemzdi. In: Bethlen Miklds levelei
(1657-1698) 1. S. a. r. Jankovics Jdzsef, ford., jegyz. Kulcsdr Péter, jegyz. Nényei Gdborné. (Régi
magyar prozai emlékek 6/1.) Bp. 1987. 65-83.; Hopp Lajos: A magyar levélmifaj torténetébdl. In:
Irodalom és felviligosodds. Tanulmdnyok. Szerk. Szauder Jézsef — Tarnai Andor. Bp. 1974. 501—
566.; Hargittay Emil: A megsz6lité formuldk és a tdrsadalmi hierarchia dsszefiiggései a XVII. szdzadi
magdnlevelezésben. In: Magyar Herold. Forrdskozld, csalddtdrténeti és cimertani évkonyv I. A magyar
hivatali {rdsbeliség fejlédése 1181-1981. I. Szerk. Kallay Istvdn. Bp. 1984. 238-251.

8 James Daybell: The Material Letter in Early Modern England. Manuscript Letters and the Culture
and Practicies of Letter-Writing, 1512-1635. (Early Modern Literature in History) Basingstoke—
Hampshire 2012. 26-27., 230.; Us: The Materiality of Early Modern Women’s Letters. In: Women
and Epistolary Agency in Early Modern Culture, 1450-1690. Eds. James Daybell — Andrew Gordon.
(Women and Gender in the Early Modern World) London—New York 2016. 59.; james Daybell:
Women Letter-Writers in Tudor England. Oxford—New York 2006. 5.

654



GYEREKLEVELEK ES LEVELIRO NEMES GYEREKEK

dltaldban dtnézte a mdr elkésziilt levelet, és ha sziikséges volt, javitotta vagy javit-
tatta, a végén pedig Gjramdsoltatta azt. Igy keletkezhettek a sorvezetd segitségével
megirt gyongybetis levelek, a gyerekek dltal irt levelek tisztdzatai. A cimzett szd-
miéra ugyanis a levél minden részlete jelentéstartalommal birt: a papir méretétdl
kezdve a hajtogatdson dt a bet(ik megformdzasdig. A gyerekeknek el kellett sajdti-
taniuk a levelezés kotott formai és tartalmi szabdlyait, és azokat a koriilmények-
nek megfelelden kellett alkalmazniuk.

A gyereklevelek vizsgdlati lehet6ségét nagymértékben meghatdrozza azok
archivéldsa. A kiilonbozd csalddi levéltdrakban tdrolt iratanyag kutatdsa sordn
ritkdnak szdmit, ha a kutaté gyerekek, f8ként kisgyerekek leveleit taldlja meg.
Ezek ugyanis dltaldban nem foglalkoztak politikai vagy tdrsadalmi tigyekkel,
nem birtak jogbiztosité értékkel, és csak a levél cimzettje szdmadra voltak fon-
tosak; ezért gyakran keriiltek a levél cimzettje vagy kés6bb a csaldd levéltdrosa
(archivarius) 4ltal kiselejtezett iratok kozé. Az is el8fordult, hogy a haszontalan-
nak taldlt gyerekkori leveleket hordozé papirt Gjrahasznositottdk, vagy el sem
kiildeék a levelet, és annak irdja elégette azt. A levelezés és intenzitdsdnak ku-
tatdsdt el@segitheti a levél a levélben-mddszer alkalmazdsa. Ez azt jelenti, hogy
ha a gyerekek dltal irt vagy kiildott levelek meg is semmisiiltek, mds azonban
emlitette levelében azokat, vagy részletezte is a tartalmukat, akkor még ugy is
sok minden megtudhaté a gyerekek levelezésérdl, hogy a kutaté soha nem fogta
vagy olvasta az adott leveleket.

A levelek fennmaraddsa azonban nemcsak a kiildé és a cimzett dontéseitdl,
hanem a késdbbi generdcidknak a rdjuk hagyomdnyozott levelekhez (iz8d6 vi-
szonydtdl is fiiggotee. A csalddi levéltdrak kialakitdsa és a levelezések csoportosita-
sa sordn a 18-19. szdzadban férfikbzpontt rendezési elvet részesitettek elényben,
amely 4ltaldban a ndktdl vagy gyerekektdl szdrmazd levelek taroldsdnak figyelmen
kiviil hagydsdval jart.” A levelek szelektdldsa és selejtezése nyilvdnvaléan hatdssal
volt a csalddi identitds és emlékezet forméldsdra, végeredményben pedig a kora
tjkori csalddi életrdl vagy gyerekkorrdl valé tuddsra is.' A gyereklevelek esetleges
fennmaraddsa tehdt nem magyardzhat6 azok egyediségével, hanem inkdbb azok-
nak a levéltdrosoknak a szemléletével, akik a csalddi levéltdrak 18-19. szdzadi
kialakitdsa sordn nagyrészt csak a felnéttkorukban jelentds tisztségeket betdltd

9 James Daybell: Gendered Archival Practices and the Future Lives of Letters. In: Cultures of
Correspondence i. m. 233-236.; Bruce, E.: Each Word i. m. 248.; Balogh Zsuzsdnna: Egy kora tjkori
kardcsonyi vers Kdrolyi Ferenc gyermeklevelében. In: Doromb — Kozkéltészeti tanulmdnyok 11.
(2023) 153-154.

19 Arnold Hunt: ,Burn This Letter”. Preservation and Destruction in the Early Modern Archive. In:
Cultures of Correspondence i. m. 190-191.; Daybell, J.: Gendered Archival i. m. 214-215.
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férfiak gyerekkori leveleit archivéltdk." Ez a szemlélet hagyomdnyozédott tovabb
és mutatkozott meg a 19. szdzad végétdl a ,hires” férfiak gyerekleveleinek publi-
kalasi gyakorlatdban.'?

A kora tjkorban a gyerekkort, az élet els§ periédusit a szellemi és testi nevelés
specidlis szakaszaként értelmezték. A gyerekkor felfogdsat, a gyerekekkel val6 ba-
ndsmédot és a nevelést f6ként az életkor, a nem, a jogallds és a tdrsadalmi helyzet
hatdrozta meg, a valldsi és felekezeti szempont csak mdsodlagos volt.”* Az élet-
kori és nemi szempontok esetében dontd, hogy a kora tjkorban kit tekintettek
gyereknek, és ez alapvetden befolydsolta a gyerekektdl szdrmazé levelek dltalam
elvégzett gylijtését is. A gyerekkor jogi értelemben az egyén nagykorava valdsdig:
a fitk esetében a 24., a linyokéban pedig a 16. év betdltéséig tartott. A jogrend-
szer tehdt megkiilonboztette a fiti- és a ldnygyerekek felndtté valdsanak idejé.
A gyerekkor jogi értelmezésében a fitkndl a 12. életév egy tovabbi hatdrvonalat
jelentett, ennek betdltését kdvetden ugyanis a gyerek mér serdiiltnek, torvényes
kortinak szdmitott, igy jogilag tobb mozgastérrel rendelkezett." A fid- és a ldny-
gyerekek nagykoruvd valdsa kozotti kiilonbség a vizsgdle levelek kivélasztdsanak
szempontjait is befolydsolta. A 14-16 éves fitik iskoldban irt levelei ugyanis még
a jogi értelemben vett gyerekkor lenyomataiként bekeriiltek az dltalam gyjtote
korpuszba. Azok a linyok pedig, akik még nem toltoteék be a 16. életéviiket, de

1 L4sd ehhez Bruce, E.: Each Word i. m. 260.

12 A teljesség igénye nélkiil magyar vonatkozdsban Teleki Janos, Thokoly Imre, Kohdry Istvan, Kdroly
Ferenc gyerekleveleihez ldsd 1. Gréf Thokoly Imre levelei Teleki Mihdlyhoz (1668-1687). In: Gréf
Thokély Imre levelei. A gréf Teleki csaldd Maros-vésarhelyi levéltdrabdl. S. a. r. Dedk Farkas. Bp. 1882.
1-187.; Gréf Thokoly Imre gyermek- és ifjikori levelei Teleki Mihdlyhoz. Kozli Gergely Sdmuel. In:
Erdélyi Mizeum — U) folyam 9. (31.) (1914) 5. sz. 259-278.; TML III-V. 1907., 1908., 1910,
Dienes Dénes: Egy tizenegy éves grof részvétnyilvdnitdsa. In: Egyhdztorténeti szemle 4. (2003) 1. sz.
108-111.; Viskolez Noémi: Thokoly Istvén és Imre levelei Esterhdzy Pélnak — Arva és Likava elfoglalésa
(1670). In: Reformatio nostra — Protestdns szellemi mihelyek Eszakkelet-Magyarorszégon. Szerk.
Gyulai Eva — Tasi Réka. Miskolc 2017. 91-97.; 7haly Kalman: Kohdry Istvin tantlo-kori leveleibél.
Szdzadok (1876) 384-395.; Balogh Zs.: Egy kora tjkori i. m. 153-159.

B Claudia Jarzebowski: Kindheit. In: Enzyklopidie der Neuzeit 6. Hrsg. Friedrich Jaeger. Stuttgart
2007. 570-579.; Ué: Loss and Emotion in Funeral Works on Children in Seventeenth-Century
Germany. In: Enduring Loss in Early Modern Germany. Cross Disciplinary Perspectives. Ed. Lynne
Tatlock. (Studies in Central European Histories 50.) Leiden—Boston 2010. 187-213. A gyerekkorral
kapcsolatos diskurzusra ldsd Philippe Ariés: Lenfant et la vie familiale sous I’Ancien Régime. Paris 1960;
Lloyd deMause: 'The History of Childhood. New York 1974; Linda A. Pollock: Forgotten Children:
Parent-Child Relations from 1500 to 1900. Cambridge 1983; Childhood and Emotion. Across cultures
1450-1800. Eds. Claudia Jarzebowski — Thomas Max Safley. London—New York 2014; Ug: Children,
Parents and the Family: 1500-1900. In: The Routledge Handbook of Global Child Welfare. Eds. Pat
Dolan — Nick Frost. London—New York 2017. 3-4.; Claudia Jarzebowski: Kindheit und Emotion.
Kinder und ihre Lebenswelten in der europdischen Frithen Neuzeit. Berlin-Boston 2018. A magyar
vonatkozdshoz lisd Gyermek a kora tjkori Magyarorszdgon. ,adott Isten hozzdnk val6 szeretetébdl...
egy kis fraucimmerecskét nekiink.” (Tdrsadalom- és mivel8déstdreéneti tanulmdnyok 19.) Szerk. Péter
Katalin. Bp. 1996; Pukdnszky Béla: A gyermekkor térténete. Bp. 2001.

' Horn I.: Nemesi drvék. In: Gyermek a kora tjkori Magyarorszdgon i. m. 52-53.
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mdr hdzasok vagy akdr mar maguk is anydk voltak, nem szdmitottak gyereknek,
ezért az § leveleik nem kertiltek bele a gytjtésembe.”

Ezek alapjdn a tanulmdny mintegy kétszdz 16-18. szdzadi gyereklevél vizsgi-
latdra épiil tizenot kiilonbozd (f8)nemesi csaldd iratanyagibdl.'® Az esetek tobb-
ségében egy kiildtdl kevés levél keriilt elé eddig, és a valaszlevelek is csak néhdny
esetben maradtak fenn. A levelek iréinak vagy kiild6inek életkora szerint az egyik
csoportot azok alkotjdk, akik még nem t5ltdteék be a 12. életéviiket, és a sziil6k
udvartartdsiban valé oktatds sordn dltaldban a sziiléktdl és a hazitanitétdl tanultak;
a mdsik csoportot pedig f6ként a 12. életévitket betoltote fidk, a térvényes kordak
vagy a torvényes kor elétt mar gimndziumi vagy kollégiumi oktatdsban részevevék
teszik ki.'” Az els8 csoportban fitik és linyok egyardnt, az utébbi csoportban — egy
kivételével (Rdkéczi Julianna) — csak fidk szerepelnek. A fitk abszolut tobbsége
— az archivalds fent emlitett okain kiviil —azzal is 6sszefiigghetett, hogy 6k a sziilsk
udvartartdsaban valé oktatds utdn egy mdsik intézményben folytathattdk a tanu-
ldst. Ez indokolta a csaldddal és mds rokonokkal valé intenzivebb levelezésiiket.

A vizsgilt gyereklevelek nagyrészt magyar nyelven irédtak, de a levélirok gimnd-
ziumi vagy kollégiumi oktatdsba valé bekeriilését koveten egyre gyakoribbd valtak
a latin vagy német nyelviiek is. A levelek dltaldban az egészségi dllapotrdl, csalddrdl,
udvartartdsrol és birtokigazgatdsrl, hizikedvencekrél, tanulmdnyokrdl, iinnepekrdl
és ajdndékokrdl szélnak — a gyerekek szemszogébdl. A gyerekek elsédleges levelezd-
partnerei a (mostoha)sziil6k, gyamok, nagysziil6k, testvérek és mds rokonok voltak.'®

A levélirds elsajdtitdsanak kortilményei
Bar a kora djkori tdrsadalmak elitjeihez tartozé (f6)nemesi fid- és linygyere-

kek egyardnt a humanista levéliréi technikdt tanultdk, a levélirds szabélyait
elsajtité oktatdsukban mégis kimutathatdk kiilonbségek.'” A 12 év alatti fink

15 Homonnai Drugeth Gyorgyné Esterhdzy Miria (1638-1684) és unokahtga, Esterhdzy Palné
Esterhdzy Orsolya (1641-1682) mdr 14 évesen hdzasok voltak. — Fejes Judiz: Az Esterhdzyak hazassigi
politikdja 1645 utdn. In: Gyermek a kora tjkori Magyarorszdgon i. m. 142-157.

16 A tanulmdny egy folyamatban 1év§ kutatds részeredményeit tartalmazza, a tovabbi levéltdri kutatissal a
levelek szima vdrhatéan még néni fog, és a levelek elemzésének szempontjai is béviilni fognak.

17 Bethlen Jédnos (1613-1678) kancelldr fia, Bethlen Miklés (1642-1716) élettorténetében azt firta,
hogy tudomdsa szerint & hétwéves kordban — Naményi Mihdly irdnyitdsa alatt — kezdte meg az 4bécé
tanuldsit. A gyulafehérvari kollégiumba pedig tizévesen keriilt, ahol Kereszttri Pél vezetésével tanult. —
Bethlen Miklés élete lefrdsa magdt6l. In: Kemény Jdnos és Bethlen Miklds mivei. S. a. r. V. Windisch
Eva. (Magyar remekirék) Bp. 1980. 530-531.

18 A 18-19. szdzadi német gyerekek levelezépartnerei és leveleiknek témdi is hasonlék, mint az 4ltalam
vizsgaltak. — Bruce, E.: Each Word i. m. 253-254., 260.

19 Ezek kimutathaték a gyerekek rendelkezésére dllé konyvtdrak leltiraibél is. — Jankovics J.: A szép
i. m. 65-71.; Homonnai Berti: Veér Judit életrajza. Bp. 1914. 45—46.
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és linyok a sziiléi udvartartdsban a sziil6t8l (az apa tdvollétében gyakran az
anydtdl), de f8ként a hdzitanitétdl tanultak.?® A gyerekek imitdledk a levélird
sziil6ket vagy — tobb gyerek esetén — a ndluk idésebbeket. A 12. év elérése ko-
riil azonban médosult a fidk és ldnyok oktatdsa. A fitk ugyanis a sziiléi udvar-
tartdst elhagyva mds intézményi keretek kozote folytattdk a tanuldst. A lanyok
pedig a hdzassdgkotés utdn dltaldban a férjek vagy azok rokonsdgdnak elvdrdsai
alapjan gyakoroltdk és képezték tovabb magukart a levélirds terén. Ezdltal, ha
szitkséges volt, sajdt kezlileg tudtak levelezni, ami bizalmas informdciék meg-
osztdsa esetén rendkiviil fontos volt.?!

A mir irdstudé gyerekek dltaldban 6nélléan leveleztek, a még irdstudatlan
gyerekek pedig az anya levelének mellékleteként vagy irnok kozremiikodésével
kiildtek levelet. Ezzel igyekeztek megfelelni az életkortdl fliggd tdrsadalmi el-
vérdsoknak, és bizonyitottdk a levélvéltdsra val6 képességiiket. A gyerekek mar
kér-otévesen elkezdiék — a sziil8k vagy a hédzitanito feliigyelete alatt — a levélirdst
gyakorolni, kezdetben még betiik nélkiil. Ez ldthaté a feltehetden Bénfty Dénes
(1630 k.—1674) fidtdl, az 6téves Banfly Gyorgytdl (1663—1708) szdrmazé levélen.
(1. kép) Az irni még nem tudé fid levelét anyja, Bornemissza Kata (1630 k.—1685)
sajit levelének mellékleteként kiildhette rokondnak, Teleki Mihalynak. Bénffy
Gyorgy, vagy ahogy sziilei nevezték, Gyurica ott tilhetett egy dprilisi hideg na-
pon anyja mellett, utdnozhatta a levélirdst, gyakorolhatta a megfeleld kéztartdst,
a tinta haszndlatdt és a toll fogdsdt. A tintafoltos levélben fentrdl lefele egyre sii-
rlisddd sorokban mdr felfedezhetdk a formai kdvetelmények nyomai: az eldolda-
lon a megszdlitds és a tdrgyalds, a hdtoldalon pedig a cimzés, de még a levélpapir
hajtogatdsa is.??

20 Ldsd Toth Istvan Gyérgy: Irni tanulé nemesasszonyok: a ndk alfabetizdciéja. In: Ud: Mivelhogy
magad irdst nem tudsz... Az irds térhéditdsa a mivel6désben a kora djkori Magyarorszdgon.
(Térsadalom- és muvelddéstdreéneti tanulmdnyok 17.) Bp. 1996. 139-145. Az anyék részvételére
gyerekeik oktatdsidban késdbbi iddszakra vonatkozdan lisd Morag Styles — Evelyn Arzipe:
Introduction. Maternal Pedagogy and Histories of Reading. In: Evelyn Arizpe — Morag Styles —
Shirley Brice Heath: Reading Lessons from the Eighteenth Century Mothers, Children and Texts.
Staffordshire 2006. 1-16.

21 Daybell, J.: The Material Letter i. m. 26.; Balogh Zs.: Egy kora Gjkori i. m. 154. Az arisztokricia
neveltetésével kapcsolatban a késdbbickre vonatkozdan &sszefoglaléan ldsd Gydni Gdbor — Szildgyi
Adprienn: Az arisztokrécia tiindoklése és bukdsa Magyarorszdgon, 1700-1957. [Bp.] 2024. 277-
314. A férjek feleségeik frni-olvasni tanuldsira gyakorolt hatéisihoz lisd 7d#h I Gy: Trni tanulé
nemesasszonyok i. m. 139-145.

22 MNL OL P 659 No. 737/75. Bornemissza Kata és Binffy Gyorgy(?) levele Teleki Mihalynak.
Gyalu, 1668. dpr. 17. Lisd ehhez még Serviciul Judetean al Arhivelor Nationale (a tovédbbiakban:
SJAN) Cluyj (a tovébbiakban: CJ) [Romdn Nemzeti Levéltdr Kolozs Megyei Levéltdra], Fond
familial Banfly No. 968. Banfly Dénes levele feleségének, Bornemissza Katdnak. Sebesvér, 1668.
pr. 14.
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1. kép Bdnfly Gyorgy(?) levele Teleki Mihdlynak [Gyalu, 1668. 4prilis 17.]

Forras: MNL OL P 659 No. 737/75.

A fentihez hasonlé imitdciés gyakorlat ldthaté a két és féléves Teleki Krisztina
(1668-?) altal irt kisméret(i levél esetében is, amelyet anyja, Vér Judit sajdt levele
mellékleteként kiildoee el férjének, Teleki Mihdlynak.? (2. kép)

Az anya levelének kiilzetére azt irta, hogy a még irdstudatlan Teleki Krisztina
sajdt maga akart levelet irni az apjdnak: ,Kriska irt kegyelmednek levelet. Nem
akar mdssal fratni, hanem azt mondja, maga irja meg. Im, kegyelmednek elkiild-
tem, maga is tlrte be.”* A levél méretébdl és a papir széleibdl arra lehet kovet-
keztetni, hogy az anya egy mdsik levélpapir sarkdbdl tépett le egy kis darabort,
és a ldny arra imitdlta a levélirdst. Az el6oldalra hizott vonalakkal a levél részeit
prébélta meg utdnozni, a hdtoldalon pedig a cimzést, de még a pecsét helyée
is megjelolte egy kis kor alakd tintafolttal. Az aprd, Gjrahasznositott levélpapirt

2 MNL OL P 657 Teleki csaldd marosvasirhelyi levéltdra, Joglevelek (a tovdbbiakban: P 657),
No. 661/19. Vér Judit és Teleki Krisztina levele Teleki Mihdlynak. Uzdiszentpéter, 1671. dpr. 27.
24 MNL OL P 659 No. 661/19. Vér Judit levele Teleki Mihalynak. Uzdiszentpéter, 1671. dpr. 27.
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pedig a formai szabalyoknak megfelel6en ssze is hajtogatta, amely igy minddsz-
sze 3,6x2,5—3 centiméteres volt.?°

2. kép Teleki Krisztina levele Teleki Mihdlynak [Uzdiszentpéter, 1671. 4prilis 27.]

o ol

\; »\ Mlss!ti' of"‘lx ‘ k ] 5 a5 ; " 7 ;,/%,
ik g™ b ‘g\" ; b -

L’ \\“ V'I.“’L / 3 y & ‘6

Forrds: MNL OL P 659 No. 661/19.

A Bénffy Gyorgyéhez(?) és Teleki Krisztindéhoz hasonlé levél taldlhaté Teleki
Mihdly 1668 augusztusiban irt levele mellett. A levelet az apa valamelyik gyereke
kiildhette — a levéltdrosi megjegyzés szerint taldn Jdnos.?¢ A gyerek az eléoldalon
és a hdroldalon is még bet(ik nélkiili irdssal, de az irdsjeleket mar girbegurba so-
rokba rendezve igyekezett gyakorolni a levélirdst. (3. kép)

A még irdstudatlan gyerekek tehdt gyakran kiildtek apjuknak sz6l6 leveleket,
amelyekre dltaldban azok vilaszoltak is. Thurzé Gyérgy (1567-1616) nédor fele-
ségének, Czobor Erzsébetnek (1572-1626) arrdl irt egyik levelében, hogy az 6t-
éves fiuknak, Imrének (1598—1621) levelet kiildott: , Imriskédnak neki valé levelet
kiildtem. Ezutdn olvasékonyvecskével jatszddjék.”>” Az apa tehdt olyan levelet irt

% MNL OL P 657 No. 661/19. Teleki Krisztina levele Teleki Mihdlynak. [Uzdiszentpéter, 1671.
dpr. 27.] A levélpapir Gjrahasznositésihoz ldsd MNL OL P 659 No. 661/21. Vér Judit levele Teleki
Mihélynak. Uzdiszentpéter, 1671. mdj. 1.

26 MNL OL P 659 No. 653/28. [Teleki Janos(?)] levele Teleki Mihdlynak. H. n., é. n. [1667-1668 koriil]
¥ Thurzé Gyorgy levele Czobor Erzsébetnek, Arva vira, 1604. jan. 3. In: Bethlenfalvi gréf Thurzé
Gydrgy levelei nejéhez Czobor-Szent-Mihdlyi Czobor Erzsébethez II. 1601-1616. Kozreadva id.
gr. Zichy Edmund megbizisibol. Bp. 1876. 107.
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fidnak, amely megfelelt az életkordnak, de megkovetelte, hogy az miel6bb meg-
tanuljon irni-olvasni, és sajit kezileg irjon neki. A sziil6k tehdt az életkornak
megfelelden vértdk el a gyerekektdl a mar rendszerezettebb tudds megszerzését és

annak a levélirdson keresztiili megjelenitését.

3. kép Teleki Jdnos(?) levele Teleki Mihalynak. H. n., é. n. [1667-1668 koriil]

IO srpreeyy

P639-653.-28.

Forras: MNL OL P 659 No. 653/28.

A levélirdsnak nemcsak az utdnzds, de a jutalmazds és a fegyelmezés is része volt.
Eléfordult, hogy az anya igyekezett lejegyezni férjének, és ha sziikséges volt, kér-
déseivel irdnyitani a gyerek(ek) mondandéjdt, egy mdsikban pedig az anya sajdt
levélirdsa kozben a gyerekek is levelet irtak. Ezek azonban nem feltétleniil tortén-
tek mindig idillikus koriilmények kozote. Vér Judit 1667 dprilisdban arrdl irt fér-
jének, Teleki Mihdlynak: ,Litja Kegyelmed, édes Uram, egyszer elvégeztem, az
gyermekek addig beszéltek, ismét melléje irtam [...].”2% Evekkel késébb, 1672 feb-
rudrjdban hasonlé szitudciét jelenitett meg férjének irt levelében: ,Janké, Zsuzsi
kegyelmednek levelet irtanak. Szinte ezen levelem irdsit kelle félben hagynom,
meg kelle Zsuzsit vessz8zném, mert megharapta az kis Katét. Sok csintalansdga
volt vagy két nap.”? Az egyik esetben a gyerekek addig beszéltek, hogy az anya
hibazott a levélirds sordn, a masikban pedig a gyerekek anyjukat imitaltdk, és az &
kérésére irhattak apjuknak leveleket, de a levélirds kdzbeni civakoddsért az anyd-
nak meg kellett biintetni egyikiiket.

Ezek a szocializdci6s technikdk kimutathatok a Teleki csaldd késébbi generd-
cidiban is. Teleki Mihdly fia, Teleki Sdndor (1679-1754) ugyanis — mdsodik fele-
sége, petki Nagy Zsuzsdnna (1707-1748) kozremiikodésével — intenziv levelezést

28 Vér Judit levele Teleki Mihdlynak. Uzdiszentpéter, 1667. 4pr. 26. In: TML IV. 95-96.
22 MNL OL P 659 No. 872/71. Vér Judit levele Teleki Mihalynak. Kévir, 1672. febr. 21. Vé. TML

VI. 78.
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folytatott ldnydval, Teleki Kldrdval (1732—1742) és fidval, Teleki Sdmuellel (1739—
1822) is. A két-hdroméves Teleki Sdmuel leveleinek irdsképe alapjdn a fit még
nem sajdtitotta el az irdst, ezért feltehetSleg tgy irt leveleket a mdr idSs apja-
nak, hogy kozben az anya vagy a hdzitanitd fogta a kezében 1évé tollat, és egyiitt
formdztdk a betliket.?® Nddasdy Tamds (1498—1562) 1559 mdjusdban arra kérte
levelében a feleségét, Kanizsai Orsolydt (1520 k.—1571), hogy egy kolcsoniigylet
miatt gyorsan tanitsa meg hdroméves fiuknak, Nddasdy Ferencnek (1555-1604)
— vagy ahogyan a sziil8k nevezték, Ferkénak — a neve sajdt kez(i leirdsdt, mivel a
még nem torvényes kort fit aldirdsdra is szitkség lesz.!

Vér Judit és Teleki Mihdly nemcsak fiaik, hanem ldnyaik képzését is fontos-
nak tartottdk, ami Teleki Krisztina, Anna és Zsuzsinna gyerekkori leveleibél,
valamint az anydnak a gyerekek irdstuddsdra vonatkozé leveleibdl is ldthatd.
1668 janudrjaban Vér Judit arra kérte férjét, hogy legiddsebb linyuk, a hatéves
Anna szdmdra vdsdroljon dbécéskonyvet, amelybdl késébb a fiatalabb gyere-
kek, Krisztina és Zsuzsdnna is tanulhattak.’? Ezt a mintdc kovették a Teleki
rokonsdg kovetkezd generdcidiban is, ami unokdjuk, Teleki Kldra levelezése
esetén is megfigyelhetd.?

A bettik elsajatitdsa 6nmagdban azonban nem volt elég, a sajdt kez(i levélirdst
gyakorolni is kellett. 1659 februdrjaban Vér Judit elsd férje, Tholdi Miklés 6zve-
gyeként irt levelet rokondnak, Pekry Zs6fidnak (11660), aki Teleki Mihély jegye-
se volt, késébb pedig elsé felesége lett: ,,Ennek utdna is ne neheztelje kegyelmed

30 Teleki Sdmuel és Kldra leveleit lisd MNL OL P 658 Teleki csaldd marosvasdrhelyi levéltira, Uj
rendezés 1568—1941 (a tovabbiakban: P 658), No. 3530-3531.; [mre Sindor: Gréf Teleki Sdmuel
gyermekkora és ifjisdga. In: Grof Teleki Sdmuel erdélyi kancelldr uti napléja 1759-1763. S. a. r.
ify. Bids Istvan. Bev. dr. Imre Sindor. Maros-Vdsdrhely 1908. VIII.

31 Nddasdy Tamds levele Kanizsai Orsolydnak. Bécs, 1559. mdj. 16. In: Nddasdy Tamds nddor csaldi
levelezése. Szerk. Karolyi Arpad — Szalay Jozsef. Bp. 1882. 41. A még nem térvényes kord gyerekek
jogi mozgasteréhez ldsd Horn I.: Nemesi drvdk i. m. 52-53.

32 MNL OL P 659 No. 833/21. Vér Judit levele Teleki Mihalynak. Kévar, 1668. jan. 18. Vé. TML IV.
259. A tanuldshoz sziikséges konyvek tovdbbaddsa dltaldnos gyakorlat volt a rokonsdgon beliil. 1671
juniusiban Banffy Dénes azt irta rokondnak, Teleki Mihdlynak, hogy elkiildette a kilencéves fia, Banfly
Gyorgy 4ltal médr nem haszndlt kényveket Teleki legiddsebb fidnak, a nyolcéves Jénosnak. — MNL OL
P 659 No. 675. fol. 79. Banfly Dénes levele Teleki Mihdlynak. Bonchida, 1671. jun. 27. Teleki
Mihély gyerekei, valamint unokdi és a veliik nevelkedd gyerekek iskolai gyakorlataira vonatkozéan ldsd
MNL OL P 658 No. 3300/b. A Teleki gyerekek tanulmdnyaira vonatkozéan ldsd Herepei Jinos: Teleki
Janké és konyvtdra. In: Adattdr XVIL. szdzadi szellemi mozgalmaink tdrténetéhez II1. Miivelddési
torekvések a szdzad mdsodik felében. Herepei Janos cikkei. Szerk. Kesert Balint. Bp.—Szeged 1971. 32—
38.; Teleki Mihdly udvartartdsi napléja. Szerk. Fehér Janos. (Erdélyi mivel8déstorténeti forrdsok 5.)
Kolozsvar 2007; Szalai Agnes: A neveléspértolé Teleki Mihaly. In: Fejezetek Erdély torténetérdl. Szerk.
Tét8s Aron. (Studia Historica Transylvaniensia 1.) Kolozsvar 2018. 109—128.

3 Teleki Kldra leveleit lssd MNL OL P 658 No. 3530. A gyerek kilencéves kordban, 1742. janudr 4-én
hunyt el Nagyszebenben. — Petki Nagy Zsuzsdnna, grof Teleki Sdndorné levele anyjénak, 6zv. petki
Nagy Zsigmondné sz. Kovidts Juditnak, melyben lednydnak, Teleki Kldrdnak haldldt tudatja. Nagy-
Szeben, 1742. jan. 5. Kézli if). Bids Istvdn. Genealdgiai Fiizetek 9. (1911) 60-61.
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énnekem {rni, mert mintha tobbire kegyelmedet ldtndm, mikor irdsdc ldtom,
mert ha nem ir kegyelmed, jovendében sem hagyom pirongatds nélkiil.”** Egy
madsik levelében pedig ezt irta: ,Mdsik az pediglen, hogy azt hallottam, hogy
az kegyelmed ujjai megkdszvényesedtek, azér éntiilem az tandcs ez, hogy irdssal
gyakorolja kegyelmed az ujjait, s énnekem is ne restelljen irni [...].”» Vér Judit
leveleiben hangstilyozta a ldny sajdt kez( levélirdsinak és az irds gyakorlattal valé
tokéletesitésének fontossdgdt, ugyanis ez a tdrsadalmi kapcsolatok kialakitdsidhoz
és fenntartdséhoz elengedhetetlen volt. A sajit kézzel val6 irds nemcsak a levél
iréjdt jelenitette meg annak cimzettje vagy olvaséja felé, hanem a levelek masod-
lagos kdzonségét is szlikitette, és lehetdvé tette a szabadabb fogalmazast is. Az ir-
nokot haszndlé levelezd ugyanis nagyobb mértékben cenzirdzhatta a levelet. De
az is ldthatd, hogy a levél medidtorként funkciondlt, ugyanis helyettesitette a le-
velezdpartnerek kozotti személyes taldlkozdst. A levelez8k ezért igyekeztek olyan
eszkozoket haszndlni, amelyek pétoltdk a kommunikdcié nonverbdlis eszkozeit
(példdul arckifejezést, testtartdst), és dltaliban a képes beszéd eszkozeivel, a kii-
16nboz8 testrészek (példdul kéz, sziv) megjelenitésével probaledk a tdvollévd cim-
zett szdmdra kifejezni érzelmeiket, legyen sz6 6romrél, bdnatrél vagy haragrél.>

A levelezés elemzése sordn figyelembe kell venni a materidlis eszkdzoket (pél-
ddul a pecsétet, a papir mindségét és méretét, a vizjeleket) is, amelyek mind-mind
jelentéssel birtak. A gyerekek dltal irt leveleket dltaldban nem az apai csaldd cime-
rét dbrazolé pecsétnyoméval, hanem az anydéval zdrtdk le.’” Az alig néhdny éves
gyerekek esetében, akiknek leveleit az anya leveleinek mellékleteiként kiildeék el,
mér megfigyelhetd a viasz haszndlata, de még pecsétnyomd nélkiil. Ez lithaté a
feltehetbleg Teleki Jdnos dltal kiildott levélen is, amelyen egy fekete viaszpotty ta-
lalhaté. A viasz szine az 1667 februdrjdban meghalt testvére haldla miatti gydszra
utalhat.® Teleki Jdnos kollégiumba keriiléséig anyja pecsétnyoméjét haszndlra.
Teleki Klara leveleit ugyancsak az anyja, petki Nagy Zsuzsinna pecsétnyomd-
jéval zdrta, amelynek lenyomatain az anya csalddi cimerképe: egy szablydr tart6
kar lithaté. Ezeken néhdny esetben azanya C. P. N. S. monogramja is kivehetd.4°

3 MNL OL P 659 No. 141/1. Vér Judit levele Pekry Zs6fidnak. Virad, 1659. febr. 13.

35 MNL OL P 659 No. 141/2. Vér Judit levele Pekri Zséfidnak. Vérad, 1659. febr. 26.

3 Carolyn, J.: Letters i. m. 121-124.; James Daybell: Introduction. In: Early Modern Women’s
Letter Writing, 1450-1700. (Early Modern Literature in History) Ed. James Daybell. Houndmills—
Basingstoke—Hampshire 2001. 1-15.

% A néi cimerhaszndlathoz 1dsd Csizi Istvdn: Magyar arisztokrata nék cimerhaszndlata a XVI-
XVII. szdzadban. Fons 19. (2012) 3. sz. 391-405.

3 MNL OL P 659 No. 653/28. Teleki Janos(?) levele Teleki Mihalynak. H. n., é. n. [1667-1668
koriil]

39 Teleki Jinos néhany, Teleki Mihdlynak irt levelét 1isd MNL OL P 659 No. 661.

40 Teleki Klra gyermekleveleit lisd MNL OL P 658 No. 3530/a.
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Ndidasdy Ferenc Bécsbdl irt leveleit papirfelzetes pecséttel zdrta. A fid ekkor
mdr sajdt pecsétnyoméval rendelkezett, amelyen az apa csalddi cimere ldthatd.#!
A pecséten a vizbél felszéllni késziild kacsa, valamint az F. N. monogram sze-
repel. Rdkéezi Gyodrgy 1632-ben és fia, Rdkdczi Ferenc 1653-ban irt levelén a
Rékécziak cimerével elldtott voros viaszpecsétet haszndltdk. A pecséteken a hdr-
mas halom feletti keréken 4ll6, kiterjesztett szdrnya sas lithatd, amely felemelt
jobbjdban szablydr tart.2 Ok nem haszniltdk az anyai pecsétnyomét, ugyanis
fejedelmi utédok voltak. De Thokoly Imre helyzete is sajétos volt, ugyanis anyja
korai haldla miatt mdr egészen kiskordtdl a Thokolyek cimerével elldtott pecsét-
nyomdt alkalmazott, ezért olyan eset is eléfordult, hogy a feltehetdleg nagynénje,
Thoksly Kata C. T. monogramos pecsétjét haszndlta.®?

A pecsét hitelesitd értéke miatt a sziil§ ellendrizhette a gyerek dltal kiildott
levél tartalmdt, amelyhez késébb a pecsétjét adta. A gyerekek pecséthaszndlatd-
val kapcsolatban az figyelhet§ meg, hogy a fitk dltaldban a gimndziumi vagy
kollégiumi oktatds megkezdése koriil vagy a térvényes kor elérése, azaz a 12. éle-
tév betdltése utdn mdr rendelkeztek sajét, az apa csalddi cimerével, névvel vagy
monogrammal elldtott pecsétnyomoval. A sziiléktd] tdvol ugyanis sziikségiik volt
a cimzett el8tt 8ket hitelesité eszkozre.#* A gyerekek ebben az életkorban mér
elegendd tuddssal birhattak a pecsétnyomd haszndlatdrél, és annak Srzésérdl is
gondoskodni tudtak, igy megel6zhették az eltulajdonitdsdval vagy elvesztésével
jaré esetleges visszaéléseket.

A gyerekek levelezésének funkcidi és a levelek témadi

A gyerekek levélirdsdnak tobb funkcidja volt: egyrészt ezdltal tudedk kifejezni on-
magukat, megjeleniteni tuddsukat és érzelmeiket, amelyeket alapvetéen a tdrsa-
dalmi elvardsok hatdroztak meg; masrészt pediga sziil6k szimdra jelentett eszkozt

41 Ehhez l4sd MNL OL E 185 Archivum familiae Nddasdi 1527-1730 (a tovdbbiakban: E 185),
No. 10. Néddasdy Ferenc Kanizsai Orsolydnak. Bécs, 1568. mérc. 28.

42 MNL OL E 190 Archivum familiae Rékéczi 1559—1711 (a tovdbbiakban: E 190), No. 917.
(I1.) Rdkéczi Gyorgy levele Lordntfty Zsuzsdnndnak. Gyulafehérvdr, 1632. jun. 28.; uo. No. 6591—
6592., 6794. (1.) Rékdczi Ferenc levelei Lordntfly Zsuzsénndnak. Gyulafehérvér, 1653. jan. 8., és febr.
14., illetve Virad, 1654. okt. 25.

4 MNL OL P 659 No. 793. fol. 12-13. Thokély Imre levele Teleki Mihdlynak. Arva vira, 1666.
jal. 21.

# A sajdt pecsét jelentdségét j6l szemléleeti Kohdry Istvan esete, aki jobb kezének sériilése miatt nem
tudta sajat kezt aldirdsdval elldeni leveleit és hivatalos iratait, ezért pecsétjének és névbélyegz8jénck
hitelesit§ erejét hangstlyozta. — Czobor Alfréd: Az elsé hazai hivatalos névbélyegzd. (Négy szovegkdzi
hasonméssal.) In: Magyar Kényvszemle, Uj folyam 33. (1926) 1-2. fiiz. 135-138.; Koltai Andis:
Kohdry Istvdn és a kecskeméti piarista rendhdz alapitdsa. In: Kohdry Istvdn emlékkdnyv a kecskeméti
piarista gimndzium alapitdsinak 300. évforduléjéra. Szerk. Kozicz Jénos — Koltai Andrds. Bp.—
Kecskemét 2015. 125.
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arra, hogy ellendrizzék gyerekeiket és azok megszerzett ismereteit. A levél forma-
jdra vonatkozé normdk betartdsdnak elvdrdsa és az azoknak valé megfelelés szdn-
déka mdr az 6t év alatti gyerekeknél is megfigyelhetd. Az életkori sajdtossigokhoz
igazodé episztoldris jellemzékhoz (példdul a betiformdzdshoz, a sorrendezéshez,
a megsz6litashoz) jelentések tdrsultak, az attdl valé eltérések pedig nem maradtak
kovetkezmények nélkiil.

A térsadalmi hierarchia szerinti megszélitds és az azzal tdrsulé presztizs fon-
tossdga ldthat Melith Istvdn egyik levelében, amelyet apjdnak, Melith Péternek
irt. Az apa a fiainak kiildott levelében a cimzés sordn nem az idésebb Istvdn,
hanem a fiatalabb Ferenc nevét irta eldbb, ugyanis Istvdnra valami miatt hara-
gudott. A normdtdl valé eltérés miatt az iddsebb fid megsértédott apjdra, és le-
velében a kovetkezdket irta: ,Eszemben vettem az nagysdgod redm val6 haragjit
édes apdm uram, dltallictam teljességgel, hogy nagysigod nagyobbra bocsiili az
ocsémet ndlamndl, mivelhogy nagysigod az titulusban is elébb irta az 6csémet,
hogy sem mint engemet.” A gyerek tehdt ismerte a cimzés sordn elvdrt sorren-
det, igy az apdnak elég volt a cimzésben egy apré véltoztatdst tenni, hogy kifejezze
haragjit. A cimzésre vagy megszdlitdsra vonatkoz6 kovetelmények be nem tartd-
sa vagy megsértése kovetkezményekkel jarhatott. Az adott tdrsadalmi stdtuszhoz
kapcsol6d6 megszolitds és cimzés alkalmazdsa ltal ugyanis a levél kiilddje nem-
csak elfogadta, hanem mukodtette is a hierarchidra épiilé tdrsadalmi rendet.

A levelek egyrészt a sziiléi hatalomnak engedelmeskedd és az elvart kotele-
zettségeket teljesitd gyerek szerepének megjelenitéseként funkciondltak, mésrésze
pedig a gyerekek — szabdlykévetésiik részeként — elkezdtek beilleszkedni a kii-
16nb6z8 térsadalmi konfigurdcidkba (csaldd, rokonsig vagy az ezeket magdban
foglal6 tdrsadalmi csoport), amelyek belsé viszonyait maga a levelezés is Gjra és
Gjra létrehozta, mikodtettette és formalta. A levelezés tehdt hozzdjirult a gyere-
kek tdrsadalmi kapcsolatainak kialakitdsihoz és annak részeként az informécio-
transzferbe valé integrici6hoz.“® A sziilével vagy mds rokonnal valé levelezés
sordn alkalmazott érzelemreprezentdcidknak is volt térsadalmi jelent8ségiik és
funkciéjuk, amelyek haszndlatdval a gyerekek nemcsak az érzelmeiket fejezhették
ki, hanem az elvédrt szerephez tartozé kotelezettségiiket is teljesitetcék.

4 MNL OL P 707 Zichy csaldd zsélyi levéltdra, XXXII. sorozat (a tovabbiakban: P 707), No. 5122.
Melith Istvdn levele Melith Péternek. H. n., é. n. Melith Istvdn egyik levelét el8szor anyjénak szdnta,
majd a megszdlitdst dthdzva apjdt, majd azt ismét dthiizva mégis anyjdt szélitotta meg; a hdtoldali
cimzést azonban elrontotta, igy apja, briberi Melith Péter neve szerepelt cimzettként. — Uo. No. 5123.
Melith Istvén levele Szokoly Erzsébetnek. H. n., é. n. A Melith fidk tanulmdnyaihoz ldsd Fazekas
Istvin: A Melith-figk bécsi tanulményai 1630—-1631-ben. In: Tanulményok Szakily Ferenc emlékére.
Szerk. Fodor P4l — Palffy Géza — Toth Istvan Gydrgy. (Gazdasdg- és tdrsadalomtdreéneti kitetek 2.)
Bp. 2002. 139-158.

4 Daybell, ].: The Material Letter i. m. 53.
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Az engedelmes, a tdrsadalmi kdvetelményeknek eleget tevd gyerek képe jele-
nik meg a 13 éves Binfly Gyorgy nagynénjének, Bornemissza Anna fejedelem-
asszonynak kiildott sajat keztileg irt levelében.”” 1686 mdjusdban a kilencéves
Rékéezi Ferenc (1676-1735) és négy évvel id8sebb névére, Rdkéezi Julianna
(1672-1717) egyiitt irtak levelet mostohaapjuknak, Thokoly Imrének (1657—
1705), amelyben a sziil§ irdnti vigyéddsukat jelenitették meg: ,Edes kegyelmes
uram, valdban szivesen vérjuk azt az dldott érdt, az melyben Isten 6 szent Felsége
elhozza nagysigodat kozinkben.™® Teleki Sdmuel gyerekkori levelében is apja,
Teleki Sdndor orszdggytilésrdl valé hazajovetelét siirgette: ,Edes ap6, jojjon haza,
Samu erésen vdrja édes ap6t. Mdr elbomlott az gylés. Ha apé nem johet haza,
Samu odamégyen, ha édes ap6 parancsolja.™ A személyes jelenlétet helyettesitd
levél és az azdltalildtogatds képe is gyakran felttinik a gyereklevelekben: ,Az nagy-
sdgod jelen [é¢é tdliink eltdvoztatvan, fitii hivatdsunkhoz illenddnek étéltiik lenni,
hogy nagysdgodat irdsunk dltal megldtogassuk.”s® A sziilékkel él8 gyerekek leve-
leikben magitdl értetédden elsdsorban az udvartartds viszonyairdl irtak. Teleki
Jédnos apjdnak sz6l6 leveleiben rendszerint anyja és testvérei, valamint a bircokon
él6 lovak, agarak és kiilonbozd szolgdk dllapotdrdl irt.! A gyerekek a sziilék vagy
a gyerek feliigyeletét végzd gydmok elvardsainak megfeleléen idénként beszamol-
tak egészségi dllapotukrdl és tanulmdnyi eredményeikrdl is.5? Ez nyilvdnvaldan
feler8sodott, amikor a fitik elkezdték a gimndziumi vagy a kollégiumi tanulma-
nyaikat, és elkeriiltek a sziiléi udvartartdsbdl. Nddasdy Ferenc igyekezett anyja
elvdrdsaihoz igazodni: minden nap levelet irt neki, és kérte anyjit, hogy ,én is azt
varndm viszontak kegyelmedtdl, hogy ha minden levelemre vilaszt nem tehet is
kegyelmed, hit minden hdrom levelemre vilaszt tegyen.” Radvdnszky Gyorgy
(1645 k.—1687) is megkovetelhette a gyakori levélirdst a tanulmdnyai miatt tdvol

47 SJAN CJ Fond familial Bénffy No. 969. fol. 1-2. Bénffy Gybrgy levele Bornemissza Anndnak.
Kolozsvér, 1676. jun. 21.

4 MNL OL P 659 No. 730/21. (IL.) Rakéczi Ferenc és Rakéczi Julianna levele Théksly Imrének.
Munkdcs véra, 1686. mdj. 5.

4 MNL OL P 658 No. 3531/10. Teleki Sdmuel levele Teleki Sindornak. H. n., é. n. Lisd még ehhez
uo. No. 3531/6-13., No. 3531/15.

50 MNL OL E 190 No. 430. (II.) Rakéczi Gydrgy levele 1. Rikéczi Gydrgynek. Sdrospatak vira,
1628. nov. 11.

I MNL OL P 659 No. 840/53. Teleki Jinos levele Teleki Mihdlynak. Sorostély, 1667. jan. 10.
V6. TML 1IV. 2-3.; MNL OL P 659 No. 661/39. Uzdiszentpéter, 1671. 4pr. 15.; uo. No. 661/45.
Uzdiszentpéter, 1671. 4pr. 16.(?); uo. No. 661/44. Uzdiszentpéter, 1671. dpr. 21.; uo. No. 661/43.
Uzdiszentpéter, 1671. 4pr. 26.; uo. No. 661/42. Uzdiszentpéter, 1671. mdj. 2.

52 Lasd ehhez MNL OL P 124 Esterhdzy csaldd hercegi dganak levéldra, Esterhdzy Liszl6, Csalddtagok
Esterhdzy Laszl6 gréthoz irt levelei 1645-1652 (a tovébbiakban: P 124), No. 201. Esterhdzy Pil levele
Esterhdzy Laszlénak. Nagyszombat, 1651. mdrc. 26.; (IL.) Apafi Mihdly leveleit apjdnak, 1. Apafi
Mihdly erdélyi fejedelemnek 1682-bdl 1dsd SJAN Sibiu [Romdn Nemzeti Levéltdr Szeben Megyei
Levéltdra] (a tovédbbiakban: SB), Colectia Joseph Heinrich Benigni 11. ¢s., No. 66. fol. 1., 3., 5.

> MNL OL E 185 No. 14. Nédasdy Ferenc levele Kanizsai Orsolydnak. Bécs, 1568. dpr. 14.
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1évé fidtdl, Radvanszky Janos (1666-1738) ugyanis egyik levelében arrél szamolt
be apjdnak, hogy bar hdrom napja kiildott neki levelet, kotelezettségének telje-
sitése miatt djra fog irni.’* Az alig nyolcéves Rédkéczi Ferenc (1645-1676) apai
nagyanyjinak, Lordntfty Zsuzsénndnak (1602 k.—1660) kiildott levelében a ko-
vetkez8képpen jellemezte helyzetét: ,Kegyelmes asszonyom, egyéb irdnt jél va-
gyok, csakhogy az torkom kezdett f4jni.”>> 1649 juliusiban a 12 éves Batthydny
Kristof (1637-1687) egészségi allapotdn kiviil tanulmdnyairdl szdmolt be apji-
nak, Batthydny Addmnak (1610-1659): ,,az kedves tanuldsban a mint legjobban
lehet tanulok”>¢ Egy évvel késébb mar arrdl irt, hogy hamarosan latinul is levelet
fog fogalmazni neki” 1618 mdjusiban Melith Ferenc apjinak kiildote levelé-
ben magyardzkodott azért, mert nem kiildétt gyakrabban levelet: ,Hogy nagy-
sdgodnak édes apim uram ezideig nem irtam levelet, nagysigod megbocsdsson,
mert még keveset tanultam, ha tobbet tanolok, gyakortabb irok nagysdgodnak.”s
Esterhdzy Pél (1635-1713) gyakran irt bdtyjanak, Esterhdzy Ldszlonak tanulmd-
nyairdl, koztitk nyelvtanuldsirdl is: ,mds attal németill is irok nagysigodnak,
hogy megbizonyitsam, hogy németiil is tanolok”> Mdskor azonban épp a tanul-
mdnyaival magyardzta bdtyjinak a levelek elmaraddsdt.®® A fiti tehdt 6nvizsgdla-
tot tartott, feleldsséget vallalt és magyardzkoddsra kényszeriilt, amikor nem telje-
sitette a levelezés tdrsadalmi kapcsolatok fenntartdsdra vonatkozd céljat. Nddasdy
Ferenc anyjdnak kiildott leveleiben nemcsak a latin és a német nyelv elsajdtitdsdrol

54 MNL OL P 566 Csal4di levéltarak, Radvdnszky csaldd radvanyi levéltdra 1545-1945, I11.-111.-84.
Radvdnszky Janos levele Radvdnszky Gyorgynek. Szulyd, 1682. nov. 24.

5> MNL OL E 190 No. 6794. (1) Rikéczi Ferenc levele Lordntffy Zsuzsinninak. Virad, 1654.
okt. 25. Miskor pedig tanulmdnyairdl irt, ldsd uo. No. 6591. Rékéczi Ferenc levele Lordntffy
Zsuzsénndnak. Gyulafehérvdr, 1653. jan. 8.

¢ MNL OL P 1314 Batthydny csalidd kérmendi levéltira, Missiles 1527-1944 (a tovabbiakban:
P 1314), No. 4771. Batthyany Krist6f levele Batthyany Addmnak. Sopron, 1649. jil. 20. A Batthyény-
udvarban a gyerekek oktatdsa mdr egészen kiskorban (Kristéf négy-, Pl alig hdroméves volt), 1641-
ben megkezdddstt Poletinz Gydrgy feliigyeletével. Nyilvdnos iskolai oktatdsuk 1649 juliusiban vette
kezdetét a soproni jezsuita kollégiumban. Batthyiny Addm gyerekeinek neveltetésérdl lisd Fazekas
Istvdn: Batthyany Addm és gyermekei. In: Gyermek a kora tjkori Magyarorszégon i. m. 93-94.; Kolti
Andyids: Batthyény Adim. Egy magyar fétr és udvara a XVIL. szdzad kézepén. Gydr 2012. 399.

57 MNL OL P 1314 No. 4772. Batthydny Krist6f levele Batthyiny Ad4dmnak. Sopron, 1650. jin. 28.
8 MNL OLP 707 XXXILI. sor. No. 4915. Melith Ferenc levele Melith Péternek. Homonna, 1618. mdj.
24. A sziilknek val6 bizonyitdsi vdgy és beszdmoldsi kotelezettség jelenik meg (II.) Rékdczi Gydrgy
(1621-1660) és testvére, Zsigmond (1622-1652) sziileiknek, (I.) Rakéczi Gydrgynek és Lordntffy
Zsuzsénndnak frott leveleiben, valamint Kohdry Istvdn apjdnak, Kohdry Istvdnnak sz6l6 levelében.
— MNL OL E 190 No. 430., 581., 917.; Stdtny archiv v Banskej Bystrici [Besztercebdnyai Allami
Levéltir] (a tovébbiakban: SABB), 1241 fond Kohary-Coburg Pars IV. No. 1121. Nagyszombat,
1661. mdj. 29.

59 MNL OL P 124 No. 199. Esterhdzy Pdl levele Esterhdzy Liszlénak. Graz, 1646. mdj. 25. Ehhez
lisd még Esterhdzy Miklés fia, Esterhdzy Istvan nevelSinek sz616 utasitdsdt a latin nyelv oktatdsdrol —
MNL OL P 108 Esterhdzy csaldd hercegi 4ga, Repositorium 1527-1936, 60.-A.-3.

6 MNL OL P 124 No. 202. Esterhdzy Pil levele Esterhdzy Ldszlénak. Nagyszombat, 1651. aug. 7.
Ldsd ehhez Bruce, E.: Each Word i. m. 262-263.
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irt,’ hanem a Bécsben toltétt mindennapokrdl is.? Ezekhez hasonlé leveleket
kiildott apjanak a Nagyszombatrdl Bécsbe kertilt 11 éves Kohdry Imre is.®* A ta-
nulmdnyokrél azonban nemcsak a gyerekek, hanem a sziilék is leveleztek egymads
kozt. Banfty Dénes és Teleki Mihdly tobbszor is érintették a gyerekek levélirdsra
vonatkozd tuddsdnak kérdését: ,Gyurké most nem irhatott az dcesének, mert
nem olyan promptus [j6 képesség(i — B. Zs.], mint Janké. Szemben jutvin rimdra
kell 8ket hiizni. Valéban pirulva olvassa Gydrgy uram is az linea nélkiil valé irdsdt
Jankénak.”6% 1672 mérciusiban Bénffy Dénes Teleki Mihdlynak kiildott levelé-
ben pedig azt irta, hogy nyolcéves fia, Binfly Gyorgy tidvozli 6t és a vele egyidds
fidt, Jdnost, de Gyorgy az aznapi vizsga miatt tul fdradt volt a levélirdshoz. A két
fitl tehdt levelezett egymadssal, amit a sziil8k is timogattak.®

A fidkkal ellentétben a linyok nem tanultak tovdbb gimndziumban vagy kol-
légiumban, ennek ellenére igyekeztek elérni a nékedl térsadalmilag elvért tudds-
szintet. 1739 janiusdban a hétéves Teleki Kldra nagyanyjinak a kovetkezdkrol
irt: ,Edes nagyanydm asszony, kivintam kigyelmednek aldzatoson megjelenteni,
hogy én Isten jévoltdbdl mar elmondottam egy leckében hiba nélkiil az nagy
katekézist.”¢ A ldny a levélirdssal nemcsak irdskészségét igyekezett bizonyitani,
hanem a katekézis elsajititdsaban val6 haladdsit is. 1741 mdjusiban Teleki Kldra
apjanak, Teleki Sdndornak sz616 levelében pedig ugyancsak a levélkiildés elma-
raddsdrél és a tanulmdnyairdl szamolt be: ,,Mind volt szindékomban egy nehdny
napoktél fogva, hogy levelem dltal megldtogathassam édes atydm uramat, de nem
volt médom benne, mostan pedig adatvdn egy kis alkalmatossdgom. [...] Tanulni
is igyekezem erésen, ha ismét valami egészségedenségem[!] nem lészen, mert ma-
gam sajndlom, hogy igen elmaradtam a tanuldssal, sok akaddlyim miatt, mivel
az hideglelés is igen késlele dolgomban.”” A levelekben nemcsak az él8beszéd,
hanem a kéziratos és nyomtatott kultdra nyomai is megjelennek. Nddasdy Ferenc

61 MNL OL E 185 No. 10-12., 16. Nddasdy Ferenc levelei Kanizsai Orsolydnak. Bécs, 1568.
marc. 28., dpr. 7., dpr. 11., mdj. 13.

%2 MNL OL E 185 No. 4., 16. Nédasdy Ferenc levele Kanizsai Orsolydnak. Bécs, 1568. jan. 8.,
méj. 13.

3 SABB 1241 Pars IV. No. 1126. Kohdry Imre levele Kohéry Istvinnak. Bécs, 1663. mérc. 10. 1664-
ben a 12 éves Imre clhunyt. — Fiilip Ldszlé — Barkdczy Liszlé: Korabeli feljegyzések a Kohdry csaldddal
kapcsolatban. Honismeret 44. (2016) 4. sz. 58.

%4 MNL OL P 659 No. 675. fol. 6. Banffy Dénes levele Teleki Mihdlynak. Barla, 1671. febr. 24. Vo.
TML V. 471. Ehhez lisd még MNL OL P 659 No. 675. fol. 135. V6. TML V. 446-447. Banfty
Dénes levele Teleki Mihdlynak. Bonchida, 1671. jan. 31.

 Banffy Dénes levele Teleki Mihalynak. Gyalu, 1672. mirc. 3. In: TML VL. 101.

% MNL OL P 658 No. 3530a/1. Teleki Klira levele 6zvegy petki Nagy Zsigmondné Kovics Juditnak.
Gernyeszeg, 1739. jan. 13.

67 MNL OL P 658 No. 3530a/7. Teleki Klara levele Teleki Sindornak. Gernyeszeg, 1741. mdj. 15.
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anyjdnak irt leveleiben rendszeresen szdmot adott aznapi bibliai olvasmanyarél.o®
Az életkor elérehaladdsdval a Biblia megismerésérdl vald beszdmoldk egyre in-
kabb meghatdrozé elemeivé valtak a gyerekek leveleinek. A biblikus nyelv uni-
verzalitdsa miatt a gyerekek felé elvards volt, hogy minél mélyebb tuddst sze-
rezzenek a Biblidrél. A levelezés sordn ugyanis — kiilonbozd intertextusokon
keresztiil — gyakran alkalmaztik azokat a tuddselemeket, amelyeknek a magas
szinti mivelése a tuddshoz tarsuld presztizzsel jirt.” A Biblia ismeretének ko-
vetelménye 1. Rdkéczi Gyorgy fejedelem fidnak, Rikdczi Gyodrgynek sz616,° és
Esterhdzy Mikl6s nador fidnak, Esterhdzy Istvannak frott intelmében is megjele-
nik.”' A biblikus tudds a reformdtus erdélyi fejedelem és a katolikus valldsra dctére
magyar nddor szdmdra is egyetemes fontossiggal birt. A biblikus és keresztény
egyhazi kultdrdban valé jdrtassdg bizonyitdsa jelent meg a kiilonb6zd egyhdzi
tinnepekhez kapcsolodé koszontésekben és gyerekversekben is.”?

A fitk esetében a sziil8i udvartartdsbél valé elkeriiléssel felerdsodott az a szii-
16i elvérds és az annak valé megfelelés igénye is, hogy részt vegyenek az infor-
micidtranszferben, leveleikben pedig irjanak az dltaluk megszerzett hirekrél.”*
Ez azonban elézetes tuddst is feltételez, ugyanis a gyerekeknek rendelkezniiik kel-
lettvalamiféle ismerettel arrél, miszdmithiréreékiinek és minem. A gyerekek tehdt

% MNL OL E 185 No. 6. Nadasdy Ferenc levele Kanizsai Orsolydnak. Bécs, 1568. jan. 29. Ehhez
ldsd még uo. No. 10. Nddasdy Ferenc levele Kanizsai Orsolydnak. Bécs, 1568. mdrc. 28.; uo. No. 11.
Bécs, 1568. dpr. 7.; uo. No. 12. Bécs, 1568. 4pr. 11.

6 Bethlen Miklés felndttkordban irt leveleit dtszovik a bibliai idézetek és szoveghelyekre tett
utaldsok. Levelez8partnereitdl el is vrta a biblikus ismereteket, amelyek sziikségesek voltak leveleinek
megértéséhez. — Jankovics J.: Bethlen Miklés i. m. 74-76. Ehhez ldsd még Ruth B. Bortigheimer: The
Bible for Children. From the Age of Gutenberg to the Present. (Dialogues of Plato 3.) New Haven—
London 1996; Edel Lamb: Reading Children in Early Modern Culture. Basingstoke 2018; Childhood
and Children’s Books in Early Modern Europe, 1550-1800. Eds. Andrea Immel — Michael Witmore.
New York-London 2006.

70 1. Rékéczi Gyodrgy: Fejedelmi parainesis (1637). In: Magyar gondolkodék, 17. szdzad. Szerk. Tarnéc
Mirton. (Magyar remekirék) Bp. 1979. 135.

7 MNL OL P 108 60.-A.-1. Esterhdzy Miklés instrukciéja fidnak, Esterhdzy Istvdnnak. Kismarton,
1634. okt. 18. Ehhez ldsd Fejes Judit: Az Esterhdzyak hdzassdgi politikdja 1645 utdn. In: Gyermek a
kora tjkori Magyarorszdgon i. m. 120-122.

72 Ehhez ldsd Slovensky ndrodny archiv [Szlovik Nemzeti Levéledr] (a tovibbiakban: SNA), Archivy
rodu Erdédy. Korespondencia. A kilencéves Erdddy Miklés levele gydmjdnak, Erdddy Gyorgynek.
Pozsony, 1702. dec. 21. és 27. Erdédy Miklés négy évvel kés6bb, 13 éves kordban hunyt el Grazban. —
Benda Borbdla: Az Erd8dy csaldd 17. szdzadi genealdgidja. Turul 80. (2007) 115. A 15 éves Batthydny
P4l is kozelgd névnapja alkalmdbdl Szent Pal apostol megtérésének térténetét szdtte bele apjénak,
Batthyiny Addmnak sz616 levelébe. — MNL OL P 1314 No. 5180.

72 MNL OL P 398 Kdirolyi csaldd nemzetségi levéledra, Kdrolyi csaldd, Missiles 1601-1945
(a tovdbbiakban: P 398), No. 33359. Kirolyi Ferenc levele nagyanyjdnak, Kohdry Juditnak vagy
anyjdnak, Barkéczy Krisztindnak. Olcsva, 1713. dec. 13.; uo. No. 33387. és No. 34820. Kirolyi
Ferenc levele nagyanyjdnak, Kohdry Juditnak, vagy anyjdnak, Barkéczy Krisztindnak. [Olcsva, 1713.
4pr. 13.] Ehhez ldsd Balogh Zs.: Egy kora tjkori i. m. 153-159.

74 Ldsd ehhez Bruce, E.: Each Word i. m. 254.
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bizonyos preferencidk alapjdn szelektdltak az informdcidk kozote. Mindazondleal
nem egyediil kellett eligazodniuk a hirdramlds Gtvesztdiben, hanem a feliigyele-
titket elldté tandr (precepror) vagy mds, Sket a tanulmdnyaik helyszinére elkisérd
alkalmazott részvételével. A hirforrdsok kozé tartoztak az osztélytdrsak vagy azok
a gyerekek is, akik a fénemesek familidrisainak fiaiként tanultak egytitt tovdbb a
fénemesi gyerekekkel. A gyerekek tehdt egy hirszerz8 hdlézat ,igynokeiként” is
miikddtek a sziiléi udvartartds elhagydsa utdn. Nddasdy Ferenc sziileivel folyta-
tott levelezésben — részben sziil8i kérésre — rendszeresen irt az 4ltala hallott béesi
és egyéb hirekrdl vagy éppen azok hidnydrdl.”> 1568 mdrciusdban a 12 éves fit
arrél szdémolt be anyjdnak, hogy ,az Jdnos [Szapolyai Jdnos] kirdly fia legel8szor
is Kisvdrddt akarja megszdllni”.”® Egy mdsik levelében arrdl irt, hogy Jdnos kiraly
fia, Janos Zsigmond prédikdtorai ,az Blandrata [Giorgio/Gyérgy, 1515-1588 —
B. Zs.] nev§ eretneket, ki az Szenthdromsdgot tagadta, Isten dltal meggydzeék”.””
De azt is megirta, hogy levele mellékleteként Erdélyi Istvan neki sz6lé sorait
is tovdbbitja, amelyekbdl bévebben értesiilhet a hirrél. A gyerek tehdt egyszer-
re prébale a sziil6i elvardsoknak megfelelni és tdrsadalmi bedgyazottsdgdt jelez-
ni. Az informdci6transzfer azonban kolcsonosségen alapult, és nemesak a sziilk
kérték a hirek naprakész tovbbitdsit, hanem a gyerekek is tdjékoztatdst vartak
a csalddrol, a rokonsdgrdl vagy az udvartartdshoz tartozé hdzikedvenceikrél.”®
Nédasdy Ferenc ezért kérte anyjét, hogy irjon a karvalya és az agarai dllapotdrol.
A fiti ugyanis hidba kérdezett rd el6z8 levelében, anyja mégsem szdmolt be ezek-
16172 A Gyulafehérviron tanulé nyolcéves Rékéczi Ferenc nemcsak az oszmdn
kovet vérosba érkezésérdl, hanem a kovetfogaddson tanusitott viselkedésérdl is irt
nagyanyjanak: ,Efeldl akardm nagysigodat tudésitanom, a torok kovet eleiben
kimentem volt, igen-igen 18ttek, de nem féltem semmit, lovon jéttem be vele a
varadjai hidtdl fogva.”s

Teleki Jdnos és Apafi Mihdly leveleiben tobb esetben tidvozolték azokat a jelen-
t6s tisztségeket betoltd egyéneket, akik az apjuk tdrsasigdban tartézkodtak. A fidk
figyelmét erre f6ként az anydk vagy a hdzitanitok hivhattdk fel. Az tidvozlésekkel
pedig az elvirdsnak megfeleléen jelezték, hogy 6k is ennek a tirsadalmi csoportnak
a tagjai. A levélben kiildott tidvozlet és részvétnyilvdnitds a tdrsadalmi kapcsolatok

7> MNL OL E 185 No. 1. Nidasdy Ferenc levele Kanizsai Orsolydnak. Sdrvdr, 1565. nov. 29.; uo.
No. 5. Nddasdy Ferenc levele Kanizsai Orsolydnak. Bécs, 1568. febr. 17.

76 MNL OL E 185 No. 8. Nidasdy Ferenc levele Kanizsai Orsolyinak. Bécs, 1568. mirc. 15.

77 MNL OL E 185 No. 13. N4dasdy Ferenc levele Kanizsai Orsolydnak. Bécs, 1568. 4pr. 12.

78 MNL OL P 124 No. 199-204. Lisd ehhez Esterhdzy Pél leveleit Esterhazy Laszlénak.

7 MNL OL E 185 No. 3. Nddasdy Ferenc levele Kanizsai Orsolydnak. Sdrvir, 1567. aug. 20.

8 MNL OL E 190 No. 6592. (I.) Rikéczi Ferenc levele Lorintffy Zsuzsinndnak. Gyulafehérvir,
1653. febr. 14.
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kialakitdsdnak és formdldsinak eszkozeként miikodoee.! 1667 februdrjdban a ki-
lencéves Thoksly Imre (1657-1705) Teleki Mihdlynak irt levelet, amelyben részvé-
tét fejezte ki annak csecsemd fia, Istvan haldla miatt. A hirrdl feltehetdleg felndte
rokonaitdl értesilt, akik elvartdk tdle, hogy 6 is kiilon levélben nyilvénitsa ki részvé-
tét.82 Négy évvel késébb apja, Thokoly Istvdn haldla utdn Thokély Imre mar 6ndllo-
an hasznalta ezt a tdrsadalmi kapcsolatot, Teleki Mihdlytdl vrta ugyanis a friss hi-
rek tovébbitdsit.®3 A fit azonban nemcsak Teleki Mihdllyal levelezett, hanem mds,
az erdélyi és a magyar politikai elithez tartozé személyekkel is: példdul Bornemissza
Anna (1637 k.—1688) fejedelemasszonnyal és Esterhdzy Pillal.®* Thokoly Imrée
nemcsak arra készitették fel mdr gyerekkordtdl, hogy az Erdélyi Fejedelemségben
— anyja, Gyulaffy Mdria (1637-1659) utdn — jelentds birtokdllomanyt 6rokélt, ha-
nem arra is, hogy a késébbiekben az erdélyi politikai elitben szerepet szdnnak neki.
I. Apafi Mihdly fejedelem ugyanis még gyerekkordban kinevezte Mdramaros vér-
megye f8ispdnjdnak. A tisztséget azonban a fid nagykortsigdig Teleki Mihdlyra
bizték.®> Ezek indokolhattdk az erdélyi elittel val6 intenziv levelezését.

A gyerekek leveleiben gyakran megjelend motivum az ajindékkérés vagy éppen
-kiildés. A levelekben megfogalmazott kérések alapvetden az életkortdl és nemtdl
fiiggtek, nagyrészt azonban a tanulmdnyokhoz sziikséges kellékeket kértek a szii-
16kté] vagy gydmoktdl. 1672 jiniusiban a hiroméves Teleki Krisztina apjénak a
kovetkezdket irta: ,Hdrom bébot hozzon kigyelmed, édes apdm uram, hirom gy6-
net[?] [gytrtt () — B. Zs.], iskatulyat [ldddt, dobozt — B. Zs.], szoknydnak valét is
hozzom[!] kigyelmed [...].”8¢ Testvére, az 6téves Teleki Zsuzsdnna (1667-?) ugyan-

81 MNL OL P 659 No. 661/44. Teleki Janos levele Teleki Mihdlynak. Uzdiszentpéter, 1671. dpr. 21.;
uo. No. 661/39. Uzdiszentpéter, 1671. dpr. 15.; SJAN SB Colectia Joseph Heinrich Benigni 11. cs.
No. 66. fol. 5. (I.) Apafi Mihdly levele I. Apafi Mihélynak. H. n., 1682. aug. 6.

82 Thoksly Imre levele Teleki Mihdlynak. Karké, 1667. febr. 24. In: TML IV. 42. Ehhez l4sd még
a tdrsasdgdban tartézkodé felndtt rokona, Thokoly Katalin levelét Teleki Mihdlynak. Karké, 1667.
febr. 24. In: TML IV. 42-43., valamint Thokoly Istvén levelét Teleki Mihdlynak. Karké, 1667. febr.
19-20. In: TML IV. 32., 34.

8 Thokoly Imre levele Teleki Mihdlynak. Karké, 1671. febr. 22. In: Gergely S.: Gréf Thoksly Imre
gyermek- és ifjakori levelei i. m. 267.

84 MNL OL P 1239 Teleki csaldd marosvasdrhelyi levéltéra, Apafi Mihdly gydjtemény 1566-1725,
2. sor. 4. altétel. Thokély Imre levele Bornemissza Annédnak. Karké, 1667. jan. 18.; MNL OL P 659
No. 347/37. Thokély Imre levele Teleki Mihdlynak. Eperjes, 1668. jan. 25. V&. Dedk E: 1. Grof
Thoksly Imre levelei i. m. 1. Vo. TML IV. 261.; Gergely S.: Gréf Thokély Imre gyermek- és ifjikori
levelei i. m. 259-278.; TML III-V; Dienes D.: Egy tizenegy éves grofi. m. 108-111.; MNL OL P 125
Esterhdzy Pl levelezése 16511713, No. 4090-4091. Thokély Imre levele Esterhdzy Pélnak. Likava,
1670. dec. 10., 12. V&. Viskolez N.: Thokély Istvan és Imre i. m. 91-93.

8 MNL OL P 659 No. 347/15. Thoksly Imre levele Teleki Mihalynak. Huszt, 1667. nov. 23. Vé. TML
IV. 224-225. Ehhez ldsd még Thokoly Istvan levele Teleki Mihdlynak. Huszt, 1667. nov. 23. In: TML
V. 223-224.; Banffy Dénes levele Teleki Mihdlynak. Szamostjvdr, 1667. nov. 29. In: TML IV. 227.

8 MNL OL P 659 No. 878/66. Teleki Krisztina levele Teleki Mihalynak. Uzdiszentpéter, 1672.
jin. 20.
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aznap kiilon levelet irt arrdl, hogy 6 milyen ajdndékot var apjitdl: ,egy bokor kést,
kétiskatulydt, pomagrdndtot [grandtalmdt— B. Zs.] is hozzon kigyelmed édes apdm
uram”.%” 1653 februdrjiban a majdnem nyolcéves Rikéczi Ferenc egy madardszé
halée kére nagyanyjdtdl, ugyanis ,Urunkedl, nagysigcdl kértem, de 6nagysdga
nem adott.”®® A fiti tehdt hidba kért levelében apjdtdl, II. Rédkéczi Gyorgy fejede-
lemtdl hélét, nem kapta meg, ezért nagyanyjdndl prébalkozott. 1599 oktéberében
Nyiry Zsigmond (11615) levelet kiildott apjanak, Nydry Palnak (1560 k.—1607),
amelyben arrdl irt, hogy azt sajét keziileg jegyezte le, és hogy az 1j tanitd feliigye-
lete alatt jobban megy a tanulds, mint kordbban. Ezenkiviil pedig: ,Nagysdgodat
kirem, mint szerelmes uram atydmat, mivelhogy értem, hogy gyakorta csatdra jir
nagysigod, nagysdgod [...] én rélam se feledkezzik el, kéldjon valami torok marhi,
kit megszolgilok nagysdgodnak.”® A fiti tehdt tigy gondolta, hogy az elvdrdsok tel-
jesitése, a tanulmdnyaiban valé elérehaladds miatt megérdemel az apjitdl egy ajin-
dékot, amit az oszmdnokkal vivott harcok sordn zsdkmdnyolt. 1664 mérciusiban
a nagyszombati jezsuita gimndziumban tanulé 15 éves Kohdry Istvan lovakat kért
apjatdl magdnak és testvérének a lovaglds megfeleld elsajatitdsdra hivatkozva. A fia
tovébbd beszdmolt arrdl is, hogy a veliik egyiitt tanulé Zichy fitknak mdr vannak
lovaik, az Erd8dy és Pethd fidknak pedig hamarosan lesznek. A megfeleld lovak nél-
kiil pedig nem vérhatja el az apjuk, hogy eleget tegyenek a tdrsadalmi elvdrdsoknak.”
A lovakat meg is kaptdk, és az egy hénappal kés6bb apjinak irt levelében Kohdry
Istvin mér a lovagldshoz sziikséges, tdrsadalmi helyzetiikhoz ill6 kellékeket kére.”!

Kanizsai Orsolya egyik levelében megkérte férjét, hogy hazajovetelekor min-
dig lepje meg fidt ajdndékkal. Nddasdy Tamds teljesitette is ezt és kiildott egy 14-
ddnyi ,aprésigot”, hogy ha a késébbiekben elfelejtene vagy nem tudna fia szdma-
ra ajaindékot hozni, akkor felesége készitsen el8 egyet a ldddban 1év4 tdrgyakbol.??
Nédasdy Tamds az ajindékokért cserébe sajdt kezlileg irt, neki sz6l6 levelet kért
késébb a fidtdl.”? A négy és féléves Nddasdy Ferenc azonban irnok kézremiiko-

8 MNL OL P 659 No. 878/67. Teleki Zsuzsinna levele Teleki Mihdlynak. Uzdiszentpéter, 1672.
jin. 20.

8 MNL OL E 190 No. 6592. (I.) Rékéczi Ferenc levele Lorintffy Zsuzsinndnak. Gyulafehérvir,
1653. febr. 14.

8 MNL OL P 707 XXXII. sor. No. 8219. Nyiry Zsigmond levele Nyary Pilnak. Ungvir, 1599. ok.
21. A tanité személyének és a tanulé fid mellett 1év8 személyzet fontossdgdt jelzik Radvénszky Janos
apjdnak, Radvanszky Gyorgynek sz616 levelei. — MNL OL P 566 II1.-II1.-84. és 85.

90 Kohiry Istvin levele apjdnak, Kohdry Istvinnak. Nagyszombat, 1664. mdrc. 28. In: Zhaly K.:
Kohdry Istvan i. m. 385.

91 Kohiry Istvdn levele apjinak, Kohdry Istvinnak. Nagyszombat, 1664. dpr. 25. — Thaly K.: Kohdry
Istvdn i. m. 386.

92 Nédasdy Tamds levele Kanizsai Orsolyanak. Bécs, 1558. jan. 25. In: Karolyi A. — Szalay J.: Nédasdy
Tamds i. m. 24.

93 Nédasdy Tamds levele Kanizsai Orsolydnak, 1560. mdj. 6. In: Kdrolyi A. — Szalay J.: Nadasdy Tamds
i. m. 56.
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désével kiildote levelet, amit azzal magyardzott, hogy nem éllnak rendelkezésére
a levélirdshoz sziikséges eszkozok. A fit ezért arra kérte apjdt, hogy kiildjon neki
tintatart6t (kalamdrist), és megigérte, hogy viszonzdsul majd ir neki sajdt kezi
levelet. Ez az irnok dltal lejegyzett levél egy bevdsdrldlistéhoz hasonlit, amely-
ben a fit a tintatarton kiviil trombitdt, dobot és gréndtalmdt kért az apjdedl.**
Az ajindékok az apdk gyerekeik irdnti tdrsadalmilag elvdrt érzelmeit jelenitették
meg, ami azonban nem zdrja ki azok valddisdgdt. A gyerekek dltaldban kote-
lezettségeik teljesitésén keresztiil igyekeztek bizonyitani, hogy megérdemlik az
ajandékokat.

De nemcsak a gyerekek kértek leveleikben ajindékokat, hanem eléfordult,
hogy az 4ltaluk kiildott levelekkel apré ajindékokat is kiildtek sziileiknek. A bé-
csi udvarban nevelkedd 11 éves Nddasdy Ferenc az anyjdtdl barackot kapott, a fit
pedig ugyanazokban a ldddkban kortét kiildott viszonzdsul: ,[m kiildtem kegyel-
mednek ugyanazon iskatuldkba, az kikbe kegyelmed nekem az barackot kiildotte
igen j6 és szép leves kortvélt.”> 1667 dprilisiban Vér Judit irt levelet férjének,
amelyben a még irdstudatlan 6téves Teleki Anna tidvozolte apjt, és az dltala font
levélkdtd cérnde kiildte neki ajandékként, amit az anya mellékelt is a levélhez.°

A gyerekek a sziil6ktdl vagy mds rokonoktdl kapott ajindékokat kdszonéleve-
lekkel igyekeztek viszonozni. Teleki Kldra nagyanyjdnak irt levelében koszonte
meg az dltala kiildote tallért,” més leveleiben az apjdtdl kapott olléére, keszke-
ndéért, tintatartdért fejezte ki hdldjae.”® Egyik, apjanak sz616 levelében arrdl irt,
hogy nagyon szomort, mert a nagyanyjitdl kapott lova elpusztult,” mdsikak-
ban pedig ruhdhoz valé anyagot (posztét) vagy ruhadarabot (fiz8t) kért apjdtdl,
amelyeket meg is kapott.!” Ezeket Teleki Kldra nemcsak leveleivel igyekezett
viszonozni, hanem a melléjiik csatolt ajéndékokkal is. Egyik levelével példdul 100
darab rdkot kiildott apjdnak.'!

Erdddy Gyorgy (1645 k.—1713) levelével egyiitt nyulakat kiildott a Pozsonyban
tanulé gydmfidnak, Erdédy Miklésnak (1693-1706). Ez indokolta a tizéves fia

% MNL OL E 185 No. 2. Nédasdy Ferenc levele Nidasdy Tamésnak. Sdrvar, 1560. mdj. 28. Vi.
Kirolyi A. — Szalay J.: Nddasdy Tams i. m. 235.

95 MNL OL E 185 No. 3. N4dasdy Ferenc levele Kanizsai Orsolyénak. Bécs, 1567. aug. 20.

% Vér Judit levele Teleki Mihdlynak. Uzdiszentpéter, 1667. dpr. 26. In: TML IV. 95.

9 MNL OL P 658 No. 3530a/2. Teleki Klira levele Kovdcs Juditnak. Gernyeszeg, 1740. jan. 4.

% MNL OL P 658 No. 3530a/5. Teleki Klira levele Teleki Sindornak. Gernyeszeg, 1741. 4pr. 3.; uo.
No. 3530a/4. Teleki Kldra levele Teleki Séndornak. Gernyeszeg, 1741. nov. 17.

9 MNL OL P 658 No. 3530a/9. Teleki Klira levele Teleki Sindornak. Gernyeszeg, 1740. aug. 28.
100 MNL OL P 658 No. 3530a/6. Teleki Kldra levele Teleki Sindornak. Gernyeszeg, 1741. 4pr. 17.;
uo. No. 3530a/7. Teleki Kldra levele Teleki Séndornak, 1641. mdj. 15.; uo. No. 3530a/8. Teleki Kldra
levele Teleki Sdndornak. H. n., é. n.

1L MNL OL P 658 No. 3530a/9. Teleki Klira levele Teleki Sindornak. Gernyeszeg, 1740. aug. 28.
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sorvezetdvel irt levelét, amelyben megkoszonte gydmjdnak az ajandékot.'*? A levél
tehdt az ajdndék viszonzdsaként miikodote az 6 esetében is. Radvdnszky Jénos is
tobb levelében kért apjatdl, Radvinszky Gyorgytdl praktikus tirgyakat (féstit, csiz-
mit, 16dingot, tarsolyt).'® A nagyenyedi kollégiumban tanulé ozsdolai Kun fidk
pedig a pénzen kiviil csizmatalpat, vet és stiveget kértek leveleikben anyjukedl,
Basa Ilondtdl. A fidk sajit kez(i leveleikkel viszonoztdk anyjuknak az ajindékokat.*4
A kilencéves Thokoly Imre egyik sajat kez(i levelében pedig a feltehetdleg kardcsony-
ra kiildott ajandékokat (gréndtalmad, citromot) kdszonte meg Bornemissza Anna
fejedelemasszonynak.!®> 1713 4priliséban a hétéves Karolyi Ferenc (1705-1758)
nemcsak levelet kiildétt anyjanak vagy pedig anyai nagyanyjdnak ajindékként, ha-
nem egy, a hisvéti tinnepkorhoz kapesolédé ekhés verset is mellékelt ahhoz. A fig
ugyanis nem tudott személyesen beszdmolni a tanulmdnyi el6menetelérél.¢ Ez az
tinnepekhez kapcsolddé szokds lehetett a csalddban, ugyanis ugyanabban az évben
kardcsonyra is kiildott ajdndékként egy verset levelében. 1713 decemberében a fit
az tinnepre kapott gesztenyét igyekezett viszonozni ezzel.'’” A gyerekek altal kért
praktikus targyak dltaliban a tirsadalmi elvdrdsok teljesitéséhez voltak sziiksége-
sek, mégis ajandékként értelmezték azokat, és cserébe levelet és/vagy mds tdrgyat
kiildtek a sziiléknek. A sziil6k pedig a kovetelményeknek valé megfelelés szindé-
kit jutalmaztak, és oromet szereztek a gyerekeknek a kiildote tirgyakkal. Ezek az
egymdstdl tévollevd sziil8k és gyerekek kozotti érzelmek materidlis kifejezéseiként
miikodeek: a gyerekek levelei csereértékkel birtak, és ha lehetdségiik volt, ezt mds
ajandékokkal igyekeztek névelni.

Konklizié

A tanulmdny mintegy kétszdz, nagyrészt magyar nyelven irt 16-18. szdzadi
(f6)nemesi gyereklevél vizsgdlatdra épiil. A gyerekek levelezése dltalinosan elterjedt

102 SNA Archivy rodu Erdédy, Korespondencia. Erdédy Miklés levele Erdddy Gyérgynek. Pozsony,
1703. marc. 12.

103 MNL OL P 566 I11.-I11.-85. Radvénszky Janos levele Radvinszky Gydrgynek. Szulyé, 1682. nov.
26.; uo. IIL.-IT1.-88. Radvanszky Jdnos levele Radvanszky Gydrgynek. Eperjes, 1683. szept. 4.

104 MNL OL P 658 No. 1237. Kun Miklés levele Kun Istvinné Basa llondnak. Nagyenyed, 1667.
nov. 1.; uo. No. 1235. Kun Istvdn levele Kun Istvinné Basa Ilondnak. [Nagyenyed], 1669. mdrc. 8.;
uo. No. 1236. Kun Istvén levele Kun Istvdnné Basa Ilondnak. Nagyenyed, 1669. aug. 25. Ldsd ehhez
uo. No. 1238/1. Kun Ldzdr levele Kun Istvdnné Basa Ilondnak. Nagyenyed, 1669. jul. 4.

105 MNL OL P 1239 2. sor. 4. altétel. Thoksly Imre levele Bornemissza Anndnak. Karké, 1667. jan. 18.
106 MNL OL P 398 No. 33387. Kirolyi Ferenc levele nagyanyjanak, Kohary Juditnak vagy anyjénak,
Barkéczy Krisztindnak. [Olcsva, 1713. dpr. 13.] A levélben emlitett husvéti tinnepkorhéz kapesolédé
verset pedig ldsd uo. No. 34820.

107 MNL OL P 398 No. 33359. Kdrolyi Ferenc levele anyjdnak, Barkéczy Krisztindnak vagy
nagyanyjdnak, Kohdry Juditnak. Olcsva, 1713. dec. 13. Kiaddsét ldsd Balogh Zs.: Egy kora tjkori i. m.
158-159.
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gyakorlat volt a nemességen beliil, és csak a levelek archivdldsinak hidnya mi-
att tinnek ma ritkasdgnak. A gyerekek dltal folytatott levelezés egy komplex,
tobbszereplds folyamat volt, amelyben rajtuk kiviil felndttek egész sora is részt
vehetett. A gyerekek levelez8partnerei elsédlegesen a rokonsdgbdl keriileek ki.
A sziil6i elvardsoknak megfeleléen azonban az életkor el6rehaladdsdval elkezdett
kiszélesedni a levelez8partnerek kore, és azok kdzott mdr a jelentds politikai tiszt-
ségeket betoltd egyének is megjelentek.

A gyerekek levélirdsa szocializdciés gyakorlatként miikodott, amelyet a 12 év
alatti fidk és ldnyok esetében a sziil8i udvartartdsban a sziil, f6ként az anya vagy
pedig a hizitanit feliigyelt. A gyerekek nemtdl fiiggetleniil kezdték elsajétitani
a levélirdst, és ez szimos esetben még azelStt elkezd8dott, hogy egydltaldin meg-
tanultak volna irni-olvasni. A levélirdsra vonatkozé tuddst késébb a bettik elsa-
jétitdsin keresztiil fejlesztették tovabb. A csalddi levélirds dltaldban az anya és a
gyerek(ek) kozotti kooperdcié dltal valdsult meg déntden az utdnzdssal, valamint
a jutalmazds és fegyelmezés eszkozeivel. 12 éves kor koriil azonban viltozott a
fidk és linyok oktatdsa. A fitk a sziil6i udvartartdst elhagyva intézményi kere-
tek kozote folytattak a tanuldst, a linyok pedig a hdzassigkotés utdn 4ltaldban a
férjek vagy azok rokonsdgdnak elvdrdsai alapjan gyakoroltik és képezték tovabb
magukat a levélirds terén. A sziil8k az életkornak megfelelden virtdk el a gyere-
kektSl a mdr rendszerezettebb tudds megszerzését és annak levélirdson keresztiil
valé megjelenitését.

A gyerekek a levélirds 4ltal a sziildk elvérdsait teljesitették, és ennek megfele-
18en jelenitették meg 6Snmagukat, tuddsukat és érzelmeiket, illetve ezeknek a tér-
sadalmi norma dltal elvért reprezentdciéit. A sziil6i elvirdsok azonban a gyerekek
életkordhoz és neméhez igazodtak. A gyerekek a levélirds sordn a tdrsadalmi hely-
zetiikhoz tartozé viselkedési mintdkat kdvették, a sziilok pedig a leveleken keresz-
tiil ellendrizték, hogy gyerekeik megfelelnek-e ezeknek. A levelek ezért egyrészt a
szi1l6i hatalomnak engedelmeskedd és az elvart kotelezettségeket teljesitd gyerek
szerepének megjelenitéseként funkciondltak, mésrészt pedig a gyerekek ezek 4ltal
elkezdtek beilleszkedni a csalddba, a rokonsdgba vagy a tdgabb tirsadalmi kozeg-
be, amelynek kapcsolatait a levelezés is Gjra és Gjra létrehozta, miikddtettette és
formalta. A (f6)nemesi gyerekek — alapvet8en a szocializdcié részeként elsajdtitott
és a sziil6k ltal feliigyelt — levelezése a csaldd és a rokonsdg fenntartdsinak eszko-
zeként funkciondlt, ami végsd soron a normdak betartdsdval a hierarchidra épulg
tarsadalmi rend megdrzéséhez is hozzdjérult.
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CHILDREN’S LETTERS AND LETTER-WRITING NOBLE CHILDREN IN
EARLY MODERN TRANSYLVANIA AND THE KINGDOM OF HUNGARY
By Zsuzsdnna Balogh

SUMMARY

This analysis is based on the study of about two hundred children’s letters written mostly
in Hungarian in the 16th to 18th centuries. In the study I examine to whom and about
what the children of aristocratic and noble families wrote letters, how they acquired
the requirements of letter writing in terms of both form and content as part of their
socialization, and what the purpose of children’s letter writing was. Children’s letter-
writing was a complex, multi-actor process that served multiple purposes. The most
important of these, however, was to establish and maintain relationships appropriate to

their social status through their letters.
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IZGEKONY VER
A Balassa csaldd a kett6s kirdlysdgban

A mohdcsi csatdt kévetd kettSs kirdlysdg torténetében — mind az orszdg politikai
megosztottsigdt, mind a belhdbort eseményeit illetden — a szikds forrdsadottsdgok
miatt sok megvélaszolandd kérdés van.! Az oszmdn héditds kovetkezményei és a két
kirdly belhdbortja a magyar dllamisdg szempontjabdl nézve rendkiviil salyos kri-
zist eredményeztek, ugyanakkor ez az iddszak néhdny csaldd szdmdra teret engedett
a kiteljesedéshez. A Nagy Ivdn tolldbdl igen taldléan ,izgékony vér’-rel? jellemzett
Balassa csaldd tagjai azok kozé tartoznak, akik az orszdgos szinten jellemzd kény-
szerpalyakon beliil az egyéni és csalddi érdekérvényesités lehetdségeit is megtaldledk.

A csaldd

A Balassa csaldd 16. szdzadban szétvéle két dgdnak (a gyarmati és a szklabo-
nyai) kozos 8se, a 15. szdzad derekdn élt Hunyadi-familidris Balassa Ldszl6 volt.
Hézassdgkotéseirdl eltérd adatok maradtak fenn. A forrdsanyagbdl annyit azonban
megdllapithatunk, hogy az elsé feleségétdl, Derencsényi Borbaldtdl sziilettek Ferenc,
Bernit, Erzsébet Borbala, Katalin, Agota és Zsoéha nevii gyermekei, a masodik —a
tirsadalmi emelkedés szempontjabdl meghatdrozé 6zveggyel, Somosi Fruzsingval
kotott — hdzassdgabol nem ismert utéd, a harmadik feleségétdl, bizonyos Dorottya
asszonytdl pedig Miklés nevii fia sziiletett.> A csaldd a 16. szdzad elején Balassa
Lész16 legidésebb fidnak, Ferencnek az utddaira (a késdbb gyarmati elénevet visel§
dgra), valamint a harmadik feleségtél sziiletett Mikl6s fidnak, Janosnak a leszdrma-
zottaira (a késébb szklabonyai elénevet visel6 dgra) tagolédotet. (1. dbra)

! A tanulmdny a HUN-REN-ELTE Nemesi Emigrdcié és Emlékezet (1541-1756) — Forrdsfeltdrds
és Kritikai Szévegkiadds Kutatécsoport tdimogatdsdval valésult meg.

2 Nagy lvan: Magyarorszdg csalddai czimerekkel és nemzékrendi tdblédkkal I. Pest 1857. 120.

3 A Balassa csaldd levéltdra 1193-1526. (A Magyar Orszdgos Levéltdr kiadvanyai II. Forrdskiadvdnyok 18.)
S. a. ., szerk. Borsa Ivdn. Bp. 1990. (a tovdbbiakban: Balassa) 403. és 422. sz.; Engel Pil: Kozépkori magyar
genealdgia. Bp. 2001. Zdlyomi rokonsdg, 2. tdbla: Balassa (gyarmati), 14sd https://adt.arcanum.com/hu/
view/Engel_MoKozepkoriAdattara_Genealogia/?pg=7788&layout=s (letoltés: 2025. mdj. 17.). A Balassak
leszdrmazdsi tabldin Derencsényi Borbdla nem Ldszld, hanem Ldszl6 harmadik feleségétdl sziletet
Miklés (szintén Borbéla nevii) felesége. — Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra (a tovdbbiakban:
MNL OL), X 10864 B sorozat, X 6784 Misolatok gytijteménye, A Balassa csaldd 4ltal lajstromozott iratok
(a tovdbbiakban: X 6784), (Mikrofilm: B 1431) Genealogia Balassiana 12. Laszl6 4llitélagos 6t feleségéhez
lasd Budai Ferentz: Magyar orszdg polgari histéridjira valé lexicon, @ XVI. szdzad végéig I. Nagyvdrad 1804.
94. Nagy Ivin csak Somosi Fruzsindt tiintette ol (a gyermekek édesanyjaként is). — Nagy I.: Magyarorszdg
csalddai i. m. 119.
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Balassa Ldszl6 legid8sebb fia, Ferenc szép ivli politikai-katonai karriert futott
be a Jagellok uralkoddsa alatt.* 1492-1494-ben szorényi bdn, majd Korvin Janos
drvai vdrnagya, 1504-1505-ben dalmdt—horvit—szlavén ban, 1513-ban 6t héna-
pon it ideiglenesen jajcai bdn, 1522-ben II. Lajos Ferdindndhoz kiildott kovetsé-
gének tagja és 1517-t8] egészen a mohdcsi csatdig Nogrdd varmegye ispdnja volt.
Kétszer biztosan meghdzasodott, és e két frigybdl dsszesen kilenc gyermeke — hét
fia és két ldnya — sziiletett.® Els§ felesége Cecei Kis Mdté 6zvegye, Csulai Ficsor
Margit volt, aki Katalin nevii linydnak adott életet.” Mdsodik felesége Dengelegi
Pongric Métyds 6zvegye, Perényi Orsolya, a késébbi nddor, Perényi Imre higa vol,
s bdr a hdzassigkotés iddpontja nem tisztdzott, 1504 augusztusiban mér férj-
feleség voltak.® Balassa Ferencnek Perényi Orsolydtdl hét fia (Farkas, Ferenc, Imre,
Zsigmond, Menyhdrt, Boldizsar és Jdnos) sziiletett. Bizonydra ebbdl a hdzassagbdl
szdrmazott Magdolna nevti ldnya is. Vildgra jovetelitk pontos ddtuma Jénos kivé-
telével ismeretlen, de ha 1504-et tekintjiik a hdzassdgkotés idejének, akkor 1505 és
1518. janudr 25 (Janos) kozott sziilethettek.! (2. dbra)

Balassa Ferenc a féltestvére, Miklds haldla utdn igyekezett sajét kézben tudni a
birtokokat. 1512-ben a mostohaanyjitdl, az 6zvegy Dorottya asszonytdl és Miklds
ozvegyétdl, Borbdla asszonytdl visszakovetelte a jegyajdndék és hitbér fejében nekik
dtengedett Szklabonya és Ujfalu nevii birtokokat, és kotelezte 8ket arra, hogy adjik

4 A csalad kozépkori multjardl és Balassa Ferencrdl ldsd Horvith Richdrd: ,Gradus ad Parnassum”.
A Gyarmati Balassa csaldd a kései kozépkorban. In: Zbornik z medzindrodnej konferencie Modry
Kameni. Jan 2012. Rod Balaéovcov v 13. az 19. storodi. Zost. Helena Ferencovd — Erika Antalov4.
Modry Kameri 2013. 29-37.

> C. 16th Norbert et al.: Magyarorszdg vildgi archontoldgidja 1458-1526. 1. Fépapok és barék. (Magyar
Torténelmi Emlékek, Adattdrak) Bp. 2016. 151., 98., 142.; Pdlosfalvi Tamds: Bajnai Both Andrs és
a szlavén bdnsdg: Szlavonia, Eurépa és a torokok, 1504—1513. In: Honoris causa. Tanulmdnyok
Engel Pél tiszteletére. Szerk. Neumann Tibor — Rdcz Gyorgy. (Térsadalom- és mivel8déstdrténeti
tanulmdnyok 40.) Bp.—Piliscsaba 2009. 254.; MNL OL Mohdcs el6tti gy(ijtemény, Diplomatikai
Levéltar (a tovibbiakban: DL) 24 399.

© Hézassigkotéseinek szima nem  tisztizott. Apja, Balassa Ldszlé (mdsodik?) felesége, Somosi
Fruzsina 1476-1477 forduldjén hunyt el, majd Ldszl6 eljegyezte Ferencet a Fruzsina el6z8 hdzassdgabol
szdrmazé ldnnyal, Litvai Horvdt Anndval. Sem hdzassigkotésrdl, sem utdd(ok)rél nem szélnak
forrdsok. — Balassa 418. és 419. sz. Ferenc mdsodik feleségeként Batthydny Erzsébet is fel szokott
tlinni, de az 8 kilétére nincs forrdsunk. — Budai F: Lexicon i. m. 95.; Nagy I.: Magyarorszdg csalddai
i. m. 119.; Kdszeghy Péter: Balassi Bilint — Magyar Alkibiadész. Bp. 2008. 48.

7 A Justh csaldd levéledra 1274-1525. Kozzéteszi Borsa Ivan. Bp. 1991. 655. sz.; Nagy Ivén Perényi
Orsolyét tekintette Katalin édesanyjanak. — Nagy I.: Magyarorszdg csalddai i. m. 119.

8 MNL OL DL 24 623.

9 Készeghy P: Balassi Balint i. m. 53.

19 Farkas, Ferenc, Imre emlftése, 1512. mérc. 21.: A kolozsmonostori konvent jegyz8kdnyvei (1289—
1556). I1. 1485-1556. Kozzéteszi, bev. tanulmdnyt irta Jaké Zsigmond. Bp. 1990. (a tovédbbiakban:
KmKJk) 3576. sz.; veliik egyiitt Zsigmond, Menyhdrt és Boldizsdr emlitése, 1517. okt. 29.: MNL OL
DL 5776. Menyhdrt sirfelirata szerint 1568. februdr 9-¢én, életének 57. évében hunyt el, ami alapjin
1511-ben sziiletett.
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4t nevelésre Miklés fidt, Jdnost.!! Az emlitett két 6zvegy ezt megtagadta, azonban
kés6bb mégis eleget tettek a kovetelésének, igy Szklabonya és Ujfalu Ferenc birtok4-
ba jutott, a féltestvér Miklés fia, Jdnos pedig bizonydra Ferenc gyermekeivel, vagyis
félunokatestvéreivel, az emlitett hét fitival és két ldnnyal egytitt nevelkedett.

A birtokosztaly

Balassa Ferenc birtokszerz§ tevékenységéhez az emlitett Szklabonya és Ujfalu bir-
tok dtvételén kiviil 6zvegy Perényi Orsolydval kotott elényos hdzassdga is mesz-
szemenden hozzdjérult. Orsolya az el6z8 férje révén két erdélyi vdrat, Diddot és
Létat zdlog cimén birta, ennek ellenére mindkét var nemcsak a mohdcsi csatdig,
hanem azutdn is a Balassa csalddndl maradt.!?

1512-t8l Balassa Ferencé volt Divény véra, amelynek birtokdba a csaldd késéb-
bi temperamentumadra jellemz§ eset révén jutott:'> Szobi Mihdly unokatestvéré-
nek, a lakodalombdl éppen hazatérd Sagi Baldzsnak a kisérete 6sszet(izésbe keve-
redett az orszdguiton az éppen lakodalomba tart6 Balassa Ferenc familidrisaival.
Az tGton t6rténd elhaladds elsébbségének jogdbdl eldbb vita, majd olyan dulako-
dds tdmadt, hogy magdt Balassa Ferencet is megsebesitették, és foldre teritették.
Az ebbdl keletkezett per kimenetelét nagyban befolydsolta, hogy a biré a sértett
Balassa ségora, Perényi Imre nddor volt, és tgy tlnik, hogy a Szobi Mihdllyal
kotott egyezséggel igyekeztek elégtételt adni a szimdra. Az egyezség értelmében
Szobi az 8 fogadott testvérének, Nddasdi Ongor/Ungor Janosnak Katalin nevid
lanydt Balassa Ferenc hdrom fia koziil (Farkas, Ferenc, Imre) valamelyikhez adja
majd feleségiil. Ekképp Katalin lednynegyede cimén Divény véra is keziikbe ke-
riil, tovdbbd a birtokok akkor is Balassa Ferencet és fidgi 6rokoseit illetik, ha
a gyermekek id§ eltt elhaldlozndnak.” Ongor Katalint végiil a mdsodsziilste
Ferenc vette feleségiil.

Balassa Ferenc 6rokosei tehdt szdmos birtok (tobbek kozott a csaldd gyarma-
ti kastélya, a kékkdi, a divényi és a két erdélyi vér, Didd és Léta) viromdnyosai
voltak. A csalddfé politikai-katonai szereplésével bizonydra tovdbb gyarapod-
tak volna, de a mohdcsi csata — miként az egész orszdg, Ggy a csaldd torténeté-
ben is — jelentds véltozdst hozott. A csatdban a kirdlyi huszdrok kapitdnyaként

11 Balassa 502. és 503. sz. Bar Nagy Ivdn Jénost Balassa Ferenc testvéreként tartotta szimon, valéjdban
annak félunokadccse volt. Ferenc gyermekei kozdtt egy Ldszlo nevli fitt is szerepeltetett, aki viszont
szklabonyai Balassa Jdnos fia volt. — Nagy I.: Magyarorszdg csalddai i. m. 119.

12 Horvith R.: Balassa csaldd i. m. 34-35.; Virovecz Nindor: Hires-hirhedt Balassa Menyhdrt. Bp.
2023. 25.

Y Hermann Zsuzsanna: Miképp keriile Divény vira a Balassak kezére? Levéledri Kozlemények 63.
(1992) 1-2. sz. 61-70.; Horvdth R.: Balassa csaldd i. m. 36.

14 KmKJk 3576. sz.
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1. dbra Gyarmati Balassa Ldszl6 feleségei és gyermekei

Ferenc 7 fiu és 2 lany (a gyarmati ég)]

Bernat

N Erzsébet
Gyarmati
[ Balassa Laszlo ]

2. 00 Somosi Fruzsina
Litvai Horvat Damjan 6zvegye

3. 0 Dorottya ]—

Katalin

[ 1. 00 Derencsényi Borbala ]— Borbala

Zsofia

-I"”

Miklé
° [ Janos (a szklabonyai 4g) ]

o0 Borbila

i

harcolé Balassa Ferenc mellett két fia, a legidésebb Farkas és a harmadik sziilott
Imre is részt vett. A két fitl szerencsésen visszatért, apjuk azonban életét vesztette.s

A csalddf8 akarata és tekintélye kothette ossze hét fia, valamint Miklés fia
Jdnos személyét és birtokait, ugyanis a csalddtagok mar 1527 tavaszdn két [épcsé-
ben birtokosztdlyt tettek. A tulajdoni viszonyok miel8bbi tisztdzdsdra azért lehe-
tett szitkség, mert a csaldd birtokainak egy részét mér ekkor (!) felddlta a torok,
miként az Farkas levelébdl is kideriil, aki a mohdcsi csata utdn alig egy hénap-
pal — bér az dsszecsapdst nem emlitette — puskds gyalogosokat kért Selmecbdnya

15 Péterfi Bence: A Magyar Kirdlysig és a Bajor Hercegség diplomiciai-politikai kapcsolatai a 15—
16. szézadban. Vildgtoreénet 5. (37.) (2015) 133., 134. Egy oktdber 4-i jelentésben mindhdrman a
csata halottai kozdte szerepeltek. — Uo. 137.; Brodarics Istvin: Igaz torténet a magyarok és Szulejman
torok csdszdr mohdcsi titkdzetérél. Ford. Kulcsdr Péter. In: Humanista torténetirdk. S. a. r. Kulcsdr
Péter. Bp. 1977. 325. Balassa Ferenc kapitdnyi titulusdhoz ldsd Newmann Tibor: Udvari cimek és
szolgdlat a kozépkor végi Magyarorszdgon. In: ,Kirdlyi hdzunk népe”. Kirdlyi és kirdlynéi udvartartds
a kozépkor végén. Szerk. Neumann Tibor. (Magyar Torténelmi Emlékek. Ertekezések) Bp. 2024.
59-60.
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birdjécsl.'e Elszor Janos kirdly 1527. mérciusi budai orszdggy(ilése utdn, 28-dn
tett bevalldst a néhai Ferenc két legiddsebb fia, Farkas és Ferenc — akik ezen
a gytlésen egyébként is jelen voltak —, valamint Miklés fia, Jdnos arrél, hogy
Gyarmat, Szklabonya és Ujfalu birtokokat megosztottik egymds kozote. Ennek
értelmében Miklés fia, Jdnos Gyarmat mezdvarost — Farkas és Ferenc lakhelyét —
egy kocsmdt, tobb malmot és halastavat dtengedett a néhai Ferenc fiainak, azok
pedig Szklabonya és Ujfalu birtokot ugyanilyen tartozékokkal egyiitt Janos ré-
szére bocsdtottak.'” Abban is megéllapodtak, hogy minden mds birtokot és jove-
delmet — tobbek kozott Kékké varat és annak uradalmdt — egy majdani, fogott
birékbdl 4116 nyolctagti vélasztott bizottsdg'® felmérése alapjdn dprilis 25. utdn
osztjék el, és kikototeék, hogy ha az egyenld ardnyu elosztds nem teljesiilne, az
elénydsebb fél karpétolja a mésikat.”

A bizottsdg a felmérés végeztével mdjus 26-dn szdmolt be a kirdlyi udvar-
ban a felosztdsrél. Mivel Gyarmat jobbdgytelkeinek szdma tizenhdrommal
meghaladta Szklabonya és Ujfalu telkeinek szamadt, a bizottsdg Ggy hatdrozott,
hogy a kékkdi varuradalom felosztdsindl Miklds fia Jdnos részét kiegészitik
ugyanennyi zsellértelekkel. Ennek értelmében Zsélyen nyole, Alsé-Pribélyen
ot csalddfde és telket engedtek 4t Janosnak. A gyarmati sz8l6hegyekbdl t6bb
borkilenced szdrmazott, mint Szklabonydrél és Ujfalurdl, ezére a fivérek azt is
véllaltdk, hogy Illésfalva és Podluzsdny birtokrél minden évben 60 aké bort
biztositanak Jdnosnak. Az Ipoly gyarmati hidjin 1év4 vim jévedelmét a bizott-
sdg 250 mérd rozsban dllapitotta meg, ezért arrdl sziiletett dontés, hogy Ferenc
fiai minden évben Szent Mihdly napon 125 méré rozst kotelesek adni Miklds
fidnak. Ugyanakkor Szklabonya és Ujfalu gabona- és terménykilencede megha-
ladta Gyarmatét, igy az ebben mutatkozé 22 forint 85 déndr kiilonbozet kom-
penzaldsdrél dontottek. Az erd6kbél szarmazé jovedelmet is egyenld ardnyban

16 Az Ipolytél délre — Gyarmaton és Szécsényen kiviil — minden telepiilést folégettek, és a folyé

mésik oldalén twbb falut is kifosztottak. — Stitny Archiv v Banskej Bystrici (a tovdbbiakban:
SABB), pracovisko Archiv Banskd Stiavnica, Magistrdt mesta Banskd Stiavnica (a tovibbiakban:
PBS MMBS) [Besztercebanyai Allami Levéltdr Selmecbdnyai Fidklevéltara], Listiny, Listy — MOL,
11. doboz, Nr. 1042. Balassa Farkas a selmecbdnyai birénak. Felsésztergar (FelsGesztergly, ma Horné
Strhére, SK), 1526. szept. 30.

17 Egyediil az alséesztergdri (Als6esztergily, Dolné Strhdre, SK) kocsmdt hagytdk kozos tulajdonban.
18 A bizottsdg tagjai: Bekény Benedek személynsk, Miletinci Miklés személynoki {télémester, gimesi
Forgdch Ferenc, Kalnay Ferenc, Endrédy Gyorgy, mohorai Vidffy Lérinc, sziigyi Orbonds Gyorgy,
geregyei Lipthay LdszI6.

1 MNL OL P 11 Balassa csaldd levélrdra, A Balassa csaldd dltal lajstromozott iratok 1527-1833
(a tovdbbiakban: P 11), Series XIII. Fasc. Sub AN. No. 97. Jénos kirdly tandsitvinya a birtokosztalyrél.
Buda, 1527. mdrc. 28. A testvérek bevalldsdt el@szor dtirtdk a Janos kirdly dltal mdjus 26-dn kidllitote
tanusitvanyba, majd Rudolf csdszdr 1582. februdr 18-dn kidllitott tanusitvanydba is. — Uo. Series III.
Fasc. 27 et O, No. 719. d. Erdekessége, hogy mig a mdrcius 28-i iratban Ferenc fiai kéziil csak Farkast
és Ferencet nevesitették, addig a mdjus 26-i tantsitvdnyban mdr a harmadik fide, Imrét is.
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osztottdk meg. Azok a birtokok, amelyeket a néhai Balassa Ferenc a megosztds
eléet vasarolt, az 6 fiait illeccék.

Egy olyan birtok volt (Felsésztregova), amelyet a néhai Balassa Ferenc zilo-
gositott el Réskay Baldzsnak, és a birtokosztily szerint akkor a négrddi ispdn,
Réskay Gdspdr birtokdban volt. Errdl tgy dontoteek, hogy eldszor megprébdl-
jak visszakérni zdlog megviltdsa nélkiil, de ha nem sikertil, kivizsgdljik, ponto-
san ki zdlogositotta azt el, ugyanis a kortdrsak szdmdra ez nem volt egyértelmii.
Amennyiben Balassa Ferenc tette, fiai kotelesek azt visszavaltani, és a birtok feléc
Miklés fidnak adni, de ha valaki mds adta zdlogba, egyiitt kell azt visszavéltani-
uk, majd megosztaniuk. Miletinci Miklés itélémester mdjus 14-én és az utdna
kovetkezd napokban Kékkd vdrdban tartdzkodott, és eldbb a vir helyiségeit,?
majd pedig a vdrhoz tartozé falvak és puszték jobbdgytelkeit — a csalddféket név
szerint feltlintetve — pontosan egyenld ardnyra torekedve felosztotta a kée fél ko-
zott. Ennek eredményeként nagyjabdl 300-300, kétharmad ardnyban jobbdgy,
egyharmad ardnyban zsellér csalddfd jutott a két félnek.

Bar Ferenc fiai és Mikl6s fia a birtokosztélyt kévetden sem haszndltdk min-
den tekintetben kovetkezetesen a gyarmati és szklabonyai el8nevet, mégis, a
Balassa csaldd ezzel a szerz8déssel két dgra vélt szét.?! Jollehet a két dg birtok-
osztalya sordn a felek mindvégig az egyenld ardny felosztdsra torekedtek, va-
16szintleg erre vezethetd vissza a gyarmati fivérek és szklabonyai Balassa Jdnos
kozotti késébbi ellentée.

A gyarmati g tagjai 1546-ban egymds kozott is birtokosztdlyt tettek, de a
forrasokbdl gy tlinik, hogy a testvérek — koztiik a néhai Farkas fia Istvdn is —
ezt megel6z8en is megosztottak birtokaikat.?? Ezt a két legidésebb fivér, Farkas
és Ferenc fiatalon bekovetkezett haldla és a harmadik fiti, Imre ennek apropéjin
megmutatkozé ambicidi eredményezték. Farkast 1531. augusztus 30-dn mdr né-
haiként emlitik, Ferenc pedig 1530 8szén tdvozott az él6k sordbol.* Imre ekkor

20 A hadianyag kozos tulajdonban maradt. A kékkéi var belsé tereirdl Gjabban ldsd Jén Beljak — Pavol
Maliniak — Michal Simkovic: Stavebné a funkéné premeny hradu Modry Kameti v 16. a 17. storodi.
Archaeologia historica 42. (2017) 2. sz. 419-439.

2L Az osztdlylevélben minden csalidtag — a késébbi szklabonyai Balassa Janos is — gyarmati elénévvel
szerepel. Késébb Ferenc fia, Menyhdrt szklabonyai elénévvel is feltlinik. — Newmann Tibor — Pilffy
Géza: Fokapitinyi és f8hadparancsnoki adomdnyok a 15-16. szdzadi Magyarorszdgon. Levéltdri
Kézlemények 80. (2009) 1-2. sz. 236-237.

22 Slovensky Narodny Archiv, Hodnoverné miesto Konventu benediktinov v Hronskom Betadiku
[Szlovik Nemzeti Levéltdr, Garamszentbenedeki konvent hiteleshelyi levéltdra] (a tovabbiakban: SNA
HmKHB), Fasc. 21. No. 36. A sdgi konvent tantsitvdnya a birtokosztdlyrél Balassa Zsigmondnak,
s. d. (Révay Ferenc parancslevele 1546. dpr. 3-dn kelt, Pozsonyban).

23 Ldsd Farkas emlitését Lévay Gdbor 1531. augusztus 30-i végrendeletében. — SNA HmKHB
Protocollum B. 115. Balassa Ferenc 1530. augusztus 30-4n még irc Besztercebdnya véros
magisztritusdnak, viszont december 3-4n dccse, Imre, szintén a vdrosnak irt levélben mdr néhainak
nevezte Ferencet. — Ctibor Matulay: Mesto Banskd Bystrica. Katalég administrativnych a sidnych
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hazatért Erdélybél, anyjdval Gyarmatra ment, majd egyik éjjel megjelent a szol-
gdl6ival Kékkd vardndl, hogy azt elfoglalja, és mivel ezt nem tudta véghezvinni,
birtokosztalyra buzditotta testvéreit.?* A késébbi, 1546-os birtokosztdlyra Imre
egy késébbi levelében is utalt, miszerint Menyhdrt — megelégedve a sajét jogin
szerzett birtokokkal — az apai 6rokség rd esd részérél, koztitk a kékkdi vdrrol és a
gyarmati kastélyrdl, Imre és Janos javdra lemondott.”> Emogott talin az a meg-
fontolds 4llt, hogy Menyhdrt addigra mar két virmegye f8ispdnja, tovabbd Léva
és Csdbrdg vardnak uradalmai révén kiterjedt birtokok ura volt, ezzel szemben
Imre — kiszorulva Erdélybdl — elvesztette a csaldd ottani poziciéit, Jdnosnak pe-
dig még nem voltak jelentds birtokai.

Divény vdra Ongor Katalin révén férjének, az 1530 8szén elhunyt Balassa
Ferencnek volt lakhelye.?® Bar Imre az 1530-as években féleg Erdélyben tevé-
kenykedett, a vdrat tobbszor is sajétjdnak nevezte.”” Ennek ellenére az orszdgban
dulé belhdbort idején, példdul 1535-ben, Zsigmond lakott a vdrban.

A Balassa fivérek lednydgi orokosokként Batthydny Ferenc Vas vdrmegyei
Némettjvir birtokira formalhattak jogot. Edesanyjuk, Perényi Orsolya Ujlaki
Miklés bosnydk kirdly unokaja volt leany4gon. Ujlaki Miklés fia, Lérinc 1524-
ben utéd nélkiil elhunyt, s a csalddi birtokok, kéztitk Németdjvér, a korondra
szdllt, majd II. Lajos Batthydny Ferencnek adomdnyozta azt. A Balassa testvé-
rek ldtéterének csak tdvoli horizontjan lebeghetett az uradalom megszerzése, en-
nek ellenére kisérletet tettek arra, hogy érvényesitsék jogaikat, igaz, sikerteleniil.?®
Ferdindnd kirdly 1546-ban megsziintette a lednydgi 6rokosok perét.

pisomnosti, (1120) 1255-1536. I-II. Bratislava 1980. 911. és 932. sz. Fraknéi Vilmos az 1542
februdri besztercebdnyai orszdggytilésen megjelent Balassa testvérek kozott Ferencet is megnevezi.
A hivatkozott forrdsban viszont nem szerepel, igy bizonydra tollhibdrdl van sz6. — Frakndi Vilmos:
A magyar orszdggytlések torténete I. Ferdindnd kirdly alatt (1526-1563). Kiilonnyomat a Magyar
Orsziggytlési Emlékek I-IV. koteteib8l I1. (1537-1545). Bp. 1875. 84.; Martinus Georgius Kovachich:
Supplementum ad vestigia comitiorum apud Hungaros [...] III. Buda 1801. 168.

24 Legaldbbis Palojthay Mihdly dedk tizenot évvel kés6bbi vallomdsa szerint, ldsd a sigi konvent
emlitett 1546. évi tantsitvanydt. Ugyanekkor szklabonyai Balassa Jénos is azt vallotta, hogy a gyarmati
4g tagjai Felsdsztergdron birtokosztalyt tettek.

2 Rugonfalvi Kiss Istvin: A magyar helytartétandcs I. Ferdinind kordban és 1549-1551. évi leveles
konyve. Bp. 1908. 115.

26.1529-ben a divényi vir kutjdnak kidsdsdhoz selmecbdnyai munkdsokat fogadotrt f5l, akik, bér 4llitdsa
szerint ki lettek fizetve, egy nap utdn félbehagytik a munkdt és hazatériek. — SABB PBS MMBS,
Vecnd skupina — koreSpondencia (a tovdbbiakban: VS-K), 1529. d. Nr. 197. Balassa Ferenc levele a
selmecbdnyai birénak. Divény vdra, 1529. jun. 19.

%7 Hermann Zs.: Divény véra i. m. 67.

28 MNL OL P 11 Series VIIL Fasc. Sub B. No. 16.
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2. 4bra A Balassa csaldd gyarmati 4ga, 1523-1543

Katalin
T 1523. apr. 10. el6tt
{ Kompolti Zséfia
o0 Nanai Kompolti Ferenc
T 1522, marc. 9. el6tt
Farkas Istvan
T 1531. aug. 30. el6tt
[ 00 Lévay Margit ] I_[ Katalin

Ferenc
'd \
1. 00 Csulai Ficsor Margit T1530. aug. 30. — dec. 3.
L Cecei Kis Maté 6zvegye 2 [(I) Nadasdi Ongor Katalin]
gyarmati Balassa Ferenc

T 1526. aug. 29.

\
7

S

2. 00 Perényi Orsolya

o Somi Anna

Imre ] l_[ Andris
'

R

11530/1531 utin Ferenc

Dengelegi Pongrac Matyas

\_ Gzvegye Y, —[ Zsigmond ]
o0 Fanchy Borbéla chig?%;ri}p:;jya
¢ 115)§r7nfnf11:g; 1;2;2: . Pemfflinger Sebestyén
- Ay 27 ozvey +1536. mdj. 3.

—[ Menyhart ]

o Thurz6 Anna

Lévay Gabor Lévay Janos

(T 1541. m4j. 8.) 6zvegye

Boldizsar
T 1546. apr. el6tt

—[ Janos ]

_[ Magdolna ] I—[ Forgich Istvan

o0 gimesi Forgach Ferenc Forgach Katalin
Lévay Zsofia
( 1531. aug. 30. el6tt) Forgach Janos
Ozvegye

(A csaldd a késdbbiekben Imre, Menyhdrt és Janos utédaiban folytatddott.)
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Balassa Ferenc 6roksége ugyan tekintélyes méretd volt, de tal sok utédnak
kellett azon osztozni. A gyarmati dgon 1526-ban hét fivér, egy liny és egy uno-
ka (Farkas, Ferenc, Imre, Zsigmond, Menyhdrt, Boldizsir, Jdnos, Magdolna,
valamint az 1523-ban mdr néhai Katalin ldnya Kompolti Zsé6fia), 1531-ben ot
fivér, egy liny és hdrom unoka (Imre, Zsigmond, Menyhart, Boldizsdr, Jdnos,
Magdolna, a néhai Katalin ldnya Kompolti Zséfia és az addigra néhai Farkas fia
Istvdn és ldnya Katalin) birt 6rokséggel vagy lednynegyeddel. Emellett a csaldd-
nak egyetlen, nem tdl népes szolgdléi koron kellett ,megosztozni”. Bar voltak
familidrisok, akik valamely csalddtaghoz kotédtek, de t6bb olyanrdl is tudunk,
akik dltaldban véve a csaldd szolgalataban 4ll6knak nevezték magukat.?? Ugy ti-
nik, hogy az el8bbi két tényezd, tehit az 6rokség szimos vdromdnyosa és a kozos
familidrisi kor olyan alapszitudciét eredményezett, amely kényszeritd erével birt
ahhoz, hogy a fivérek a kettds kirdlysidgban mind Ferdindnd, mind Jdnos kirdly
oldaldn egyardnt feltlinjenek nyughatatlan magatartdsukkal, és hdzasoddsi szo-
kasaikat is annak szolgdlatdba dllitsik, hogy kitorjenek a korabbi keretekbdl.

Partvéltdsok, pozicidk, maginhdborik — békétlen
familia egy megosztott orszdgban

Balassa Ferenc fiai — figyelembe véve sziileik hdzassigkdtésének idépontjde
(1504) — az apa haldlakor (1526) igen fiatalok voltak. A legidésebb Farkas és
Ferenc legfoljebb 21 éves lehetett, Imre ndluk valamivel fiatalabb. Zsigmond,
Menyhdrt és Boldizsdr — ha a kozépsd esetében elfogadjuk az 1511-es sziiletési
évet és azt, hogy Zsigmond az 8 bdtyja volt — 10 és 17 év koriiliek lehettek, a
legifjabb, Jénos pedig 8 éves volt. Nagyon fiatalon szembesiiltek a kettds kirdly-
valasztds kovetkezményeivel, az orszdg politikai és teriileti megosztottsigdval.
A csaldd birtokai Hont, Négrdd és Borsod vdrmegyékben, vagyis Ferdindnd és
Jénos kirdly fennhatésdgdnak hatdrdn fekiidetek. A csaldd befolydsinak megér-
zéséhez, a felmendk dltal viselt tisztségek Ujbdli megszerzéséhez,* illetve ahhoz,
hogy neviik elé az egregius helyett a magnificus jelz6 keriiljon, jél felfogott érdekiik
volt a reziliens hozzddllds. Ez a fajta politikai magatartds nem tekinthetd egye-
dinek, hiszen mds csalddokra is jellemzé volt. Ugyanakkor a Balassa csalddon

2 J6 példa erre Csiforda Miklés tiszeeared, kékkéi virnagy személye, tovibbd Balassa Menyhdre
érvelése is: 1541 dprilisdban — amikor Perényi Péter elvérta jelenlétét a kirdly tdbordban — elmaraddsac
nemcsak betegségével, hanem azzal is indokolta, hogy Zsigmond magdval vitte az 8 szolgdl6it. —
Virovecz N.: Balassa Menyhdrt i. m. 261., 290-291.

30 Balassa Ferenc 1517-t8] halldig Négrad, Laszlé nagyapjuk Borsod (1456), Miklés dédapjuk pedig
Hont virmegye ispanja (1435-1436) volt. — Horvdth R.: Balassa csaldd i. m. 30-31.
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beliil sem mondhaté el mindenkirdl,* de Imre, Zsigmond és Menyhdrt esetében
ldtvdnyosan kititkzott. Az 1530-as évek elejétdl bekapcesolédtak a magyarorszdgi
politikdba, és mindkét kirdly oldaldn igyekeztek befolydst szerezni. Ttlzds lenne
azt éllitani, hogy a megosztottsdg fenntartdsa volt a céljuk, még akkor is, ha ez
esetenként lehetdvé tette egyre magasabb pozicidk elérését. A tudatosan dssze-
hangolt csalddi érdekérvényesitd politika mellett dlldsfoglaldsukat sok esetben a
pillanatnyi eréviszonyokhoz igazitottdk.

A kordbbi szakirodalom egyetértett abban, hogy a csaldd a mohdcsi csata utdn
Jénos kirdly pdrtjan llt.’? Erre utal az, hogy Farkas és Ferenc jelen volt Jdnos
1527. mérciusi Buddn tartott orszdggy(ilésén, és az is, hogy egy évvel késdbb
Ferdindnd kirdly Farkas birtokait hitlenségre hivatkozva eladomdnyozta.” Jdnos
kirdly familidrisainak 1531. évi jegyzékében két Balassa is taldlhatd, de keresztne-
vek nélkiil. Egyikiik udvari huszdrként 16 léval szolgélta a kirdlyt — valdszintileg
Menyhidrt lehetett —, a mdsik csalddtagban, mivel az erdélyi urak kozott szerepel,
Imrét azonosithatjuk.** Farkas és Ferenc az 1527-es orszdggy(ilésen az erdélyick
koveteként jelent meg, Imre 1529-ben Jdnos kiraly képviseletében Erdélyben ko-
tott fegyversziinetet a Ferdindnd-pdrtiakkal, vagyis a Mohdcs utdni helyezkedés
szempontjibél Erdély rendkiviil meghatdrozé volt a csaldd szdmdra.®

A csaldd poziciondldsa szempontjdbdl kiemelt fontossdggal birt Hont vdrme-
gye. A kettds kirdlysdgban els6ként Balassa Zsigmond terjeszkedett ott: 1530-ban
elfoglalta a Korpondhoz kozel fekvd bozdki prépostsdgot, és erdsséggé alakittatta

31 Egyediil Balassi Bdlint apjdnak, Balassa Janosnak a palydjic — leszdmitva tisztdzatlan 1534-es
erdélyi szereplését — nem rtarkitottdk pdrtvéltdsok. Ez egyrészt fiatal életkordnak, mdsrésze annak
volt koszonhetd, hogy kordn bekeriilt Ferdindnd kirdly udvari szolgilatdba. — Palffy Géza: Aulicusb6l
Hofdiener. Udvari struktirdk Magyarorszdgon az 1526 utdni dtmenet évtizedeiben. In: , Kirdlyi hdzunk
népe” i. m. 419.; Kdszeghy P: Balassi Bélint i. m. 53-173.

32 Budai F: Lexicon i.m. 97.; Andreas Lehotzky: Stemmatographia nobilium familiarum regni
Hungariae [...] I. Posonii 1796. 125.

33 Magyar Orszdggy(lési Emlékek I-XII. Szerk. Fraknéi Vilmos etal. (Monumenta Hungariae
Historica 3. Monumenta Comitialia Regni Hungariae) Bp. 1874-1917. (a tovdbbiakban: MOE)
I. 129. A Ferdindnd kirdly korondzdsa utdn két nappal hlségeskiit tett urak kdzott sincs Balassa fivér.
— M. G. Kovachich: Supplementum i. m. 124-125.; MNL OL A 57 Magyar Kancelldriai Levéltdr,
Magyar Kirdlyi Kancelldriai Regisztratirdja, Libri Regii 1527-1867 (a tovdbbiakban: A 57), Vol. 1.
107. p. Ferdindnd adomdnya Thur6czy Miklésnak. Esztergom, 1528. febr. 28.

34 Simon Zsolt: Szapolyai Jénos familidrisainak egy lajstroma 1531-bél. In: Tanulmdnyok Szapolyai
Jénosrdl és a kora Gjkori Erdélyrdl. Szerk. Bessenyei J6zsef et al. (Studia Miskolcinensia 5.) Miskolc
2004. 239., 241. Imre 1531-ben a Jdnos-pdrti csoltéi Basé Mdtydssal, Murdny vdrdnak kordbban
vérnagydval, addigra mdr urdval miikodéte egytitt. — Marulay C.: Banskd Bystrica i. m. 980. sz.

% Serviciul Judetean Sibiu al Arhivelor Nationale [Romdn Nemzeti Levéltr Szeben Megyei Levéltdral,
Fond Episcopia Bisericii Evanghelice C. A. din Transilvania (a tovédbbiakban: SJAN SB EBE), Colectia
de documente episcopale, Nr. 123. Fegyversziineti megallapodds Janos és Ferdindnd kirdly kozote.
Gyulafehérvdr, 1529. aug. 17.
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azt 4t.%° Balassa Menyhdrt 1532-ben Jdnos kirdly oldaldn viselte a Hont virmegye
féispanja tisztséget.’” Azonban 1532 oktéberében — bizonydra Hans Katzianer
hadjdratdnak eredményeként — Ferdindnd kirdlyhoz pdrtolt,®® aki 1533. dprilis
24-¢én kinevezte ugyanerre a tisztségre.” Ha Jdnos kirdly udvari huszdrjai kozote
két évvel kordbban valéban Menyhdrtot tiintették fel, akkor nemcsak Hont vér-
megye fSispdni tisztségét, hanem az udvari huszar cimet is sikeriilt dtmentenie,
ugyanis Ferdindnd ilyen mindségben is folfogadta.’® Azt gondolhatndnk, hogy
a csaldd ezzel elvesztette befolydsdt Jdnos kirdlyndl. A testvérek osszetett politi-
kai cselekvésérdl drulkodik, hogy ugyanebben az évben, par hénappal késébb
Menyhdrt bityja, Imre neve mellett taldljuk a Hont virmegye f8ispdnja titu-
lust, méghozz4 Jdnos kirdly oldaldn. Menyhdrt és Imre tehdt egy id8ben visel-
ték ugyanannak a virmegyének a féispdni tisztségét, egyikiik Ferdindnd, mdsi-
kuk Jdnos kirdly oldaldn. Egy aprd, de anndl beszédesebb tigybdl fény deriil arra
is, hogy ilyen esetben hogyan miikédott a dontéshozatal. 1533 decemberében
a (Ferdindnd-pdrti) Selmecbdnya varosdnak tandcsa az egyik mészdros tigyében
—aki tudtdn kiviil lopott marhdkat vésdrolt — Menyhdrthoz, a virmegye f6is-
panjdhoz fordult. Menyhdrt ezutdn tandcskozott bdtyjdval, a Jénos-pdrti f8ispan
Imrével, és Ggy dontottek, hogy a selmecbdnyai mészdros nem koteles visszaad-
ni a marhdkat, ugyanis az, aki azt eltulajdonitotta, azzal egyetemben, akinek
kért okozott, Janos kirdly orszdgrészén él (Ecseg, Nogrdd vdrmegye), ott pedig

3 Horvith Richdrd et al.: Németi Pil budai kanonok, majd bozéki prépost levelesladdja. Magyar
vonatkozdsti kozépkori oklevelek feltdrisa Morvaorszdgban. In: Arcana tabularii. Tanulmédnyok
Solymosi Ldszlé tiszteletére I. Szerk. Bdrdny Attila — Dreska Gébor — Szovak Kornél. Bp.—Debrecen
2014. 97-98.; Nyizsnydnszky Menyhért helytdrténeti kéziratdban: Magyar Tudomdnyos Akadémia
Kényvtdr és Informdcids Kézpont, Kézirattdr és Régi Kényvek Gylijteménye, Tort. 2r. 81. Diszmiivek
399. Rerum Carponensium Codex 77. (a tovabbiakban: MTA KIK Kt Rerum Carponensium Codex)
37 Emlitését lasd SABB PBS MMBS VS-K, 1531-1532. d. Nr. 628. (az iraton 629.) Thury Gabor
csdbrdgi vdrnagy a selmecbdnyai birénak és eskiidteknek. Teszér, 1532. aug. 23. Tovébbd Zsigmond
és Menyhdrt (utobbi mint honti f6ispan) kozos vélasza a selmecbdnyaiaknak a bakabdnyaiak panasza
miatt. — Uo. Nr. 642. (az iraton 643.) Teszér, 1532. okt. 2. A selmecbdnyaiak 1532. szept. 29-én
Balassa Zsigmondnak irt levele romlott mésolatdn tévesen &t tituldledk f8ispannak.

38 Neumann T. — Pilffy G.: Fékapitdnyi és f6hadparancsnoki adomdnyok i. m. 236-237. A pdrtval-
tdsr6l Thurzé Elek is beszdmolt Ferdindnd kirdlynak. — Osterreichisches Staatsarchiv Haus-, Hof-
und Staatsarchiv [Osztrdk Allami Levéledr, Hazi-, Udvari és Allami Levéledr] (a tovabbiakban: OStA
HHStA), Ungarische Akten Allgemeine Akten (a tovdbbiakban: UA AA) Fasc. 21. Konv. A. fol. 138—
139. Nagyszombat, 1532. nov. 20. Az iratot Ferdindnd kirdly december 16-d4n Regensburgban
megerdsitette. — OStA HHStA Reichsarchive, Reichsregisterbiicher Ferdinand 1. Bd. 33. fol. 123rv.
3 MNL OL A 57 Vol 1. 208. p.

4O Pilfpy G.: Aulicusbdl Hofdiener i. m. 419.

41 A ,gentium nostrarum capitaneum” mellett. — SJAN SB EBE Colectia de documente episcopale,
Nr. 150. Lodovico Gritti megerdsitd oklevele Balassa Imre Veres Jdnosnak tett adomdnydrol.
Az Esztergom alatti tdborban, 1533. aug. 18. Tovdbbd Frakndi Vilmos: Werb8czi Istvan 1458-1541.
(Magyar Torténeti Eletrajzok 11.) Bp. 1899. 290.
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Ferdindndnak nincs joghatdsdga.> Menyhdrt emlitett dtpdrtoldsa ugyanakkor
osszehangolt csalddi egyeztetésre is utal. Ha figyelembe vessziik, hogy ebben az
évben nemcsak Imrét, hanem Zsigmondot és Boldizsdrt is Jdnos kirdly hiveként
tartottdk szimon,* akkor Menyhdrt elpdrtoldsa valdjdban a csaldd kécpdrtisdgdt
volt hivatott fenntartani.

A csalddtagok ezekben az években léptek {6l el@szor a nagypolitika szinpa-
ddra, amit a Lodovico Gritti bukdsa koriili erdélyi szereplésiik is jol illusztral.
A Jdnos-pérti Balassa fivérek ekkor Gritti ellenzékéhez tartozhattak. Amikor
Gritti leszamolt a cselszévéssel vadolt Czibak Imrével, az ellene szervezkedd
Majléth Istvan (Ferdindnd vajddja a tartomdnyban), Kun Gotthdrd és Balassa
Imre még idében el tudtak menekiilni, de a legifjabb Balassardl, Janosrél az a hir
jrta, hogy Czibak mellett 6lték meg.** A belsd harcok eliiltét kovetden Balassa
Imre bizonydra az erdélyi vajda cimre pdlydzott, ugyanakkor Jénos kirdly 1534-
ben Majldth Istvant helyezte a tartomdny élére.”> Imre taldn ezért csalédott Jdnos
kirdlyban. Unokatestvérén, Perényi Péteren keresztiil az a hir jutott el Thurzé
Elekhez és dltala Ferdindnd kirdlyhoz, hogy nem akarja tobbé Jénost szolgalni, és
megvannak a mddszerei, hogy alddssa kirdlysdgdt.4

A megosztott orszdgban zajlé belhdbord szembetiing jellemzdje, hogy olyan
személyekbdl 4116 ellentétpdrok jottek létre, akiknek az érdekei egyéb okok miatt
is titkoztek (Torok Bdlint — Bakics Pal, a Podmaniczky és a Kosztka testvérek,
Bebek Ferenc — Basé Madtyds). A két kirdly kiizdelme — a f6hadparancsnokok
eseti hadjdratai mellett — akdr a szomszéd nagybirtokosok ,dtpolitizdlt” pdrhar-
caként is értelmezhetd. A Balassa fivérek, kiilondsen Zsigmond és Menyhért a
Nydry fivérekkel, Ferenccel és Jdnossal, valamint Bebek Ferenccel keriiltek az
elébbi példikhoz hasonlé ellenséges viszonyba.

2 Virovecz Nindor: A bényik, a féurak és a Lednyvari Boszorkiny. Levelek Selmecbinya és a
Balassa csaldd kapcsolatdhoz (1533-1549). In: Lymbus. Magyarsigtudomdnyi Forrdskdzlemények
2021/1. (19.) F8szerk. Ujvary Gébor. Fel. szerk. Szabé Andrds Péter. Bp. 2021. 204-206.

4 MNL OL A 57 Vol. 1. 204. p. Emlitésiik vingdrti Horvith Gaspar adomdnyéban. Bécs, 1533.
dpr. 20.

44 Seakdly Ferenc: Vesztéhely az Gt pordban. Gritti Magyarorszagon 1529-1534. Bp. 1986. 24-25.;
OStA HHStA UA AA Fasc. 25. Konv. A. fol. 42. Balassa Menyhire levele s. d. (bizonydra 1534. aug.
11./12. utdn, Czibak megpletését kovetden kelt), kerecsényi Szalay Janos Ferdindnd kirdlynak kiildéte
leveléhez csatolva. Siily, 1534. aug. 24. Kiad4sat ldsd Egyhdztdreéneti emlékek a magyarorszdgi hitdjitds
kordbol I-V. Szerk. Bunyitay Vince et al. Bp. 1902-1912. (a tovédbbiakban: ETE) II. 381-382.

45 Balassa Imre 1538-t6l mér biztosan viselte a vajdai cimet Majlith mellett, de Ember Gy6z6 1534-
8] szdmitotta tdrsvajdasdgukat. — Ember Gyézd: Az Gjkori magyar kozigazgatds torténete. Mohdcstol
a torok kitzéséig. (Magyar Orszdgos Levéltdr kiadvdnyai ITI. Hatdsdg- és hivataltorténet) Bp. 1946.
388.

46 Thurzé Flek Ferdinind kirdlynak. Sempte, 1535. jan. 10. In: Documente privitoare la istoria
romanilor II/1. 1451-1575. Culese de Eudoxiu de Hurmuzaki. Bucuresti 1891. (a tovdbbiakban:
DIR) 89.
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Bebek Ferenc 1535 novemberének végén Ferdindnd hiveként ostrom ald vet-
te a Balassa Zsigmond 4ltal védett Divény vérdt. Bebek arra hivatkozott, hogy
Divénybdl megtdmadtik és megoleék Ferdindnd kirdly keresked8it és tdimogatéit.?’
Bebek az ostromhoz még Besztercebdnydtdl is kért hadianyagot, és allit6lag a va-
ros bdnydszai is tdimogattdk. Ezzel pirhuzamosan Balassa Menyhdrt felszélitotta a
vérost, hogy hagyjon fel Bebek tdimogatdsival, aki nemsokdra tigyis megkapja a ki-
raly manddtumdt az ostrom befejezésére.*® Ezutdn Bebekkel egy rendkiviil hosszan
tart6 konfliktus vette kezdetét, amelynek csak az 1558-ban Izabella kirdlyné pa-
rancsabdl és Balassa Menyhdrt szervezésében végrehajtott merénylet vetett véget.#

A belhdbort sordn az orszdgrésznyi teriiletek folott diszpondlé féurak dllds-
foglaldsa befolydsolta a még kevésbé befolydsos urak partallisdt. Torok Bdlint,
a feltorekvd dundntdli nagybirtokos 1536 nyardn Ferdindnd kirdlytdl Janos ki-
ralyhoz pértole.’® Podmaniczky Janos is ugyanekkor 4llt Jdnos kirdly oldaldra,”
és a késébbi kapcsolatbdl itélve tgy tlinik, hogy a Balassa fivérek, Zsigmond és
Menyhdrt szintén Torokhoz igazitottdk partdllasukat. Valamelyik Balassa fivér
1536 oktéberében mar biztosan egyiittm(ikddott a Jdnos-parti Basé Mdtydssal.>?
Alig fél évvel késébb, 1537 tavaszdn az akkor még Ferdindnd kirély oldaldn 4116
Menyhdrt a Janos-partiak fogsdgdba esett, majd mdjusban megkapta az enge-
délyt, hogy szabaduldsdnak feltételeird] térgyalhasson.® Ez alighanem azt jelen-
tette, hogy az ellenpdrtban folytathatta tevékenységét, és valdban, a vdradi bé-
két fél évvel megel6z6 hadmozdulatok és tdrgyaldsok sordn a két Balassa fivér a
Janos-pérti urak kozote bukkant el6.5* A csaldd ebben az idében egyre inkdbb
erészakos hatalmaskoddsairdl valt hirhedetté.”s

47 Thurzé Elek Besztercebanya vérosinak. Vodrod, 1535. nov. 19. és Bebek Ferenc a vdrosnak.
A divényi téborbdl, 1535. nov. 27. In: Marulay, C.: Banskd Bystrica i. m. 1427. és 1428. sz.

48 Balassa Menyhdrt Besztercebdnya vdrosinak. Kékks, 1535. dec. 1. A viros tagadta az ellene
felhozott vddakat. Leveliik Balassa Menyhdrtnak, 1535. dec. 4. In: Matulay, C.: Banskd Bystrica i. m.
1429. és 1430. sz.

4 Virovecz N.: Balassa Menyhdrt i. m. 155-167.

5% Enyingi Torok Balint. Bev. irta, forrdsokat kbzzéteszi Bessenyei Jozsef. Bp. 1994. XVIII-XIX.

51 Uo. XVIIL

52 Czatzek Ldszl6 Révay Istvannak. Arva, 1536. okt. 14. In: A Podmanini Podmaniczky-csaldd
oklevéltdra II. 1510-1537. S. a. r. Lukinich Imre. Bp. 1939. 563.

53 Buzdsi Janos: A Birodalmi levéltdrak magyar vonatkozdst iratai I/1. A Birodalmi Udvari Tan4cs és a
Birodalmi Udvari Kancelldria levéltdra. Bp. 1979. 82.

54 Johann Wese Ferdinind kirdlynak. Kérmocbdnya, 1537. jal. 26. és aug. 4. In: Kdrolyi Arpdd:
Okiratok és levelek a nagyvdradi béke torténetéhez, 1536-1538. Torténelmi Tar 3/1. (1878) 757—
760., 762-763. Menyhdrt 100 forintot {gért annak, aki tandcsot ad vagy segitséget nytdjc Korpona
elfoglaldséhoz. Emogott ismét a csaldd régi stdtuszdnak visszadllitdsdra irdnyuld torekvést ldchatjuk.
A nagyapa, Balassa Ldszlé egy évszdzaddal kordbban Korpona kapitdnya volt. — Horvith R.: Balassa
csaldd i. m. 30.

55 A teljesség igénye nélkiil lisd ETE III. 117-118.; MOE II. 20.; Ferdindnd kirdly Brodarics
Istvdnnak. Enns, 1538. aug. 19., és Ferdindnd kirdly Friter Gy6rgynek. Steyr, 1538. aug. 22. In: DIR
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A Balassa és a Nydry fivérek kozotti ellentétet Hont vdrmegye megosztottsdga
indukdlta. Ferdindnd kirdly 1536 janudrjiban 4j f8ispant, Nydry Ferencet nevezte
ki a virmegye élére.’° Balassa és Nyary kozott majdnem egy évtizeden dt tarté ma-
ganhdbort vette kezdetét, aminek kovetkeztében a vérmegye két részre szakade”
Miutdn Zsigmond elényds hdzassiggal — amelyrdl a kévetkez8kben még lesz sz6 —
Diésgyér birtokdba jutott, Nydry fegyveresen fellépett vele szemben.>® Bar ekkor
mér mindkét kirdly fegyvernyugvdsra intette alattvaldit, Nydry mégsem hagyott
fel Zsigmond birtokainak dudldsdval.® A Balassék vélasza erre az volt, hogy 1537
szenteste napjan Menyhdrt az embereivel rajtaiit6te Ipolysigon, ahol a rovdsadé tér-
gyaban eljdré Nydry Jdnos a virmegyei tisztikarral id8z6tt.%” Amikor Nydry Ferenc
1538 mdrciusdban egy alkalommal Ipolysdgra utazott, Gtkozben elfogta és félholtra
verette Zsigmond egyik szolgaléjt, Soés Tamds fidt, aki épp tton volt a Balassdkkal
rokon Forgéch testvérekhez.” Ezutdn elkiildte embereit, hogy fogjik el Menyhdrt
szolgdléjat, az alispdnt, de mivel az elmenekiilt, ,,csak” a birtokait (és mds neme-
sekéit) dultdk fel amellett, hogy Nyary lehaldsztatta Menyhdrt egyik halastavat is.
Amikor Torok Bdlint 1538 4prilisénak elején a Bakics Péllal vivott magdnhdbora
sordn felpréddlta Gydrt, vele egy id6ben Menyhdrt és Zsigmond Hont vidrmegye
Nydry ispansdga ald tartozé részeit timadtdk meg.®> A szembendllds még Buda to-
rok megszalldsa utdn is tovabb élt. Mindennek csak az 1544-t8l dlland6sulé torok
portydk vetettek véget, és az, hogy Nydryt elvezényelték a schmalkaldeni hdbortba.®

A csalad belsé dinamikdja Jdnos kirdly haldla utdn a felszinen is ldthaté-
vé vélt. Imre addigra mdr Majldth Istvdn mellett Janos kirdly erdélyi vajddja
volt.*t Zsigmondot Ferdindnd még nem erdsitette meg Didsgy6r birtokldsiban,

173-175.; Kdrolyi Arpdd: Friter Gyorgy levelezése, 1535-1551. Bp. 1881. 17-20.

%6 MNL OL A 57 Vol. 1. 311. p. Bécs, 1536. jan. 6.

7 MOE 11. 416., 447., 548., 580-581.

58 MNL OL R 314 Virosi iratgytjtemény, 142/2. tétel, Selmec- és Bélabanya 1527-1810 (a tovabbiakban:
R 314 142/2.), No. 26. Dalmady Tamds a selmeci bironak és szendtusnak. Dalmad, 1537. okt. 25.

59 SABB PBS MMBS Litterae Missiles, 1537 d. Dalmady Tamds Thaddeus Bartfeldernek. Dalmad,
1537. dec. 16.

0 SABB PBS MMBS Litterae Missiles, 1538. d. Dalmady Tamds Gregorius Feynernek, Selmecbdnya
jegyz6jének. Dalmad, 1538. febr. 16.

©1 Friter Gyorgy Vdrday Pélnak. Buda, 1538. mdrc. 30. In: Kirolyi A.: Friter Gyorgy i. m. 9-10.

%2 Enyingi Torok Balint i. m. XIX-XX.; Thurzé Elek Ferdindnd kirdlynak. Sempte, 1538. dpr. 5. In:
Enyingi Torok Bélint i. m. 214. sz.

6 MNL OL E 185 Magyar Kincstari Levéltrak, Magyar Kamara Archivuma, Archivum familiae
Nédasdi 1527-1730, Missiles, 25. d. No. 26. Nydry Ferenc Nddasdy Tamdsnak. 1543. mdj. 21.;
MNL OL E 148 Magyar Kincstdri Levéltdrak, Magyar Kamara Archivuma, Neo-regestrata acta
1527-1900 (a tovdbbiakban: E 148), Fasc. 1753. No. 39. Nydry Ferenc kerecsényi Szalay Jénosnak.
Szomoldny vdra, 1543. jul. 22.; Balassa Menyhdrt a selmecbdnyai birénak és eskiidteknek. Léva, 1543.
nov. 12. In: Virovecz N.: Lednyvdri Boszorkdny i. m. 214-215.

4 Ecsedi Bathory Andris késébbi elmonddsa szerint Friter Gyorgy volt az, aki a Majlth irdnti
ellenszenvtdl vezérelve elérte Janos kirdlyndl Balassa Imre vajdai kinevezését. — Virovecz Nindor: Exrdélyi
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és Menyhdrttal egyiitt leginkdbb a belhdbortban viselt dolgairdl volt ismert.
Boldizsdr Jdnos kirdly krakkoi kovetségének reprezentativ tagja volt, amikor az
1539 janudrjdban megkototte a kirdly és leendd felesége, Izabella kozotti hdzas-
sdgi szerz6dést.” Jdnos haldla utdn — a varadi béke értelmében — elvileg az egész
orszdg Ferdindnd kirdlyra szallt volna, ami a Balassa fivéreknek a politikai befo-
lyds elvesztését vetitette elére. Ekkor azonban adddott egy lehetdségiik, hogy a
kirdly céljainak megvalésitdsdhoz nélkiilozhetetlen személyekként tinhessenek
fol, ugyanis Ferdindnd kirdly Buda bevétele mellett a keleti orszdgrészt és Erdélyt
is biztositani akarta.

Kozos partvaledsukat és 1540 nyardtdl folytatott tevékenységiiket pontosan
osszehangoltdk. Menyhdrt és Zsigmond nyiltan vallalta, hogy Ferdindnd kirdlyt
tekinti urdnak,®® Imre pedig erdélyi miikodése sordn gondoskodott arrél, hogy
Majlith Istvdnt torokpartinak tiintesse f6l, ezzel dnmagit az egyediili megbiz-
hat6 opciénak allitva be.” Zsigmondnak augusztus 14-én kidllitottdk Ferdindnd
kegyelemlevelét, majd két nappal késébb a Didsgydr elzdlogositdsardl szdlé fo-
galmazvényt is; de a néhai Orszdgh Ldszl6 javait és a kordbban elfoglalt bozd-
ki prépostsdg kegyuri jogdt is megszerezte.® Az iratot azonban csak november-
ben vehette kézhez.® Friter Gy6rgy megprébdlta megdllitani Zsigmondot és
Menyhdrtot abban, hogy Erdélyben 1év6 batyjukat tdimogassik, 4m akcidja kudar-
cot vallott.” Azonban 1540 szeptemberének mdsodik felében Basé Mityis elfogta

vajda kerestetik. Ecsedi Bdthory Andrds javaslatai Giovanni Battista Castaldénak (1553). Lymbus.
Magyarsidgtudomdnyi Forrdskdzlemények 2024. (22.) Fészerk. Ujvary Gébor. Fel. szerk. Szabé Andrds
DPéter — Schwarczwélder Addm. Bp. 2024. 247. Majlith és Balassa nevéhez kotédik az 1539-1540.
forduléjén kezdddott szervezkedés, de abban a testvérek koziil csak Imre vett részt, ezért nem tartozik
a szorosan vett téméhoz. A mozgalomrél ldsd Oborni Teréz: Az 6rdongds Bardt — Frater Gyodrgy (1482—
1551). Bp. 2017. 63—-64. et passim; Szabolcsi Jozsef- Az 1539—41. évi rendi mozgalom oka és célja.
Szézadok 104. (1970) 300-320.

5 Veress Endye: Tzabella kirdlyné 1519-1559. Bp. 1901. 29-30. Boldizsirt koribban Ferdindnd kiraly
manddtumdban intette, hogy hagyjon fel a Ksrmécbdnydra élelmiszert sz4llitd polgdrok haborgatdsaval.
— SABB pracovisko Archiv Kremnica [Besztercebényai Allami Levéltdr Kérmocbanyai Fidklevéltdral,
Magistrat mesta Kremnice, Tomus I. Fons 35. Fasc. 1. Nr. 38. Prdga, 1534. jan. 10.

% Ouvdry Lipét: A Magyar Tudomanyos Akadémia térténelmi bizotrsiginak oklevélmasolatai. 2. fiizet.
A mohdcsi vész utdni korszakbdl szdrmazé s a XVI. szdzad végéig terjedd oklevelek kivonatai. Bp.
1894. 75.; OStA HHStA UA AA Fasc. 42. Konv. B. fol. 115-116. Thurzé Elek Ferdinind kirdlynak.
Galgéez, 1540. jul. 24.

67 MNL OL P 11 Series L. Fasc IV. fol. 46-47. Ferdinind kiraly Balassa Imrének. Brno, 1540. szept.
19.

68 Bessenyei Jozsef- Didsgydr vara és uradalma a XVI. szézadban. PForrisok. (Tanulmdnyok Didsgydr
torténetéhez 2.) Miskole 1997. 15-17.; Ué: Didsgydr birtokldstérténete 1522-1702. In: Miskolc
torténete I1. 1526-t6l 1702-ig. Szerk. Téth Péter — Szakdly Ferenc. (Miskolc torténete 6 kdtetben)
Miskolc 1998. 59-60.

%9 Bessenyei ].: DiésgyGr vra és uradalma i. m. 18-22.

70 Martin de Lazcano Leonhard Freiherr von Velsnek. Esztergom, 1540. szept. 10-én. és 13-4n. In:
P Kovdcs Kldra: Ttéliai épitész az ellenkirdlyok szolgdlatdban. Domenico da Bologna életrajzéhoz (1540).
Erdélyi Mizeum 74. (2012) 3.sz. 111., 113.; Muthnoky Mihdly Nédasdy Tamdsnak. Esztergom,
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Menyhirtot, és hidrom hénapig Murdny vdrdban 6rizte.”! A kirdlyt errél Gerendy
Miklés erdélyi plispok és Virday Pal esztergomi érsek értesitette, kérve 6t, hogy
erésitse meg Zsigmondot Didsgy6r birtokdban, mert miként Erdély sorsa csakis
Balassa Imrén 4ll, Ggy a csaldd 6sszes, a kirdly uralma alatt 1évé birtoka egyediil
Zsigmondtdl fiigg, és a kirdlynak jol felfogott érdeke a csaldd timogatdsa.

A Balassa testvérek miikddésének szintere ekkor ismét Erdély volt, Zsigmond
pedig — Nddasdy Tamds, Serédy Gdspdr, vingdrti Horvdth Gdspar mellett —
egyike lett a biztosoknak, akiket a kirdly oktdberben a tartomdnyba kiildéct.”?
Munkdjuk Leonhard Freiherr von Vels budai hadmiveletétdl is fiiggott, ugyan-
akkor a kirdly tdbbszor biztatta Imrét, hogy tartson ki, mert hamarosan katona-
sdgot kiild a megsegitésére.”> Amig Nddasdy Fogarason volt, addig Zsigmond a
szebeni szdsz gyilésrél tuddsitott, Imre pedig a redlpolitika szellemében alkudo-
zott a Szapolyai-part embereivel: Almds vardt megkapja, de ha Izabella szolgala-
tdba 4ll, hozzd Diddot is; ha pedig tiz héten beliil nem kap segitséget a kiralytdl,
akkor Almadst is visszaadja.”

Bar Ferdindnd kirdlynak sem Buddt, sem Erdélyt nem sikeriilt meghdditania,
a Balassa fivérek mégis sikereket konyvelhettek el. A kirdly tovabbi birtokokkal és
szolgaléik jutalmazdsdval timogatta Sket.”> J6llehet Zsigmondnak még hosszi éve-
kig problémdja akadt kordbbi foglaldsai — koztiik a miskolctapolcai apdtsdg — miatt,
de a kegyelemmel, a diésgydri birtokkal és a bozoki kegyurasdggal rendezédorte
helyzete Ferdindnd oldaldn.” Imre csillaga Erdélyben Friter Gyorgy tevékenysé-
ge miatt ledldozott, elvesztette Diédot, Létt és Almdst.”” Ugyanakkor Ferdindnd
kirdly a hdtrahagyott vajdai cimért és birtokokért évi 2400 forint kegydijban ré-
szesitette, és helytartdi tandcsosként is szamitott rd.”® A fogsdgban 1évé Menyhidrt

1540. szept. 25. In: Mdlyusz Elemér: Az Orszégos Levéltdr Nddasdy-levéltdrinak magyar levelei.
I1. kézlemény. Levéltdri Kozlemények 1. (1923) 288.

71 Virday Pal és Gerendy Miklés Ferdindnd kirdlynak. Galgée, 1540. szept. 27. In: Bessenyei].:
Didsgy6r véra és uradalma i. m. 21-22.; Veress E.: Izabella kirdlyné i. m. 96.

72 Szildgyi Sdndor: Nadasdy Tams elsé kovetsége Erdélyben 1540. (Ertekezések a trténeti tudomanyok
korébsl V., 4.) Bp. 1876. 21-22.

73 MNL OL P 11 Series L. Fasc. IV. fol. 40-42. Ferdinind kirily Balassa Imrének. Bécstjhely, 1540.
okt. 18., dec. 2.; Szildgyi S.: Néddasdy Tamds i. m. 41.

74 Bagdy Gyorgy Majlith Istvinnak. Baldzsfalva, 1540. nov. 15. In: Négyszaz magyar levél a
XVL. szdzadbél. 1504-1560. Kozli Szalay Agoston. Pest 1861. 10-11.

75 Balassa Jdnosnak és testvéreinek (Imre, Zsigmond, Menyhdrt, Boldizsdr) a Szabolcs vdrmegyei
Kabdt és a Tolna virmegyei Adonyt adomdnyozta. — MNL OL A 57 Vol. 2. 3. p. Bécsujhely, 1540.
nov. 25.; Ferdindnd kirdly Balassa Imrének, 1540. dec. 21. In: Szildgyi S.: Nidasdy Tamds i. m. 42—44.
76 Olih Miklés panaszai (t5bbek kozott) Zsigmond ellen, lisd ETE IV. 403-404. Olih az apatsdgot
az 1542. évi besztercebdnyai orszdggytlésen hozott torvények értelmében visszakovetelte, ldsd SNA
HmKHB Fasc. 26. No. 17. Révay Ferenc parancslevele Balassa Zsigmond megidézésérél. Pozsony,
1542. nov. 26.

77 Ember Gy.: Ujkori magyar kozigazgatds i. m. 390.

78 Készeghy P: Balassi Balint i. m. 47.; Ember Gy.: Ujkori magyar kézigazgatds i. m. 77.
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szabaduldsdért a legmagasabb szinten folytak a tdrgyaldsok. Vels f8hadparancsnok
targyalt Perényivel, kozbenjirt a kirdlyndl amellett, hogy 6 maga Boldizsirnak,
a kirdly pedig Imrének tett igéretet fivériik kiszabaditdsdra.”” Ez legkésébb 1541
tavaszdra meg is tortént, de ha figyelembe vessziik a koriilményeket, adédik a hipo-
tézis, hogy a csaldddal kordbban tobbszor egytittmiikodd Basé val6jaban csak szin-
leg vetette fogsigba Menyhdrtot. A csaldd krizishelyzetekben kifejezetten tigyelt
arra, hogy mindkét oldalon legyen képviselete, és 1540 8szén Ferdindnd kirdly hd-
ségében dlltak, vagyis nem volt csalddtag a Szapolyai-parton. Nem kizdrt, hogy
Menyhdrt mésodik (!) fogsdga kivards volt, és a politikai széljdrdshoz igazodva tgy
szabadult volna, mint 1537 tavaszdn, vagyis a Szapolyai-tdborhoz csatlakozva.

A Balassa fivérek egymds kozti viszonydhoz beszédes adalékot nytjtanak azok az
esetek, amikor egyazon pénziigyletekben véltak érintetté. Igy volt ez a legenddsan
vagyonos selmecbdnyai Rosl/Réssel csaldd néhdny tagjinak a Balassik felé fenndlls
tartozdsa esetén is. Mdr Erasmus Rosl, néhai selmecbdnyai biré és kamaragrof fia,
Lorentz/Laurentius is ad6sa volt 300 forinttal a fivérek koziil a legidésebb Farkasnak.®
Lorentz ldnya, a folklérban csak , lednyvari boszorkdnyként” ismert Barbara az 1540-es
években Imrétdl vett kdleson tobb mint 300 forintot, amit ugyan torlesztett, de ezzel
egytitt Imre szolgdléitdl kicsalt t6bb mint 1000 forintot.®! Imre legalabb mdsfél éven
keresztiil probélta behajtani a tartozdst, részleges sikerrel, Ggy, hogy engedett az dsz-
szegbdl. Testvérei koziil Menyhdrt volt az, aki Barbara Rssel tartozdsabél 500 forin-
tot dtvallalt, Imre kolesoniigyletét pedig eleve Zsigmond tette lehetévé. 5

Lényegi mondanivalém szempontjdbdl kevésbé relevins, de a fivérek torokel-
lenes akecidik sordn is szorosan egyiittmiikodtek. Menyhdrt és Janos, akik késSbb,
az 1550-es években Ferdindnd kirdly fékapitdnyai lettek, mdr 1544-ben kozosen
vettek részt a Buddrdl kirajzé tordk portydk elhdritdsaban.®

Ozvegyekkel hizasodék

Napjainkra az a kép rogziilt, hogy a Balassa csaldd férfitagjai elészeretettel hd-
zasodtak tehetds ozvegyasszonyokkal. Ez a kijelentés valéjdban Zsigmond és

79 Vels Balassa Imrének a visegradi tdborbél, 1540. nov. 25. In: Szildgyi S.: Nédasdy Tamds i. m. 32—
35.; Ferdindnd kirdly Balassa Imrének. Bécstjhely, 1540. dec. 21. In: uo. 42-44.

80 SABB PBS MMBS VS-K, 1529. d. Nr. 178. Balassa Farkas Szalay Istvin selmeci birénak és az
eskiidteknek. Kékkd vdra, 1529. jin. 4.

81 A fivéreknek az iiggyel kapcsolatban frt leveleit ldsd Virovecz N.: Lednyviri Boszorkdny i. m. 215—
230., 232-235.

82 Balassa Menyhirt a selmecbényai birénak és eskiidteknek. Léva vira, 1544. marc. 3. és Imre levele
szintén a magisztritusnak. Léva vdra, 1544. mérc. 15. In: Virovecz N.: Lednyvari Boszorkdny i. m.
217-218., 226-227. A Rossel-tigyrdl részletesebben ldsd Ud: Balassa Menyhdrt i. m. 71-75.

8 Virovecz N.: Balassa Menyhdrt i. m. 85-86.

693



VIROVECZ NANDOR

Menyhiért esetében igaz. A fivérek boldoguldsa nagyban fiiggdtt a hdzassdgko-
téstdl, ugyanis az 6zvegy néhai férje birtokainak és jovedelmeinek a megszer-
zése a tdrsadalmi emelkedés jol bevalt eszkoze volt, de a nagy karriert befutott
kora tdjkori fénemesi familidk férfitagjainak tobbségérél ez ugyszintén elmond-
haté. Jéllehet ez a ,stratégia” a Balassékndl nem szdmitott Gjkelettinek — elég, ha
felidézziik a nagyapa, Balassa Ldszlé vagy az apa, Balassa Ferenc hdzassigait —,
utébbi haldla mégis véltozdst hozott a hdzasoddsi szokdsokban.

Balassa Ferencnek Ficsor Margittdl sziiletett ldnya, Katalin Ndnai Kompolti
Ferenchez ment feleségiil. Hédzassdgukbdl egy liny, Zsofia sziiletett, Balassa
Katalint pedig 1523. 4prilis 10-én mdar néhaiként emlitik.34 Divény megszerzése
Balassa Ferenc és Szobi Mihdly 1512. évi megegyezésén alapult, miszerint fiai
(Farkas, Ferenc vagy Imre) koziil valamelyik elveszi feleségiil Ongor Katalint.
Végiil a mésodsziilote fi, Ferenc lett az, akinek ez a szerep jutott. Ugy tinik,
hogy Balassa Ferenc az § elsdsziilott fidnak még az 1512. évi megegyezésnél is
elényosebb frigyet szdnt, ami valészintleg még 1526 elétt megkottetett. Farkas a
Bars virmegyében birtokos tehetds familia tagjdnak, Lévay Zsigmondnak az elsg
hdzassdgdbol, Haraszthy Katalintdl sziiletett ldnyainak egyikét, Lévay Margitot
vezette oltdr elé. Hézassdgukbdl Istvan és Katalin sziiletett.®> Ennek a rokoni
kapcsolatnak a késébbieckben — Menyhdrt hdzasoddsakor — komoly hozadéka
volt, és Farkas korai haldla ellenére a csaldd mintha igyekezett volna meg@rizni
ezt a szdlat. Farkas feleségének, Lévay Margitnak a ldnytestvére, Lévay Zsofia
Forgich Ferencnek volt felesége. Forgdch a felesége haldla utdn Balassa Ferenc
— bizonydra mdr Perényi Orsolydtdl sziiletett — Magdolna nevi ldnydt vette el.
Ennek id8pontja egyelére nem ismert. Forgich elsé feleségét, Lévay Zséfidr 1531
augusztusdban mdr néhaiként emlitik, § maga pedig a kordbbi szakirodalom sze-
rint az 1530-as években elhunyt, talin 1534-ben kotottek hdzassigot.®

Balassa Imre és fiatalabb fivéreinek hdzassigkotéseiben azonban a kivardst és
az elényoket kindlé lehetéségek megragaddsdt lehet felfedezni. Ezeket a szovetsé-
geket — Farkas és Ferenc hdzassigaval ellentétben — nem az apa dontése rendezte
el. Az apa haldla, vagyis a mohdcsi csata kdzvetett hatdsa abban érhetd tetten,
hogy a testvérek kozotti rangsorban kévetkezd Imre a bdtyjaihoz képest viszony-
lag késén, és csak évekkel azok haldla utdn, 1535-ben hdzasodott meg. Hdzassdga

8 MNL OL P 1815 A Balassa csaldd levéltdra, Az Orszdgos Levéltdr dltal rendezett birtokjogi iratok
1545-1894, 11. tétel, No. 1. Ndnai Kompolti Ferenc 1522. mdrc. 9. eldte elhunyt. - MNL OL DL
24 350. A késdbbi csalddfdk szerint Zséfia 1523-ban sziiletett és 1551-ben hunyt el. — MNL OL
X 6784 Genealogia Balassiana 9.

8 Emlitésiiket 14sd Lévay Gdbor végrendeletében. — SNA HmKHB Protocollum B. 115. 1531. aug. 30.
8 Benké Gabor: A Forgich csaldd karrierstratégidja és emelkedése a 16. szazadban, kiilonosen Forgich
Simon (1526-1598) palyafutdsira tekintettel. Phd-disszertdcié (EKKE). Eger 2021. 38.
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a csaldd erdélyi kot8déseit erdsitette. Somi Gdspdr és Perényi Margit ldnydt, Somi
Annit vette feleségiil, akin keresztiil az erdélyi Almds vdrdnak birtokdba jutott.®”

Balassa Zsigmond és Menyhdrt hdzassigkotésében mintha djra az apai mintd-
zat jelenne meg. A kordbban emlitett Torok Balint nemcsak a fivérek partdlldsdra
volt hatdssal, hanem — gy tlinik — Balassa Zsigmond hdzassdgkdtésére és annak
elfogadtatdsdra is. A néhai Lajos kirdly 6zvegyének, Mdria kirdlynénak a birtokdt
képez8 Didsgy6r élén a kirdlyné udvarholgyének, Torok feleségének, Pemflinger
Katalinnak a testvérei toltotték be a varnagyi (és egyben a borsodi féispdni) tiszt-
séget. 1532-t8] egészen 1536. mdjus 3-dn bekovetkezett haldldig PemfHinger
Sebestyén volt a virnagy,®® amely tisztséget ezutdn dccse, Istvdn kérte magdnak.®
Miaria kirdlyné azonban vingdrti Horvéth Géspdrnak igérte a vrkapitdnysdgot,
de ennek kés6bb nem lett foganatja. Mindez Pemfflinger Istvdn nemtetszését vél-
totta ki, az tigybél per keletkezett, és az itélet szerint a vdrat a Pemfllingereknek
végkielégités fejében 4t kellett volna adni.”® Erre azonban nem keriilt sor.

Pemfllinger Istvin 1537. mdjus 21-én elhunyt, és ezzel mdsodik felesége,
Fanchy Borbdla a vir megdzvegyiilt irndjévé 1épett el8.! A Jdnos kirdlyhoz ek-
kor egy éve dtpartolt Torok Bélint kordbban kifejezetten érdekelt volt abban,
hogy a kiterjedt varuradalmat megszerezze. Ebbéli szdndékarél ekkorra mdr
lemondott, de arrdl bizonydra nem, hogy Habsburg Mdria kirdlyné birtoka a
Szapolyai-part kezébe keriiljon.”? Fanchy és Torok folvették egymdssal a kap-
csolatot, és bdr Jdnos kirdly is Gjrahdzasoddsra buzditotta az dzvegyet, minden
bizonnyal a f8artdl szédrmazhatott az otlet, hogy a belhdboriban vele egyiitt-
miikdd Balassa fivérek valamelyikéhez menjen férjhez. Az 6zvegy szokatlanul
hamar, a gydszév leteltét meg sem vérva, 1537. oktéber 28-dn hozzdment Balassa
Zsigmondhoz.”? Didsgy6r mint megyésispdni székhely egyértelmii befolydst biz-
tositott a virmegyében, és ennek megszerzése ott lehetett a csaldd igényei kozott,
emlékezetiikben tartva, hogy a nagyapa, Balassa Ldszl6 a 15. szdzad kdzepén mér
viselte a borsodi ispdni tisztet.

87 Somi Annéval 1535 novemberében mir biztosan, de feltehetdleg mar mdjusban hdzastirsak voltak.
— KmKJk 4530. és 4540. sz.

8 Enyingi Torok Baline i. m. XVIII; Kubinyi Andris: A PemfHingerek Bécsben és Buddn. Adatok a
két f8vdros polgdrsigdnak kozépkor végi gazdasigi és csalddi dsszekottetéseihez. In: Us: Tanulmdnyok
Budapest kdzépkori torténetérdl II. (Vdrostorténeti tanulmdnyok) Bp. 2009. 753.

89 Bessenyei ].: Didsgyér birtoklastorténete i. m. 57.

% Uo. 58.

91 PemfHlinger Istvin és Finchy Borbdla hdzassigibél nem sziiletett gyermek. — Kubinyi A.:
A Pemfllingerek i. m. 754.

92 Bessenyei ].: Didsgy6r birtokldstorténete i. m. 59.

93 Legaldbbis arra a vasirnapra tiizték ki a menyegzét. — MNL OL R 314 142/2. t. No. 26. Dalmady
Tamds a selmecbdnyai birénak és szendtusnak. Dalmad, 1537. okt. 25.

695



VIROVECZ NANDOR

Azonban Balassa Zsigmond hivatalosan még évekig nem jutott a var tulajdond-
ba. Az tigyben Finchy Borbéla Ferdindnd kiralyhoz is folyamodott, de a kirdly kez-
detben vissza akarta venni t8liik a vdrat. Borbéla féltestvére, Finchy Jdnos, Balassa
Zsigmond szervitora szintén Ferdindnd kirdlyndl igyekezett elérni azt, hogy ura
adomdnyt nyerjen Didsgy6rre és az évekkel kordbban elfoglalt Bozékra.”* Amikor
az V. Kiroly diplomatdjaként Magyarorszdgon jirt Johann Wese érsek Frater
Gyorggyel, Perényi Péterrel és Balassa Imrével folytatott tdrgyaldsokat, Imre azt kér-
te Ferdindnd kirdlytdl, hogy ha nem lesz béke a két uralkodé kézote, kdrpéilds gya-
nént Scesét, Zsigmondot erdsitse meg Didsgy6r birtokldsiban.” A kétpdrtisig jel-
legzetes attribituma, hogy Balassa Zsigmond Ferdindnd kirdlytdl csak 1540 8szén
nyert adomdnyt, de kordbban T6rok Balinton keresztiil elérték, hogy a var Borbéla
birtokdban maradhasson, és hogy férje Janos kirdlytél adomanylevelet szerezzen.”®

Borbdla asszonynak Balassa Zsigmondtdl sem sziiletett gyermeke, viszont
egylitt nevelték és hdzasitottdk ki néhai férje testvérének, Sebestyénnek a ldnyit,
az drva PemfHlinger Orsolydt.””

Balassa Zsigmond 6ccsének, Menyhdrtnak a hdzassiga sok tekintetben ha-
sonlitott batyjdéra. Az 8 hdzassigkotését Lévay Gdbor, a Balassdkkal hdzassdg at-
jan mdr kordbban is rokon familia’® tagjinak szerencsétlen haldla tette lehet6vé,
akinek a felesége, bethlenfalvi Thurzé Anna fiatalon 6zvegységre jutott. Lévay
Gdbor 1541. mdjus 8-dn hunyt el, ugyanis a Buda bevételére indult Habsburg-
haderé kotelékében az ostrom sordn életét vesztette.”” A Lévay—Thurzé hdzassdg-
bél egy fitgyermek, Lévay Jdnos sziiletett, aki apja haldlakor hatéves volt.!%

Thurzé Anna néhai férje korai végrendelete miatt bizonytalan helyzetbe
keriilt. Lévay Gdbor apjanak, Lévay Zsigmondnak két feleségétdl, Haraszthy

%4 Dalmady Tamds 1537. okt. 25-i levele. A korabbi szakirodalom (Kubinyi A.: A Pemfflingerek i. m.
754.; Enyingi Torok Balint i. m. XXVIII-XXIX.) nyomdn Finchy Borbdldt jelen sorok szerzdje is
tévesen a gordovai Fénchyak csalddjéba sorolta, és testvérét, Finchy Jénost a névazonossdg miatt Torok
Bélint familidriséval, gordovai Fénchy Jédnossal feleltette meg. — Virovecz IN.: Balassa Menyhdrt i. m.
36-37. Az Gjabb kutatdsok tisztdztdk a két Finchy csaldd egyideji meglétée és a killonboz8 személyek
kilétét. Koszondm Palosfalvi Tamds szives kozlését és hogy kéziratban 1évd tanulmdnydt (Besenydk
Bozbkon — avagy ki volt Fincsy Borbéla, Didsgydr trndje?) rendelkezésemre bocsdtotta.

95 Kirolyi A.: Okiratok i. m. 786.

9 Bessenyei J.: Dibsgyér birtokldstorténete i. m. 59.

97 Porgich Simon és Pemflinger Orsolya lakodalma. In: Keresztviztdl sirkeresztig. Csalidi eseményekre
52616 meghivélevelek Kassa vdros levéltdriban (1526-1700) I. Kézzéteszik Handk Béla — Szabé Andrds
DPéter. (Magyar Csalddtorténetek. Forrdsok 4.) Bp. 2021. 112-114.

98 A csalddhoz lisd Wertner Mor: A Lévai Csehek. Szdzadok 35. (1901) 332-342.

9 Istvinffy Miklés nyomdn a szakirodalomban 1542.évi haldla rogziilt, de az Gjabb kutatdsi
eredmények 1541. méjusi elhaldlozdsit erdsitik meg. — Csapd Fanni — Pesti Gdbor: Ismeretlen forrds
Buda 1541. évi ostromdrdl. Fons 25. (2018) 230., 237.

100 Sziiletett: 1535. jalius 12. Elhunyt: 1553. szeptember 12. — Wertner M.: A Lévai Csehek i. m. 342.

696



IZGEKONY VER

Katalintdl és Petrovics Anndtdl nyolc gyermeke (hét ldny és egy fith) sziiletect.!”!
Lévay Zsigmond legkésdbb 1531-ben elhunyt, és a csaldd egyetlen fidgi leszdrma-
zottja az els6 hdzassdgibdl szirmazé Gébor maradt, aki 1531. augusztus 30-dn
kijelslt egy oroklési rendet.!? Ennek értelmében az apja mdsodik hdzassdgabdl
sziiletett ldnyok elényt élveztek az elsd hdzassdgabdl sziiletett édestestvérek le-
szdrmazottaival szemben. Ahogy kordbban emlitettem, a legkésébb 1531-ben el-
hunyt Balassa Farkas felesége, Lévay Margit Lévay Gdbor édestestvére volt, de a
kijelslt 6roklési rend az & hdzassagukbdl sziiletett Balassa Istvdnt és Katalint ily
moédon héttérbe szoritotta. Lévay Gébor emlitett haldla utdn t6bb mint egy évvel,
1542 augusztusdban az apja mdsodik hdzassigdbol szdrmazé négy lany koziil Lévay
Katalint szentivdni Kendy Ferenc eljegyezte.'® Az § hdzassigkotésiik elsdsorban
Thurzé Anndra nézve jart volna el6nytelen kovetkezményekkel, akinek, hogy
ezeket elkeriilje, Gjra kellett hdzasodnia. Ekkor keriilt a képbe — taldn testvére,
Thurzé Ferenc ajdnldsdra — Balassa Menyhdrt, aki vagy 1542 végén, de legkésbb
1543. janudr kozepén feleségiil vette az 6zvegyet, majd Lévay Janos gydmjaként
jogot formalt a Lévay-6rokségre. Megjelenése a Lévay Gébor 4ltal kijelole 6rok-
lési rendet és ezzel egytitt Kendy Ferenc szdmitdsait is keresztiilhtizta. Kendy
arra kérte a kirdlyt, hogy védje meg jogaiban any6sdt és feleségének testvéreit.4
Minderre azért lehetett sziikség, mert Petrovics Anna és ldnyai — Katalin, Kendy
Ferenc feleségének kivételével — alighanem Balassa és Thurzé Anna hézassdgks-
tésekor is Lévdn éltek mint a birtok viromdnyosai.

Balassa Menyhdrt a hdzassiggal nemcsak Lévay Jdnos gydmja, hanem Léva
vardnak ura is lett, és a Bars és Hont vdrmegyében kiterjedt uradalmon tdl Bars
varmegye f6ispani cimét is megszerezte. Ezen attribitumok szerint agy tiinik,
hogy mintaszertien kovette bétyjdt, Zsigmondot.

A hézassdgnak politikai tartalma is volt. Anna néhai férjének mostohaanyja,
Petrovics Anna Petrovics Péter testvére volt, aki kozeli rokonsdgban dllt Janos
kirdllyal.'> Ez a sz4l Menyhdrtot a Szapolyai csaldd koreihez kapcsolta. Vérségi

101 Engel P: Kozépkori magyar genealdgia i. m. Lévai 2. tdbla, ldsd hetps://adt.arcanum.com/hu/
view/Engel_MoKozepkoriAdattara_Genealogia/?pg=497 &layout=s&query=L%C3%A9vai (letsleés:
2025. mdj. 2.). Tovébbd lasd Horn Ildiké: A hatalom pillérei. A politikai elit az Erdélyi Fejedelemség
megszildrduldsinak korszakdban (1556-1588). Akadémiai doktori értekezés. (Kézirat) Bp. 2012. 34.;
Virovecz N.: Balassa Menyhdrt i. m. 292.

102 SNA HmKHB Protocollum B. 115. Lévay Gabor végrendelete, 1531. aug. 30.

103 Kendy Ferenc Beszterce vdros tanicsinak. Nagyvdrad, 1542. aug. 22. In: Politika és hizassig.
Menyegzdre hivogaté levelek a 16. szézadi Erdélybdl. Sajté ald rendezte Horn Ildiké — Kreutzer
Andrea — Szabé Andrés Péter. (TDI Kényvek 2.) Bp. 2005. 21.

194 Virovecz N.: Balassa Menyhdrt i. m. 291-292.

195 Petrovics Péterhez Gjabban lisd Varga Szaboles: A hiiséges rokon. Petrovics Péter a Szapolyaiak
szolgdlatdban. In: Egy elfeledett magyar kirdlyi dinasztia: a Szapolyaiak. Szerk. Fodor P4l — Varga
Szabolcs. Bp. 2020. 145-170.
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kotelék nem filzte dssze 8ket, mégis, a szdzad derekdn kibontakozé erdélyi ha-
talmi krizis idején kapcsoléddst biztositott Janos Zsigmond felé. Emellett fele-
sége, Thurzé Anna Ferdindnd kirdly egyik legnagyobb magyarorszdgi tdmaszdt
jelentd Thurzé Elek unokatestvérének, Thurzé Jinosnak a linya volt. Még fon-
tosabb kapcsoléddst jelentett a Habsburg uralkodéhoz a nyitrai piispok, kés6bbi
kamarai elnok, Thurzé Ferenc is, akivel Balassa ségorsigba keriilt. Anna el6z8
hdzassdgdbdl sziiletett Lévay Janos nevelésérdl 6 gondoskodott valdszintileg egé-
szen az 1553-ban bekovetkezett haldldig.' Thurzé Ferenc szdmdra ez a ségorsdg
kellemetlen helyzetet is teremtett. A Balassa fivérek varfoglalé akciéitél ugyanis
tartottak a kortdrsak. Thurzé Elek haldldt kévetden 6zvegye, ormosdi Székely
Magdolna — a Thurzé Ferenccel kétdtt megéllapodds nyomdn — bizonyos feltéte-
lekkel megtarthatta a nyitrai vdrat.'” Itt hangstlyos pontként szerepelt az, hogy
Thurzé kezeskedni fog arrdl, hogy Balassa Menyhart — aki az 6zvegy birtokait is
prédélta — ki legyen tiltva Nyitra varabél.

Gyarmati Balassa Ferenc gyermekeinek hdzassigait — miként a kortdrsak
mindegyikének — a sziilék és féleg a csalddfd dontése hatdrozhatta meg, de annak
haldla szintén hatdssal volt a tovdbbi hdzasoddsi szokdsokra. Katalin, Farkas és
Ferenc esetében apjuk mdr gyermekkorukban elrendezhette majdani hdzassigu-
kat, viszont a tobbi utéd esetében haldla megakadélyozta a frigyek tigyében vald
intézkedését; ha volt is ilyen, az a belhdborts viszonyok kozott érvényét vesztette.
Ennek nyomdn a gyarmati dg férfitagjai visszatértek az apa és nagyapa 4ltal bevett
modszerhez. Ahhoz azonban, hogy vagyonos 6zvegyekkel hdzasodjanak, tiire-
lemre volt sziikség, igy testvéreikhez képest meglehet8sen késén, harmincadik
életéviik felé vagy anndl is késébb kotottek hdzassdgot.'® Ezen kiviil tgy tlinik,
hogy mind Zsigmond, mind Menyhdrt hdzasoddsa esetében el6feltétel volt a be-
folydsos pdrtfogd, és az instabil politikai légkor megléte, amely a kettds kirdlysdg-
ban teret adott ebbéli térekvéseiknek.

Hidzasoddsi mddszeriik meghaladta a kortdrsak ingerkiiszobét. A Balassa
Menyhiértot pellengérre éllité Komédia mordlis problémaként allitotta be azt,
hogy a Balassa fivérek kiskoru drvakat szoritanak ki jogos orokségiikbdl. Sokan
ugy vélték, hogy Balassa Zsigmond a Finchy Borbdla dltal nevelt PemfHlinger

106 Gecsényi Lajos: A rejtélyes Thurzé: Thurzé Ferenc, a Magyar és az Udvari Kamara elngke (1549—
1563). Levéltdri Kozlemények 81. (2010) 11.

197 Wenzel Gusztdv: Thurzé Zsigmond, Janos, Szaniszl6 és Ferencz négy egykord plispok a bethlenfalvi
Thurzé csalddbél, 1497-1540. (Ertekezések a torténeti tudomdnyok kérébdl VIIL., 9.) Bp. 1878. 42.:
1. jegyz.

108 Még nem ismert sem Imre (1507-1508?) sem Zsigmond (1509-15102) pontos sziiletési ddtuma,
de mindketten nagyjébdl 27-28 évesen nésiiltek. Menyhdrt —az 1511-es sziiletési évvel szdmolva —
1543-ban 32 évesen koot hdzassigor. Balassa Jdnos 35 (1) éves volt, amikor Sulyok Anndval,
Muthnoky Mihdly 6zvegyével egybekelt. — Kdszeghy P: Balassi Bélint i. m. 69.
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Orsolydt megfosztotta Didsgydrtdl, occse, Menyhdrt pedig Lévay Janost Lévdtol.'?®
Ahhoz pedig, hogy mit gondoltak a kortdrsak a Balassa fivérek hdzasoddsi stra-
tégidjdrdl, a humanista Forgdch Ferenc Emlékiratdt érdemes fellapoznunk, aki
a stilusdra jellemzd epés megjegyzéssel tirta az olvasok elé a fivérek dllitdlagos
felmendjérél sz6l6 legenddt: 6siik egy ismeretlen és nemtelen Baldzs nevi szolga
volt, aki dsszesziirte a levet urdnak ldnyédval, s bar 6sszehdzasodtak, jé hirnevet
nem szereztek.!"

Vdrostromok és emberrablds — ellentétek a csalidban

Az 1527. évi birtokosztdly sordn a fogott birdk arra torekedtek, hogy Ferenc fiai
és Miklés fia kozott egyenld ardnyban osszdk el a jobbdgytelkeket és a jovedel-
meket, de tobb mint valdszind, hogy a felek szimdra ez nem volt minden tekin-
tetben kielégitd, ugyanis a csaldd két dga kozote tobbszor is erdszakos konfliktus
alakult ki. A folyamat ereddjét még igy is nehéz pontosan megjeldlni, de tettle-
gességig fajulé szembendllds mar 1535-bdl dokumentdlhat. Mint emlitettem,
Bebek Ferenc 1535 novemberének végén ostrom ald vette a Balassa Zsigmond
dltal védett Divény vdrdt, és Menyhdrt tdmogatta Zsigmondot. A térténet pi-
kantéridja, hogy Bebek tdmaddsival egy idében szklabonyai Balassa Janos tobb
familidrisdval és jobbdgydval (puskdkkal, dgytukkal) felfegyverkezve ugyancsak
ostrom ald vette Divényt, és egy hénapon 4t megszéllva tartotta azt."'" Emberei
ezalatt a gyarmati 4g birtokait fosztogattdk, a ldbasjészdgot elhajtottdk, és ezzel
— a késébb ezért pert indité gyarmati Balassa Imre szerint — tobb mint 4000 fo-
rint kdrt okoztak. Hovatovabb szklabonyai Balassa Jdnos két familidrisa, Bakos
Istvdn és Barbarics Péter Szenna faluban a gyarmati dg egyik jobbdgydnak a kert-
jét felddlea, gytimolestiit kivdgta, a termést elrabolta.!'?

109" Tgazdn megmondom, az vala az szindék, hogy én is tgy cselekedjem Lévai Istvinnal [helyesen:

Lévay Jdnossal — V. N.] mint batyjim, szegény Zsigmond uram, hogy Diésgy6rbél az drvdt, Pinphinger
Orsolydt kiszinlé és eldruld.” — MTA KIK Kt RMK 1. 70. (RMNy 260. RM 14" 161.) Comoedia
Balassi Mennihart arultatasarol, melliel el szakada az Magyar orszagi masodic valaztot Ianos kiraltul.
Kiad. Székesfejérvdri Karddi P4l. Abrudbdnya 1569. 27.

10 Forgdch Ferenc: Emlékirat Magyarorszdg dllapotarél Ferdindnd, Jénos, Miksa kiralysdga és I1. Janos
erdélyi fejedelemsége alatt. Ford. Borzsdk Istvan. Bp. 1982. 326.

1T SNA HmKHB Fasc. 143. No. 84. Virday Pil a garamszentbenedeki konventnek a személyes
jelenlét birdsdga elé idézésr8l. Nagyszombat, 1547. oke. 11.; majd rdirva a konvent jelentése, 1547.
okt. 24. A tdmaddsban részt vett személyek koziil kilencet nevesitettek.

112 A kdrvallott Thomas Lewocz (vagy Levocz) a gyarmati dg szennai jobbdgyaként, Barbarics Péter
pedig szklabonyai Balassa Janos ugyancsak szennai jobbdgyaként szerepel az 1527. évi birtokosztdlyban,
tehdt egy falun beliil végrehajtott hatalmaskoddsrél van sz6. — MNL OL P 11 Series III. Fasc. 27 et O,
No. 719. d. 17 p. Jdnos kirdly tantsitvanya, 1527. mdj. 26.
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A gyarmati 4g taldin Menyhdrton keresztiil kivdnt revanst venni. Szklabonyai
Balassa Janos 1537-ben Péter—Pél napon drenddba vette az esztergomi kdptalan
Hont virmegyei Kiskés nevii tizedkeriiletének/tizedkésének tizedeit. Menyhdrt
a tizedek harmaddére drvéllalta a bérlet egy részét, de azt végiil nem fizette meg.
A két 4g 1527-ben az Ipoly gyarmati hidjén 1év8 vim jovedelmét fele-fele ardny-
ban megosztotta. Szklabonyai Balassa Janos dllitdsa szerint Menyhdrt 1537-t8l
fogva nem fizette ki a 125 mérd rozs utdn jdré osszeget, amely dsszeg kilenc év
elteltével mdr 3000 forintra ragott, és egyebek Gtjdn tovdbbi 2100 forint kdrt
okozott neki. Menyhdrt egy megosztandé birtokbdl is kiszoritotta 6t. Az osztély-
levél szerint, ha a néhai Balassa Ferenc zédlogositotta el Felsésztregovdt Raskay
Baldzsnak, akkor az § fiainak kell azt visszaviltani, majd Miklés fia Jénossal
megosztani. Menyhdrt 1539-ben visszavdltotta Raskay Istvdntdl,'® de Jdnossal
nem osztotta meg.!"4

A két 4g viszonydt tobbszorosen elkdvetett emberrablds is terhelte. 1539
piinkosdje elétt, mdjus 23-dn Menyhdrt rdkiildte szolgdléit, koztiik Nagy
Mityést és Maszlagh Tamdst Ujfalura, szklabonyai Balassa Janos birtokdra,
akik Kovidcs Tamdst és (a Demeternek is hivott) Andrds dedkot foglyul ej-
tették, elébb Kékkd vdrdba hurcoltdk, ott egy napra bebortondzték, majd a
gyarmati kastélyba vitték, s Andrds dedkot még két hénappal késébb is fogva
tartottak."> Majdnem hat évvel késébb, 1545-ben Szent Mihdly nap koriil
Menyhirt felfegyverkezett emberei az éj leple alatt rdtortek a szklabonyai allo-
didlis hdzra, ahonnan a bérest és egyben allodidtort, név szerint Hajdd Mihdly
jobbdgyot a feleségével és javaikkal Gyarmatra hurcoltdk. A kdvetkezd évben,
1546-ban a mar kordbban is ezt a megbizast teljesitd két jobbdgy, (a ,Wewres™-
nek is nevezett) Nagy Mdtyds és Maszlagh Tamds két tdrsdval, Kun Tamds és
Possath/Poszdt Albert zahorai jobbdgyokkal egyiitt marcius 12-e koriil egy
hajnalon fegyveresen rdtortek a szklabonyai kastély szomszédsigdban 1évé
hédzra, és onnan a kertészt, név szerint Kertész Demetert feleségével és gyere-
keivel Gyarmatra hurcoltdk.!®

Elképzelhetd, hogy ilyen esetekben szokott jobbdgyok elfogdsirdl volt sz,
vagy valamilyen kiélezett tigyben kényszeritd intézkedés gyandnt alkalmaztak

113 MNL OL E 148 Fasc. 1565. No. 75. A vici kdptalan jelentése, dtirva benne Jénos kirdly parancsa.
Buda, 1539. jun. 17.

14 Mindez a garamszentbenedeki konvent 1546. dprilis 14-i jelentésében, amelybe belefoglaltik
Ferdindnd kirdly Pozsonyban, 1546. mdrcius 31-¢én kelt parancslevelét. — SNA HmKHB Fasc. 80.
No. 22.

15 MNL OL P 11 Series XV. Fasc. Sub AAA et IV. No. 17. Jénos kiraly itéletlevele. Buda, 1539. jal.
17. Hibds ddtummal (1538) 1799-ben kiallitott m4solat.

116 Ferdinand kirdly 1546. mércius 31-én Pozsonyban kelt parancslevelében, amelyre rdirtdk a
garamszentbenedeki konvent dprilis 14-i jelentését. — SNA HmKHB Fasc. 102. No. 19.
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erészakot. Ugyanakkor a gyarmati dg sem lehetett elégedett a birtokosztdlyban
foglaltakkal, és lehet, hogy igy probaltak kompenzdlni azt a veszteséget, amit a
zsellérek szklabonyai Balassa Janosnak tortént kordbbi dtengedése okozott.

A megannyi alkalommal megmutatkozé 6sszhang ellenére a gyarmati dg
tagjai kozott is béven akadt konfliktus. Szét ejtettem Imre ambiciéirdl, misze-
rint batyjai haldla utdn Kékké védrdt akarta kisajdtitani. Zsigmond és Menyhdrt
— bdr a kortdrsak el6tt mindenekeldtt erdszakos természetiikrdl valtak hiressé —
tobb alkalommal is 6sszedolgoztak. 1546 augusztusdban azonban a kdvetkezd
eset tortént: Menyhdrt nyolc ,huszdrja”, akik dllitélag t6rokos turbdnt viseltek,
és torokill is kiabdltak, rédtortek a bozoki allédiumra, ahol a zdrat leverték, és
az 4llatokat elhajtottdk. Menyhdrt a rabldst bizonydra torok portydnak 4lcdzta,
ugyanis 6 a tdbbi huszdrral és gyalogossal nem messze, a bozétosban bujt el.
Szecsdnyi Péter, Zsigmond szolgéléja ezalatt Bozdkon tartézkodott, 16vést hal-
lott a vér feldl, 16ra kapott, majd a mezdre sietett. Ott észrevette Menyhdrt két
huszdrjdt, de azok nyomban elmenekiiltek. Ekkor Menyhdrt az egész csapattal
Szecsdnyira tdmadt, és szidalmak kozepette azt kiabélta: ,Még te sem mene-
kiilhetsz el8lem, Szecsdnyi!” Szecsdnyi bemenekiilt a var paldnkja mogé, majd
Menyhdrt az 6véivel nekildtott a paldnkot lebontani. Ekkor a vdrbdl 16voldoz-
ni kezdtek rdjuk, mire visszavonultak, de egyikiik, Thaszai Miklés dldozatul
esett."” Hogy mi lehetett az ellentét Zsigmond és Menyhdrt kozott, pontosan
nem tudni, de bizonydra az is kozrejtszott ebben, hogy 1546 mdrcius-dprili-
satol, miutdn Menyhdrt Csdbrdg vdrdt megvdsdrolta Palffy Pétertdl,"® egymds
szomszéd birtokosai lettek.

Osszegzés

A gyarmati Balassa fivérek apja elesett a mohdcsi csatdban, ami sok tekintetben
torést jelentett a csaldd helyzetére nézve, azonban hét fia koziil négyen, Imre,
Zsigmond, Menyhdrt és Jdnos, akiket nem ragadott el a korai haldl, fiatalko-
ruktdl kezdve szdmottevd karriert futottak be. A csaldd birtokai foldrajzi el-
helyezkedésiikbél fakadéan az 1530-as években a Habsburg—Szapolyai vetél-
kedés titkoz6z0ndjdvd, Buda és Esztergom elfoglaldsit kovetden pedig a torok
portyék dlland6 célpontjaivd valtak. Kiforrott politikai dllisfoglaldsrél a kettds
kiralysdg éveiben, a két kirdly rendkiviil bizonytalan és hullimzé fennhatésdga

117 SABB pracovisko Archiv Zvolen [Besztercebanyai Allami Levéltdr Zélyomi Ficklevéltdra], Magistrac
mesta Krupina, Knihy, Nr. 812. 33. p. (No. 23.) Pécsy Jénosnak, Zsigmond bozéki udvarbiréjanak
bevalldsa két korponai szendtor el8tt. Korponai véroskonyv, 1546. aug. 3. Mdsolatban latin nyelven is:
MTA KIK Kt Rerum Carponensium Codex 89r.; Virovecz IN.: Balassa Menyhdrt i. m. 99.

118 Bgvebben ldsd Virovecz N.: Balassa Menyhdrt i. m. 54-59., 102-107.
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miatt ekkor még nem beszélhetiink, ezért partvéltdsaik (és az ehhez kapcsol6dé
csalddi szintl kétpdrtisdg) a tulélést szolgaltdk, amelyre birtokaik fekvése ele-
ve determindlta 8ket. A katonai szolgdlat és a birtokszerzés, kiilondsen utébbi
elfogadtatdsa nagyban fiiggott az ellenkirdlyok tdmogatdsdtdl és jovdhagydsa-
t0l. A gyakran hatalmaskodds atjdn szerzett birtokok vagy pdrtvaltdssal elnyert
tisztségek mogott sokszor a régi jogigény Gjboli felélesztése dllt, ami a csaldd ha-
gyomdnyos poziciéinak helyredllitdsdt szolgdlra. A kései kortdrsak dltal kritizéle
hdzasoddsi szokdsaik és az érdekérvényesités sordin megmutatkozé, az erészakot
sem nélkiiloz8 természetitk valéjdban a tdlélés feltételei voltak. Tettlegességig
fajulé ellentétek azonban a csalddon belil is eléfordultak, a testvér birtokainak
rabldsdt t6rok portydnak dlcdzni még a kor viszonyai kozott is kirivé tett volt.
A kezdetben csak regionalis, mondhatni provincidlis magatartdssal jéré szintrél
egy évtizeden beliil az orszdgos nagypolitika szinpaddra léptek. Rajtuk keresztiil
a mohdcsi csatdt kovetd kétosztatti magyar belpolitika belsé dinamikdja, a tdr-
sadalom mélyebb rétegeinek vizsgélata és a politikai cselekvés drnyaltabb meg-
értése adatik meg szimunkra.

RESTLESS BLOOD
The Balassa Family in a Divided Realm
By Ndndor Virovecz

SUMMARY

The aim of the study is to illustrate, through the history of the Balassa of Gyarmat family,
the possibilities of self-assertion and preserving family influence in the decades following
the battle of Mohdcs, during the parallel reigns of Ferdinand I (Habsburg) and Jénos I
(Szapolyai). Three of Ferenc Balassa’s seven sons held important positions and played a
major role in the events of the period 1526-1541. The family members sought to gain
influence on the side of both kings. In a country divided by internal warfare, military
involvement and the politics of land were both used to preserve family positions, while
advantageous marriages to wealthy widows served to promote individual advancement.
While the siblings seem to have coordinated their policies in general, their relations were
disrupted by several violent conflicts. The political and social strategies of the Balassa
brothers provide a good example of how a family tried to assert itself in a divided realm.
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Egy- és kétgenerdcids csalddok az erdélyi fejedelmi tandcsban”

Az erdélyi elitfejlédést tobb egyedi és izgalmas sajdtossdg jellemzi. A legfontosabb
a kettds természete: az Gjonnan szervezddd dllam hosszi ideig nyitott és befoga-
dé maradt, ugyanakkor mér a kezdetektdl fogva létezett az a természetes szerve-
z8dési logika is, amelynek mentén a megszerzett hatalmi pozicidk egy szlik kor
zért rendszerében 6roklédeek tovdbb. Emellett szembet(ing a szdmos félbesza-
kadt, gyakran erészakosan megszakitott pdlyafutds, amelyeket egydltalin nem,
vagy csak hosszt évek utdn kovetett folytatds. Mindez arra utal, hogy az elitbe
viszonylag kénny volt bejutni még a hatdrokon kiviilrdl és a tdrsadalom alsébb
rétegeibdl érkezéknek is. A bekeriilés azonban hosszabb jelenlét esetén sem ga-
rantdlta a tartés bennmaraddst. A tanulmdnyomban azt vizsgilom, hogy ezek a
jellegzetességek hogyan jelentkeztek a politikai elit legfelsébb szintjén, a fejedel-
mi tandcsban. A cstcselit utdnpétldsdt az egy- és kétgenerdcids tandestri karri-
erek dsszevetésén keresztiil elemzem. Kiilon figyelmet forditok arra, hogy miért
szakadtak meg a jol indul, igéretes pélyafutdsok, miért maradt el a természetes-
nek tling folytatds, és hovd lettek az ,eltlint nemzedékek”. Tovdbbi fontos kérdés,
hogy milyen tdrsadalmi, politikai és dinasztikus feltételek tették lehetévé a leg-
felsé hatalmi poziciék elérését, megtartdsit és csalddon beliili tovabborokitését.

A tandcsi jelenlét csalddi mintdzatai

Az Erdélyi Fejedelemségben 1556-1690 kozott 197 £6 viselt tandcsiri tisztséget.!
A testiilet elvileg 12 f6bél 4llt, igy az dtlagos hivatali id6 8 év 2 hénap. Ez kifejezet-
ten hosszt idészaknak mondhatd, kiiléndsen, ha figyelembe vessziik, hogy a tand-
csosi poszt a karrier csticsdnak szdmitott. Az esetek tobbségében tapasztalt, kdzép-
kort vagy idés politikusok nyerték el, és tobbnyire haldlukig toltoteék be egy olyan

" A tanulmdny a HUN-REN-ELTE Nemesi Emigricié és Emlékezet (1541-1756) — Forrdsfeltdrds
és Kritikai Szovegkiadds Kutatdcsoport tdmogatdsdval késziilt. Itt szeretném megkoszonni Balogh
Juditnak, Virovecz Ndndornak, G. Etényi Nérdnak, Jaké Kldrdnak, Petnehdzi Gdbornak és Bende-
Farkas Sdndornak a segfitségét.

! A vizsgdlat kezdé idépontja 1556 lett, mivel az erdélyi uralkodéi (késébb fejedelmi) tandcs 1556
és 1558 kozote alakult ki, ekkor torvényesitették a 12 f8re csokkentett létszdmot, és a tandcstagok
kivélasztisinak jogdt a rendek helyett az uralkodé kapta meg. — Erdélyi Orszdggytilési Emlékek
(Monumenta comitialia regni Transylvaniae) 1540-1699. I-XXI. Szerk. Szildgyi Sindor. Bp. 1875-
1898.11. 8., 111.; Ember Gydzé: Az Gjkori magyar kézigazgatds torténete Mohdcstdl a torok kitzéséig.
(Magyar Orszdgos Levéltdr kiadvdnyai II1. Hatdsdg- és hivataltorténet 1.) Bp. 1946. 408.
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korban, amikor az dtlagéletkor jéval rovidebb volt, mint ma. Ha csak a statisztikai
dtlagértékbdl indulunk ki, egy stabil kormdnyzati testiiletet litunk, ahol egy-egy
tandcsar hosszt id6n 4t alakitotta a fejedelemség politikdjat. Mindez azonban nem
a tipikus tandcsbeli jelenlétet tiikrozi, és torzitja a valédi torténeti dinamikdt. A ta-
nécs létszdma eleve nem minden iddszakban volt dllandé és teljes. Arra is vannak
példék, hogy egyesek megszakitdsokkal tobbszor is bekeriiltek a testiiletbe, és szin-
tén nagyon eltérd, ki mennyi ideig viselte a tisztséget: egyesek évtizedeken keresz-
tiil uraltdk a politikai kozéletet, mdsoknak viszont csupin néhdny hénap jutott.
Az dtlag tehdt egydltalin nem mutatja meg, milyen élesen eltéré palydk és politikai
ritmusok formdltdk a fejedelemség dinamikus és véltozékony természetét.

A 197 tandcsos dsszesen 124 csalddbol keriile ki. Hidrman viszont csak a kor-
szak végén jutottak szerephez, és igy szigortian véve csalddjukat (Teleki, hidvégi
Nemes és Naldczy) a tdrgyalt idszakban egyediil képviselték. Mégsem sorolha-
ok az egygenerdcidsok kozé, mivel palydjuk sikeresen indult, és a 18. szdzadban
tovabb erdsodtek ezek a csalddok. Ezért ezeket az eseteket a tovabbi statiszti-
kai elemzésbdl kihagytam, igy az aldbbiakban 194 tandcstr és 121 csaldd adata-
in alapul a vizsgdlat.> A tandcsi jelenlét csalddi mintdzatai alapjdn egy markdns
koncentrécids jelenség figyelhetd meg: 89 csaldd minddssze egyetlen tandcstagot
adott, vagyis az érintett csalddok kozel hdromnegyede csupdn egyszer szerepelt a
fejedelmi dontéshozatal és az elit legsziikebb korében. Ezek a szdmok arra utal-
nak, hogy a legfontosabb poziciék elnyerése nem egy sziik elit kizdrdlagos kivalt-
sdga volt. Ugyanakkor ez a brutdlis ardny mar 6nmagdban leleplezi, hogy milyen
rideg valdsdg hizddott a ldtszélag széles kort részvétel mdgote, és mennyire kivé-
teles volt a tartés befolyds megszerzése.

A hatalom valédi sulypontjai azonban mdshol voltak. A tandcsba t6bb tagot
delegdlé csalddok minddssze a teljes mezény negyedét — 32 familidc — teteék ki,
mégis 6k adtdk a tandcsurak tobb mint felét, 6sszesen 105 f6t. Ezt a sziik, de befo-
lydsos kort tovdbb bontva jol ldthaté a koncentracié mértéke: 17 csaldd két fével
volt jelen a tandcsban, mig az igazdn szilik elit — minddssze 15 familia — hirom
vagy anndl is tdbb tandcsurat juttatott be.> Utébbi csoporthoz tartozott a tandcs
tagjainak tobb mint egyharmada, szdm szerint 71 8. (1. dbra) Osszességében te-
hdt az adatok vildgosan érzékeltetik a cstcselit rétegzettségét, és a kibontakozd
mintdzat kettds szerkezetre utal. Egyrészt viszonylag széles korti volt a hozzéfé-
rés, hiszen sok csaldd juthatott el a legfelsd szintre. Mdsrészt azonban egyértel-
mien kirajzolédik egy befolydsos, a dinasztidjét sikeresen épité mag is, amely

2 A vizsgalat egy tobb évtizedes levéltdri kutatds alapjan késziild prozopogrifiai adatbizis anyagin
alapul.

3 Az Apafi, losonci Banffy, Bithory, a Bethlen csaldd két elkiiloniile dga, Barcsay, Csiky, Gyulaffy,
Gyeréfly, Haller, Kemény Kendy, goncruszkai Kornis, Mikola és Rhédey csaldd.
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nemzedékeken 4t képes volt pozicidit Gjratermelni és halmozni. Mindez nem
pusztdn egyéni teljesitmény vagy alkalmi lehetdség kérdése volt, hanem csalddi
stratégidk és hdlézatok hosszt tévi eredménye is.

1. dbra A tandcsurak szimdnak megoszldsa csalddok szerint*
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A hdrom vagy anndl twbb tandcstagot adé csalddok esetében nem csupdn meg-
szerzett tisztségrol, sikeres egyéni karrierrdl, hanem dinasztikus jelenlétrél, azaz
tudatosan tovdbborokitett politikai szereprdl beszélhetiink. A csaldd tagjai egymdst
kovetd vagy részben dtfedd idészakokban képviseltették magukat a tandcesban, és ez
a hatalmi bedgyazottsdg mellett politikai alkalmazkodéképességre és a kapcsolati
t6ke folyamatos és tigyes forgatdsdra utal. A tobbgeneracios csalddok szerepvallaldsa
és stratégidja teljesen mds logika szerint miikodott, mint az egy- és két generdcios
szerepl6ké, ezért ezt a csoportot egy midsik, kiilon tanulmdnyban fogom elemezni.
Az elveszett generdcidk kérdése azonban az & esetiikben is 1étezd probléma, mert
ahogy arra Trécsdnyi Zsolt felhivta a figyelmet, ,nincs Erdélynek olyan csalddja,
amely a fejedelmi korszak egészében képviseltetni tudnd magdt a tandcsban”’
Olyan familia valéban nem létezett, amely megszakitdsok nélkiil folyamato-
san jelen volt, de olyanokat taldlunk, amelyek minden egyes generdcidjukban ké-
pesek voltak legaldbb egy tandcstagot felmutatni. Koziilitk egyediil a betelepedett

4 A fekete oszlop az adott kategéridba tartozé csalidok szdmdr, a sziirke pedig a kategéria Gsszes
tandcsurdnak szdmdt mutatja. Az elsé két dupla oszlop a két f8 tipust, az egy-generdcids és a tobb
generdci6s jelenléttel rendelkezd csalddokat dbrdzolja. Majd azt lithatjuk sorban, hogy hdny csaldd
adott két, hdrom vagy tobb tandcsost.

5 Tidesinyi Zsolt: Exrdély kozponti kormdnyzata. 1540-1690. (Magyar Orszégos Levéltdr kiadvanyai I11.
Hatésdg- és hivataltorténet 6.) Bp. 1980. 43.
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Haller familia fedte le a teljes korszakot, 4m az elsé hirom tandcstag kozott jelen-
t6s tévolsdgok voltak, 36 és 22 év kiilonbséggel kovették egymdst. A Bdthory ésa
Kendy csaldd egyszerre tobb tagjdval is folyamatosan szerepelt a politikai cstcs-
elitben, de jelenlétiik egy viszonylag sz(ik idszakra korldtozédott, a 17. szdzad
elsé harmaddban mindkét csaldd kihalt fidgon. Az Apafi, Bethlen és Bénffy csa-
lddok szinte végig alkotdrészei maradtak a legfelsd hatalmi szintnek, néluk azon-
ban mdr kimaradtak nemzedékek: az Apafiakndl kétszer is hdrom évtizedet meg-
haladé sziinet dllt be, a Binflyak esetében pedig csaknem hatvan évet kellett vérni
1600 és 1658 kozott az Gjabb tandcstag megjelenésére. A buni és keresdi Bethlen
csaldd Bethlen Gyorgy 1573-as haldldt kovetden — Bethlen Farkas 1608 és 1618
kozti szerepvallaldsdt leszdmitva — csak az 1650-es évektdl kezdve tudott ismée
tobb taggal, rangjidhoz mélté sullyal bekapcsolédni az erdélyi politikai életbe.

Az egygenericids jelenlét

Az egygenericids tandcstagok képezik a legnagyobb csoportot: 89 csaldd, azaz a
tandcsost adé familidk hdromnegyede minddssze egyetlen képvisel6vel volt jelen
a testiiletben a vizsgélt korszakban. Ez a kor rendkiviil heterogén: tdrsadalmi és
anyagi helyzetiik, szdrmazdsi helyiik, életkoruk, valldsuk, hivatali idejiik, valamint
a bevélasztdsuk és szerepvdllaldsuk médja egyardnt jelentds eltéréseket mutat. Elsg
pillantdsra nehezen rendszerezhetd ez a sokféle palya, és szinte lehetetlennek tdinik
ezek alapjdn a csoportra vonatkoztathatd jellemz8ket megéllapitani és tanulsigokat
levonni. Ha azonban csupdn a tandcsba keriilés id6pontjdra és a hivatali évek szdmd-
ra 6sszpontositunk, ebben a heterogén csoportban is felismerheté egyfajta mintazat.
A hivatali idé hossza alapjan hdrom alapvetd karriertipus kiilénithetd el.
Az elsd, 25 t8s csoportba azok a féurak tartoznak, akik egy vagy tobb évtizeden
keresztiil stabil és meghatdrozé szerepldi voltak az erdélyi politikdnak, mégsem
tudtdk elitpozicidjukat a csalddon beliil tovabb orokiteni. Esetiikben kiilonosen
élesen vetddik fel az ,eltlint generdciok” problémdja. A mdsodik tipusba azok
keriilnek, akiknek a hivatali idejitk 4 és 9 év kozé esett (29 £6). Ok a cstcselit-
ben valé részvétel kozéputas mintdjic képviseli, mert ugyan nem nevezhetdek
epizddszerepl6knek, de nem is sorolhatbak a politikai dontéshozatal hossza téva
alakitéi kozé. A rovid, legfeljebb 3 éves jelenlét 35 személy esetében figyelhetd
meg. Figyelemre méltd, hogy t6bb mint egyharmaduk csupdn ,percembernek”
tekinthetd, hiszen hivatalviselésiik idétartama még egy évet sem ért el. (2. dbra)

© Lukinich Imre: A Bethleni gréf Bethlen-csalad torténete. Bp. 1927. 46-49., 65-66.; Tidesdnyi Zs.:
Erdély kormdnyzata i. m. 22-24., 28-29.
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2. dbra Az egygenerdcids tandcsurak hivatali ideje’
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Ha megnézziik a hirom kategéria hivatali idejének id8beli eloszldsat és koncent-
rdcidjdt, azt tapasztaljuk, hogy jelenlétiik nem véletlenszer(i, hanem szorosan 6sz-
szefligg a fejedelemség torténeti korszakaival, belsd stabilitdsdval és hatalmi vdl-
sdgaival. A tandcs Osszetétele szinte szeizmografként titkrdzi a konszoliddcids és
valsdgperiddusokat, és érzékenyen koveti az elit mozgdsait és megrazkddtatdsait.
A grafikonon jol ldthaté, hogy az egygeneracids tandcsosi palydk szdma a politikai
instabilitds és elitvaltdsok idején ugrdsszertien megnd. (3. dbra) Nagy koncentra-
cidjuk figyelhetd meg az els§ mdstél évtizedben, amikor maga az orszdg és benne
az elit egésze is még formalédd, nyitott és mobilis szakaszit élte. Hasonléan jelen-
t8s hullimokkal jért a Bdthory Zsigmond uralkoddsa és az utdna kovetkezd tra-
gikusan kaotikus id8szak, amely az 1594-es erdszakos és véres elitvéldst, a tizenot
éves hdbord pusztitdsait, majd az 1598 és 1613 kozti hatalmi vikuum és a belsd
megosztottsdg kovetkezményeit mutatja meg a cstcselit mozgdsban.

Az is markdnsan kirajzolédik, hogy a vilsdgok drasztikusan lerdviditették a
hivatali idSket: a két korszak egygenerdcids tandcsurainak kétharmada legfeljebb
3 évig tolthette be a tisztségét, és koziilitk nyolcan még az 1 éves szolgdlati id6t
sem érték el. Csupdn ketten 1épték tdl a 10 évet, és minddssze a negyediik maradt
hivatalban 3 évnél hosszabb, de 5 évnél révidebb ideig. A fejedelmi kor utolsé
negyedében djabb krizisek — II. Rdkéczi Gyorgy lengyelorszdgi hadjdrata, Béldi

P4l szervezkedése és az utolsé évek agonidja — torték meg a cstcselit fejlédési

7 A grafikon elsé hdrom oszlopa az egygenericiés tanicsurak hivatali idejének hossziisdga szerint
kialakitott hdrom {8 kategéridjit mutatja (rovid: 1-3 év, kozepes: 4-9 év, hosszt: 10+ év). A tdbbi
oszlop a {8 kategéridkon beliili finomabb bontist jeleniti meg.
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ritmusdt. A kordbbi vélsdgperiédusokhoz képest kisebb kilengéssel jértak, és jo-
val rovidebb ideig tartottak. Ekkor az dtlagos hivatali id§ is viszonylag magas, 4
és 6 év kozé esik, mig az 1588 és 1613 kozotti évek 1 év 8 honapos dtlaga valédi
Osszeomldsra utal.

3. dbra Az egygenerdcids tandcsurak hivatali idejének hossza és eloszldsa®
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A grafikon rdmutat az épitkezd fejedelmek konszolidédltabb korszakdra is.
Bathory Istvdn egy idésebb politikusokbdl all6 teljes tandcsot 6rokolt meg, akik
koziil csak a nagy rivélis Bekes Gdspdrt kellett eltdvolitani. A tobbiek természetes
uton bekovetkezett haldla nyitott lehetéséget a testiilet folyamatos megujitdsara.
A Béthory dltal kinevezett politikusok 40%-a egygenerdciés maradt, viszont csu-
pan Berzeviczy Mérton szolgilt rovid ideig. O is kizdrélag azért, mert a fejede-
lem 1576-ban magdval vitte Lengyelorszdgba, ahol az erdélyi tigyekkel foglalkozé
ottani kancelldrit vezette.” Bathory kordban tehdt az elitképzédés még erésen
nyitott, de mdr strukturdlhaté folyamat volt.

A legtobbszor és a legmélyebben Bethlen Gébor alakitotta 4t a fejedelmi tandcsot.
Néla az 6sszes tandcstr fele volt egygeneracids, de figyelembe kell venniink, hogy két-
harmadukat az 1613 és 1616 kozti kiizdelmes években nevezte ki. A konszolid4cié a
két Rakdezi Gydrgy 1630 és 1657 kozti idészakdval folytatddott, amikor a testiiletbdl
Gjonnan bekeriilt 17 f8b8l mdr csak 6 nem tudta meg@rizni csalddja helyét a csticse-
litben. A stabilizdcidt az is jelzi, hogy a hivatali id6k dtlaga 8 és 14 év kozé emelkedett.

8 A grafikonon a tbbszér a tandcsba jutdk kiilonbozé korszakait kiilon jelenlétként dbrdzoltam. Rovid
hivatali id8: 1-3 év, kozepes: 4-9 év, hosszii: 10+ év.
9 Veress Endre: Berzeviczy Marton (1538-1596). (Magyar torténeti életrajzok) Bp. 1911. 97-104.
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A révidciklusu egygenerdcios jelenlét

A legfeljebb hdroméves tandcstri jelenlét az dsszes egygenerdcids palya 40%-4t
tette ki. E politikusok dontd tobbsége, bdr magas poziciéba jutott, valéjdban soha
nem tartozott a sziikebb elithez, és jellemzden a politikai életben is stlytalan,
alkalmi szereplék maradt. A csoporton beliil jél kirajzolédik, hogy milyen kri-
tériumok vezettek a vdratlan szintlépéshez: a kiilonbozd specidlis szakismeretek
birtokosai mellett tigyesen helyezkedd udvari figurdkat, lojalitdsukért kiemelt ro-
konokat és bizalmasokat, valamint a mdsodik vonal egyszeri kiugréit ldthatjuk.
A teljes csoport részletes elemzésére nincs lehetdségem, ezért csak néhdny érdeke-
sebb palyaképet villantok fel.

Mint kordbban ldttuk, a révid ciklusa pélydk jellemzden valsighelyzetekhez
kotddeek. Nem meglepd tehdt, hogy sokak szdémdra éppen a hdborts idészakok
nyitottédk meg az utat a felemelkedéshez, amikor a kiilénb6z8 hatalmi csopor-
tok nagy mértékben tdimaszkodtak a fegyveres erékre. Ezt jél példdzzak azok a
katonai hdttérrel rendelkezd tandcsurak, akik a tizenot éves hdbort idején ju-
tottak szerephez, példdul Nagy Andrds hajdukapitiny, valamint azok a székely
seregvezérek — Csomortdni Tamds, Maké Gyorgy és mdsok —, akik akkor 1éptek
szintet, amikor Székely Mézest egy maroknyi csoport fejedelemmé vilaszrotta.
Vele egyiitt emelkedtek fel, és vele is buktak el, amikor 1613 juliusaban Székely
oldaldn harcolva életiiket vesztették a brassoi csatdban.'

A katonai szakértelem mellett a humanista muveltség, valamint a jogi és
pénziigyi jértassdg is lehetdséget kindlt a felemelkedésre. Trauzner Lukdcs, Ddvid
Ferenc unitdrius piispok veje, itdliai egyetemjdrdsa és prokdtori tevékenysége so-
ran megszerzett tuddsdnak és kapcsolatrendszerének kdszonhet8en lett egyszert
kolozsvéri szdsz polgdrbdl nemesember, majd a 17. szdzad elsd éveiben itélémes-
ter, tovdbbd a fejedelmi tdbla elndke. Kétszer is elnyerte a tandcsuri tisztséget,
elébb 1603-ban, majd 1607 és 1608 kozote. Palydjénak ive egyediildll, de maga
az Gt nem: a kriziskorszak gyermekeként felemelkedése megszakitdsokon, borto-
non és kényszer( katolizdldson keresztiil vezetett.!!

19 Kornis Zsigmond feljegyzése az 6 életében meghalt erdélyiekrdl, ldsd Hidvégi Miké Ferenc histérija
a maga életében tortént erdélyi dolgokrdl 1594-1613. Biré Sdmuel folytatdsdval. Kozli Kazinczy
Gdbor. (Monumenta Hungariae Historica II. Scriptores VII.) Pest 1863. 258-271.

Y Diné Veronka: A Trauznerek a fejedelemség kordban. In: Emlékkonyv Kiss Andris nyolcvanadik
sziiletésnapjdra. Szerk. Pal-Antal Sdndor et al. Kolozsvdr 2003. 81-89.; Balizs Mihdly: Trauzner Lukdcs
»megtérése”. Keresztény Magvet§ 103. (1997) 1. sz. 11-18.; Pakd Liszlé: Prékitorok Kolozsvéron a
16. szdzad utolsé évtizedeiben. In: Certamen I. Eldaddsok a magyar tudomdny napjin az Erdélyi
Miuzeum-Egyesiilet I. szakosztdlydban. Szerk. Egyed Emese — Paké Ldszlé — Weisz Attila. Kolozsvar
2013. 260-265.
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Hasonléan izgalmas ippi Frdter Istvdn torténete. A Friter Gyorgy rokonsdgé-
hoz tartozé eldrvult fitit Bocskai Istvan vette magdhoz és tanittatta. Els§ hivatali
tapasztalatait Kovacsdczy Farkas kancelldr mellett szerezte, majd annak kivégzé-
se utdn Bocskai titkdra lett, részt vett a bécsi béke munkalataiban is, és egész éle-
tében fontos szerepet kapott a Habsburg-erdélyi tdrgyaldsokon.!? Bocskai haldla
utdn az erdélyi kancelldridn dolgozott, 1611-t8l élete végéig itélédmesterként, és
palydjénak cstcsdt 1621. oktdber és december kozott betoleott fejedelmi tandcso-
si tisztsége jelentette. Mivel jéval késébb, 1630 februdrjaban halt meg, Trécsdnyi
Zsolt kérdésesnek tartotta rovidke tandcsossdgat. Ez azonban bizonyithat6, mivel
Bethlen Gédbor maga irt errél egy oklevelében.® A kinevezést — Friter Istvan két-
ségtelen érdemei mellett — az indokolhatta, hogy a nikolsburgi béketdrgyaldsok
egyik fontos szerepldje volt, és a fejedelem ehhez adta meg a sziikséges rangot.
Ez az eset vildgosan megmutatja, hogyan sakkozott Bethlen a kinevezésekkel,
és egyben azt is, miként keriilhetett valaki akar csak rovidke idére is a politikai
cstcselitbe, ha a pillanatnyi érdek Ggy kivdnta.

Egészen sajdtos formdciét alkotott Varkécs Gyérgy, Dengeleghy Mihdly,
Némethy Gergely és Prépostviry Zsigmond tandcsurak csoportja. Akdr kato-
nai érdemeik is 6sszekothetnék ket, de esetiikben a legfontosabb elv a Béthory
Géborhoz fiz6d8 rokonsdguk volt. Mivel a fejedelem az elédeihez képest rend-
kiviil sztik, rdaddsul hatalmi szempontokbdl kevésbé hasznosithaté rokonsiggal
rendelkezett, rangemeléssel, kinevezésekkel és adomdnyokkal igyekezett lojdlis
belsd bizalmi kort kialakitani tdvolabbi nddgi rokonsdgabdl. Ebbdl a tédrsasigbdl
egyediil Varkées — aki eleve magnificus csalddba sziiletett — tartozott az elit leg-
felsd szintjéhez. Apja korai haldla utin édesanyja, Hagymdssy Margit Bocskai
Istvinhoz ment férjhez, aki Varkécsot kiskordtdl kezdve sajit fiaként nevelte és
szerette. Bocskai vagyoni és szellemi 6rokségével és Bithory Gébor tdmogatdsd-
val a fiatal f8ur minden bizonnyal a korszak meghatdrozé politikuséva vélhatott
volna, de korai haldla megakadélyozta ebben."

Ha eltekintiink néhdny tragikus sorsu kivételtdl — mint az 1558-ban meg-

gyilkolt Bebek Ferenc, az 1594-ben kivégzett cegei Wass Gyodrgy vagy a fiatalon

12 Tratok Bocskai Istvan és kora torténetéhez. Szerk. Nagy Liszl6. Debrecen 2005. 122.

13 Trécsanyi Zs.: Erdély kormdnyzata i. m. 27., 104.; Bethlen Gdbor, 1621. nov. 28. In: Levelek
és actdk Bethlen Gébor uralkoddsa torténetéhez. 1620-1629 kozt. Elsé kozlemény. Kozli Szildgyi
Séndor. Térténelmi Tar 1886. 56-57. Pdzmdny Péter is emlitette a Thurzé Szaniszlénak irt levelében
(Nagyszombat, 1623. febr. 14.), ldsd A Thurzék levéltdrczdjibol. Kozli Barabds S[amu]. Torténelmi
Tér 1881. 712.

14 A rokoni szdlak és indftékok részletes tirgyalasit lasd Horn Iidiké: Bithory Gébor belpolitikdja.
Vitaindité gondolatok a Béthory Gdbor kutatdsrdl. In: Béthory Gébor és kora. Szerk. Papp Kldra —
Jeney-Téth Annamdria — Ulrich Attila. Debrecen 2009. 133-152. Varkécs vagyondra ldsd Magyar
Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra (a tovdbbiakban: MNL OL), F 1 Gyulafehérvéri Képtalan
Orszégos Levéltdra, Libri Regii (a tovdbbiakban: F 1 LR), 8. k. f. 146-149.
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elhunyt Varkées Gyorgy —, a csupdn rovid ideig f6szerephez juté politikusok ese-
tében nem az a legfébb kérdés, miért tlintek el a kovetkezd generdcidk az elit
élvonaldbdl, hanem sokkal inkdbb az, hogyan és miért emelkedhettek egydltalin
ilyen magasra.

A kozéptava egygenericiés karrierek

A misodik tipust az a 29 politikus képviseli, akiknek a hivatali idejiik 4 és 9 év
kozé esett. Ha kozelebbrdl szemiigyre vessziik ezt a réteget, rogton szembedotlik
néhdny sajdtossdg. Koziiliik is kiemelkednek a kiviilrél érkezettek, akik kétség-
kiviil a legnagyobb hatdst személyiségek kozé tartoztak, mint példdul Balassi
Menyhdrt vagy Ghyczy Janos kormdnyzé. Ardnyuk viszont jelentdsen alacso-
nyabb, mint a tdbbi egygenerdcids csoportban és a kétgenerdcidsok kozott: a tdr-
sasdg mintegy harmaddr teszik ki. A tobbiek — a négy szdsz résztvevd mellett — a
régi, jénevii, helyi koznemesi csalddokbdl szdrmaztak. Figyelemre méltd, hogy
nem taldlkozunk hirtelen feliveld, tistokdsszert pélydkkal, a karrieriv tdbbnyire
lasst, fokozatos, és a tandcsuri tisztség elnyerése jelenti a betet6zést. Ebben a kér-
ben is taldlunk kimagaslé tuddsd, nagy humanista miveltséggel rendelkezd em-
bereket, kdztitk hdrom kancelldrt: a térténetiré Forgdch Ferencet, Jésika Istvdnt
és Péchi Simont. Ennek ellenére, a t6bbi csoporthoz képest, itt jéval kevesebb a
specidlis szakértelem, viszont anndl hangsilyosabb a lojalitds, ennek megléte vagy
hidnya tlnik a kiemelkedés, illetve a kihullds legfontosabb szempontjdnak.

Ez a réteg ugyancsak érzékeny indikdtora a hatalmi mezd véltozdsainak,
dm a valsdgkorszakok koziil itt elsésorban az 1594-es kivégzésekhez és Béthory
Zsigmond mdsodik lemonddsdhoz (1598) kapcsol6dé elitmozgds éreztette a ha-
tasdt. A békésebb korszakokban a kozéptavi egygenerdcids karrierek jellemzden
olyan periédusokban indultak, amikor a politikai rendszer mdr részleges stabi-
litdst mutatott, de vagy még nem szildrdult meg teljesen, vagy valamilyen okbdl
korrekcidra szorult. Ilyen volt példdul az 1562-t8l Balassa Menyhdrt elpdrtoldsa
miatt megindulé tudatos, de békés dtrendezés, Bathory Istvin kormdnyzati kisér-
letei vagy Bethlen Gabor konszoliddcids évei. Az egyes szereplk kipockélése és a
helyiikre megbizhat6 emberek beemelése a stabilizcié érdekében, a mér mikodd
politikai rend fenntartdsihoz és megerdsitéséhez jarult hozza tobb-kevesebb si-
kerrel. Igy ezek a politikusok rendszerint egy adott fejedelemhez vagy egy ideig-
lenes szovetségi konfigurdcidhoz kapcsolddtak. Noha az dtrendezések alkalmaval
hosszabb karrierek is elindultak, a lojalitds bizonyitdsdhoz sziikséges idé miatt
tobbnyire idésebb férfiak jutottak be a kormdnyzati elitbe, szimukra azonban
mér nem maradt elegendd id8 egy komolyabb politikai pdlya befutdsira.
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Balassa Menyhdrt hosszt évtizedekre az erdélyi politikai élet dllocsillaga le-
hetett volna, de a Bebek—Kendy gyilkossdgban jdtszott szerepe miatt elszigeteld-
dott, és veszélyben érezte magdt. Izabella kirdlyné haldléval elveszitette f6 tdma-
szdt, s6t Janos Zsigmonddal és a Béthoryakkal is konfliktusba keriilt, Habsburg-
parti kapcsolatait pedig a rendek és a szultdni udvar is bizalmatlanul figyelte.
A politikai nyomds és fenyegetettség hatdsira végleg a Habsburgok felé fordult,
de dontéséhez a csalddi hagyomdnyai és személyes meggy6z8dése is hozzdjérule.’s
Atpértoldsa és a hozzd kapcsolédé székely felkelés miatt keriilt sor a politikai
elit mikodési modelljének djragondoldsra: az északkelet-magyarorszdgi féurak
megnyerése helyett a Szapolyai-hdz veterdn hivei keriiltek eldtérbe. Szakitottak
azzal a gyakorlattal, hogy az uralkodé mogétt egy kiemelkedd, erds politikus 4l1-
jon — amilyen kordbban Petrovics Péter vagy éppen Balassa volt —, és helyette egy
koncentrikus, kollektiv kormanyzati kor jott létre. Szimukra mdr a feladatmeg-
osztds, a kozos dontéshozatal és feleldsségvillalds véle elsddlegessé. A tisztségek és
megbizatdsok elosztdsindl a legfontosabb kivélasztdsi szempont a hossza id6n 4t
bizonyitott lojalitds lett.!®

Ekkor kertilt ki a cstcselitb8l hdportoni Forré Miklés és Valkay Miklés, akik
Balassa hivei voltak, és akiket kétszer is azzal vidoltak meg, hogy Janos Zsigmond
életére tortek. Haldlos itéletitket kegyelembdl bortonbiintetésre enyhiteteék, sét
néhdny év multdn ismét az uralkodé szolgdlatdba dllhattak. Kordbbi befolydsu-
kat azonban soha nem tudtdk visszaszerezni.'” Ezzel egy idében viszont bekeriilt
a tandcsba Izabella egykori kincstartdja, Pokay Jakab, aki hamarosan a féudvar-
mesteri cimet is megkapta. Szintén tandcstr lett a vele szoros rokonsigban 4116
Harinnai Farkas Farkas, és rovid id6n beliil megjelent egy fiatalabb szerepld is a
politikai elitben: Pdkay veje, Kdrolyi Ldszl6.'®

A kozéptdva karriert befutdk kozotee kiilon figyelmet érdemel egy kisebb
csoport, amely dtmeneti pozicidja révén egyszerre tartozik a bekeriilék és a ki-
hullék kozé, mivel tagjai ugyanattdl a fejedelemtd] egy hosszabb politikai sakk-
jatszmdban el6bb bizalmat kaptak, majd késébb héttérbe szorultak, vagy végleg
kiiktattdk 8ket. Ez utébbi tortént Gyulay Péllal és Jésika Istvdnnal. A polgdri
szdrmazdst Gyulay Bologndban és Padovéban tanult, majd Bekes Gdspdr mellett

15 Balassa helyzetét és elpartoldsinak okait elemezte Virovecz Nandor: Hires-hirhedt Balassa Menyhdre.
Bp. 2024. 169-185.

' Horn Ildiké: A hatalom pillérei. A politikai elit az Erdélyi Fejedelemség megszilirduldsinak
korszakdban (1556-1588). Akadémiai dokrori értekezés. (Kézirat) Bp. 2012. 101-109.

V7 Giovanandyea Gromo: Compendium di tutto il regno posseduto dal re Giovanni Transilvano et di
tutte le cose notabili d’esso regno. Ford. Tima Rendta. In: Fejedelmek, forradalmak, vasutak. Szerk.
Takdcs Péter. (Erdélytoreéneti Konyvek 3.) Debrecen 2000. 60. Valkay rehabilitédciéja utdn 1569-ben
kétszer is adomdnyba részesiilt szolgdlatai fejében. - MNL OL F 1 LR 1. k. f. 57., 129.

8 Horn I.: A hatalom pillérei i. m. 132-133.
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kezdte meg politikai pdlydjat. Még 1573-ban Bdthory Istvdn oldaldra illt, 1577-
ben nemességet kapott, és késébb kirdlyi titkdrként a livéniai hdborik propa-
gandagépezetének egyik fontos fogaskerekévé vélt. Bithory haldla utdn visszatért
Erdélybe, ahol kulcsszerepet jdtszott a kiskord Bdthory Zsigmond helyzetének
stabilizdldsaban, amikor a fejedelem fékamardsa és tandcsosa lett. Eléretorését
hdzassdgai is jol mutatjik: elébb Ghiczy Janos kormdnyzé unokahidgdt, majd
annak haldla utin Bédthory Zsigmond rokonit, Fiizy Borbdldt vette feleségiil.
Bér élete végéig a fejedelem rendithetetlen hive maradt, Zsigmond haragjit mér
az 1588. decemberi orszdggytlésen kivivta, amikor élesen fellépett a jezsuitdk
ellen, és Ghiczy stlyosbodd betegsége idején a kormdnyzdi rendszer meghosz-
szabbitdsa mellett érvelt. Zsigmond oldaldn aktivan részt vett a Bdthory csaldd
belsé konfliktusdban is, dm végiil Zsigmond és Boldizsdr kibékiilése érdekében
feldldoztak Gyulayt, a fejedelem egykori nevel8jével, Gélffy Janossal egyiitt. 1592
decemberében Boldizsir katondi, a fejedelem hallgatélagos beleegyezésével, meg-
tdimadtdk Gyulay abafidji kastélydt, és felkoncoltdk a f6urat.”

Gyulay P4l haldla utdn két héttel az 6zvegye uralkodéi parancsra feleségiil
ment a fejedelem 0j kegyeltjéhez, Josika Istvdnhoz, aki a Zsigmond dltal favori-
z4lt 4j, fatal fejedelmi elit prototipusinak tekinthetd. Itdliai egyetemen tanult,
katolizlt, és éveket toltdtt Lengyelorszdgban, ahol Bithory Andrds és Boldizsdr
legsziikebb bizalmi koréhez tartozott. Hazatérve Zsigmond szolgdlatdba allt, és
az 1594-es véres elitviltds utdn 6 valtotta Kovacsdczy Farkast a kancelldri tiszt-
ségben. A fejedelem végiil ugyanazzal a gyorsasdggal ejtette, amellyel felemelte:
1598-ban a Habsburg—Bdthory-viszony megromldsdért 8t tette feleléssé, és torvé-
nyes eljdrds nélkiil kivégeztette.?’

Bethlen Gédbor mdr kevésbé erdszakos, de hasonléan tudatos hatalmi jétsz-
mékkal formdlta a politikai elitjét. Tronra Iépésekor tobbek kozt tandcsosdvd tette
Sarmasdghy Zsigmondot és Szilvdsi Boldizsdrt is, két olyan katolikus politikust,
akik kordbban egy rovid idére mar feltlintek a tandcsban, de a széki merénylet
utdn emigricidba kényszeriiltek. Bethlen a Habsburgokkal valé viszony rende-
zése érdekében rehabilitdlta és visszahelyezte 8ket a birtokaikba és hivatalukba.
Reintegraciéjuk egy dtmeneti politikai kompromisszum része volt, amelynek cél-
ja a belsd stabilitds megerdsitése és a kiilpolitikai mozgdstér bévitése volt. A sze-
replék kozotti bizalmatlansdg azonban nem sztint meg: Bethlen hosszabb tdvon a
katolikus érdekcsoportok befolydsinak korldtozdsdra torekedett, mig ellenfelei a

19 Gyulay életének legteljesebb feldolgozasit ldsd Szabd Gyorgy: Abafiji Gyulay Pal. (Humanizmus és
reformécié 3.) Bp. 1974; Antoni Knor. Urywki z dziejéw propagandy wojennej Stefana Batorego. Prace
Historyczne 56. (1929) 205-220.

20 Birg Vencel: Jésika Istvan. In: Erdélyi katolikus nagyok. Szerk. Biré Vencel — Boros Fortunit.
Kolozsvdr 1941. 35-37.
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Habsburg-pérti fordulat lehetdségét keresték. Végiil a hatalmi egyensuly dtrende-
z8dése és a harmincéves hdboru kitorése tette lehetdvé a fejedelem szdmdra, hogy
politikai ellenfeleit fokozatosan, véres erészak alkalmazdsa nélkiil eltdvolitsa az
elit és kormdnyzat élér8l.!

Akiknek majdnem sikerilt

A tiz évnél hosszabb hivatali ideji egygeneracids tandcsurak karrierjei tobbnyire
egyenletes idébeli eloszlist mutatnak, egyediil az 1588 és 1603 kozotti vélsa-
gos években nem indult ilyen pdlya. Két korszak azonban kiilondsen kiemelke-
dik: a fejedelemség elsé évtizedei Béthory Istvan uralkoddsdval bezérdlag, illetve
Bethlen Gébor és I. Rékéczi Gyorgy konszoliddcids évei. A korai idészak nyitot-
tabb elitképzddést mutat, amit az is jelez, hogy két kiilfoldi — Giorgio Biandrata
orvos és diplomata, valamint Jdnos Zsigmond tejtestvére, Stanistaw Niezowski —
is tartésan a tandcs tagja lehetett. Mellettiik olyan szereplék tartoztak ebbe a
korbe, mint Csdky Mihély kancelldr, az 1571-es fejedelemvalasztdskor esélyes-
ként emlegetett Hagymdssy Kristf vagy a hdrmastandcs tagja, Sombory LdszI6.
A misodik hullimban emlithetjiik a 32 hivatali évével rekorder Kassai Istvant, a
27 éven dt meghatdrozé somkeréki Erdélyi Istvdnt, valamint Bethlen bizalmasdt
és rokonat, Miké Ferencet.

A stabilabb id8szakokban a hosszabb karrierek tobbnyire a tudatos elitépi-
tés eredményeként jottek létre. A kiszdémithatébb politikai viszonyoknak is ko-
szonhetd, hogy e f8urakat — a tdbbi egy- és kétgenerdcids tandcsurakhoz képest —
ritkdbban sdjtottdk atrocitdsok. Bdr a mdr emlitett Gélfty Jdnost és Bdthory
Boldizsar féltestvérée, Iffju Janost Bithory Zsigmond 1593-ban, illetve 1594-ben
kivégeztette, hasonl6an stlyos sors csak Zdlyomi Miklésnak jutott. O 1662-ben
keriilt szembe Apafi Mihillyal, aki azzal az tirtiggyel, hogy a fejedelemségre tér,
bebortondzte és javait elkobozta. Szabaduldsa utdn a Portdn prébéle timogatdst
szerezni, mire az orszdggylés hitlenség cimén fej- és joszdgvesziésre itélte. Végiil
emigrdciéban halt meg az Oszmdn Birodalomban. Nem szdmithat6 a politikai
dldozatok kozé Giorgio Biandrata, aki szintén nem természetes haldllal hunyt el;
dm 8t unokadcese dlte meg, miutdn megtudta, hogy réhagyta a vagyondt.??

2 Horn lldiké: En creaturaim vagytok, édes hiveim”. Az erdélyi elit véltozdsai Bethlen Gébor kordban.
In: Bethlen Erdélye, Erdély Bethlene. Szerk. Ddné Veronika et al. Kolozsvar 2014. 193-196. Szilvdsi
Boldizsdr birtokainak elkobzdsa 1617 juniusiban: MNL OL F 1 LR 12. k. f. 11-12.; Sarmasdghy
birtokiigyeihez ldsd uo. 18. k. f. 21-22., 150-151.; 19. k. f. 11-12.

22 Jakab Elek: Kocsirdi Galffy Jénos és a Bdthoriak. Szdzadok 29. (1895) 808-814.; Lazir Miklss:
Erdély f8ispdnjai (1540-1711). Bp. 1889. 6., 182-185.; Antal Pirndt: Per una nuova interpretazione
dell’attivita di Giorgio Biandrata, in Rapporti venetoungheresi all’epoca del Rinascimento. Ed. Tibor
Klaniczay. Bp. 1975. 361-371.; Biandrata vagyondra ldisd MNL OL F 1 LR I. k. f. 235-236., III. k.

714



ELTUNT NEMZEDEKEK NYOMABAN

Azért is érdekes, hogy a hosszabb karriert befuté tandcsurak ritkdbban vdl-
tak dldozattd, mert ez a csoport tdrsadalmi dsszetételét nézve igen torékeny és
nagyobb kockdzatoknak volt kitéve. A két kiilfoldi mellett tizenketten kiviilrdl
érkeztek Erdélybe, négyen-négyen pedig a helyi kdznemesség és a székelység sora-
ibdl emelkedtek fel. A helyi nagybirtokosokat minddssze egyetlen tandcsos, som-
keréki Erdélyi Istvdn képviselte, a szdszok koziil pedig csupdn ketten jutottak
hosszabban szerephez.

Ezek a f8urak a fejedelmiik legsztikebb bizalmi kiréhez tartoztak, és aktivan
alakitottdk koruk politikdjat. Nemcsak sikeres karriert futottak be, hanem mé-
lyen bedgyazddtak a helyi elitbe, kiterjedt kapcsolati hdlét épitettek ki, és tobb-
nyire jelentds vagyont halmoztak fel. Eppen ezért esetiikben még élesebben ve-
t6dik fel a kérdés: miért nem kovette folytatds a hossza és eredményes pélyafu-
tast? A vélasz taldn egyszer(ibb, mint vdrndnk: a dinasztikus kudarcok mégote
gyakran pusztdn bioldgiai okok dlltak. Csdky Mihdly példdul 57 éves kordig a
katolikus egyhdzban tltott be kiilonbozé tisztségeket, és bar késébb kiilonbozd
protestdns tanitdsokat kovetett, ndsiilésre mdr nem adta a fejét.> Mdsok ugyan
meghdzasodtak, de hdzassiguk gyermektelen maradt, vagy egyik frigybdl sem
sziiletett fitutéd. Ebben a sorsban osztozott példdul Geszthy Ferenc, Ghiczy
Jénos, Erdélyi Istvdn, Stanistaw Niezowski és Zoélyomi Miklés. Még tragiku-
sabbnak tekinthetd az az eset, amikor az apa temette el gyermekét, ahogy Bassa
Tamis is, aki négy évvel élte tul fiatalon elhunyt fidt, Pétert.?* Arra is taldlunk
példdt, hogy a nagynev(i apa nyomdba 1épd fiti palydja kezdetén, szinte kozvetle-
niil apja utdn halt meg vératlanul; ez tortént Hagymadssy Kristdf, Kassai Istvan és
Miké Ferenc fidval is.>

Az emlitett f8urak kétharmaddndl tehdt a csaldd természetes tton, bioldgiai
okok miatt halt ki. A tobbieknél ugyan maradtak gyermekek, de kiilonbozé aka-
dalyok miatt nem tudtak sikeres apjuk nyomdokdba lépni. A helyi kéznemesi vagy
székely eredet(i csalddokndl maga a felemelkedés volt egyszeri és kivételes esemény,
amely a leszdrmazottak szimdra mdr megismételhetetlennek bizonyult. Sombory

166-167. Biandrata tdredékes végrendeletét lasd MNL OL F 12 Gyulafehérvari Képtalan Orszdgos
Levéltdra, Lymbus (a tovdbbiakban: F 12), fasc. 1. 1. b/25, 1588. 4pr. 1.

2 Jaké Zsigmond: Csiki Mihaly (1492-1572) erdélyi kancellir szirmazdsirél. In: Us: Tirsadalom,
egyhdz, mivelddés. Bp. 1997. 91-97. Rovid életrajzdc ldsd Horn Iidiks: Hit és hatalom. Az erdélyi
unitdrius nemesség 16. szdzadi téreénete. Bp. 2009. 161-170.

24 Sindor Imre: A zabolai Bassa csaldd. Genealogiai Fiizetek 4. (1906) 14-18.

2 Ifjabb Kassai Istvanrél és kiskord gyermekeirél apésa végrendelete ad tijékozeatdst. — Serviciul Judetean
Cluyj al Arhivelor Nationale [Romédn Nemzeti Levéltdr Kolozs Megyei Levéltdra](a tovédbbiakban: SJAN CJ),
Kdszoni Bornemisza csaldd levéltara — Fondul familial Kdszoni Bornemisza, fasc. 44., nr. 4. Gerendi Marton
testamentuma. Gyulafehérvdr, 1646. mdrc. 22. Hagymdssy Miklds 1578. dprilis 24-¢én halt meg, 24 éves
kordt még nem téltdtte be. — Magyar Torténelmi Tar 28. (1880) 644. Miké J6zsef 1636. dpr. 20-4n halt
meg. — Segesvari Bdlint krénikdja 1606-1654. Erdélyi torténelmi adatok IV. Kolozsvar 1862. 210-211.

715



HORN ILDIKO

Lészlonak példdul négy fia is volt, de egyikiik sem jutott jelentésebb szerephez.?¢
Mis esetekben a szerényebb tdrsadalmi hdteérbdl indulé politikus jobb hdzassdgi
esélyekben bizva sokdig halogatta a ndsiilést, igy haldlakor kiskord gyermekeket
hagyott hdtra. Megfelel§ rangi és befolydsos rokonsdg hijan ezek az drvék, félarvék
hdttérbe szorultak, mint Gyulay Mihdly gyermekei, akik annak ellenére elkalléd-
tak, hogy sorsukat Bathory Istvdn és Kristof is igyekezett egyengetni.?’

Osszegzésként elmondhatd, hogy az egygenericiés felemelkedések eltérd lo-
gika mentén, de mindig a hatalom aktudlis igényeire adott vélaszként sziilettek.
A véres elitvaltdsok id8szakaiban politikai kényszer és erszak formdlta az elitet,
ami gyakran rovid és tragikusan félbetort karriereket eredményezett. A kozéptd-
v palyak mogote tobbnyire lojalitdsra épiild, de malékony hatalmi szdvetségek
dlltak, mig a hosszabb, sikeres életutak esetében bioldgiai vagy tdrsadalmi korld-
tok akaddlyoztdk meg a tartés csalddi jelenlétet. Az egyéni siker tehdt nem jdrt
automatikusan csalddi felemelkedéssel, az elit tartds Gjratermelése egy sziikebb
réteg kivdltsiga maradt.

A kétgenerdcids csalddi karrierek

Az erdélyi csticselitben szerepld 124 csaldd koziill mindéssze 17 adott két tandcs-
tagot. Ezek a kétgenerdcios szereplések az elit szervezddésének sajdtos, dtmene-
ti mintdzatdt képviselik. Olyan pillanatokat régzitenek, amikor az elitbe valé
dinasztikus beépiilés redlis lehetdségnek tlint, dm kiilonb6z8 akaddlyok miatt
végiil mégsem vezetett tartds bedgyazéddshoz. A kétgenerdciés modelleknél el-
s8sorban apa-fii plydkra szdmitandnk, és valéban, kilenc csalddndl ez igy is tor-
tént. A tandcsbeli szereplés formdi azonban ennél jéval viltozatosabbak voltak:
eléfordult a parhuzamos jelenlét is, amikor két rokon azonos idben viselte a
tisztséget; Ok jellemz8en testvérek voltak, mint a Bogdthy és Kamuthy fivérek.
Olyan esetek is ismertek, amikor a csaldd két kiilonbozd dgdbdl szarmazé roko-
nok, példdul Perényi Ferenc és Gdbor, 8sszehangoltan 1éptek fel a politikdban.
Gyakoriak az olyan esetek is, amikor a két rokon hivatalviselése id6ben nagyon
tdvol esett egymdstdl. Szerencsés esetben az elsé tandcstr megszerzett tekintélye
és emlékezete akar tobb évtizeddel késdbb is éreztette hatdsit, maskor azonban

26 MNLOL F2 Gyulafehérvéri Képtalan Orszdgos Levéltdra, Protocollum Magnificat, f. 118-121.
Sombory Liszl6 végrendelete. Szentegyed, 1588. mérc. 12.

7 MNLOL F 1 LR L k. f. 176-179. Gyulay Mihély végrendelete. Medgyes, 1570. jan. 5. Bithory
Istvdn 1577. 4prilis 7-én bdtyjdnak irt levelében néhaiként emlitette Gyulayt, akinek drvadn maradt
gyermekeirdl gondoskodniuk kell. — Bathory Istvan erdélyi fejedelem és lengyel kirdly levelezése I-II.
Szerk. Veress Endre. Kolozsvdr 1944. I1. 72.
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nehezen kapcsolhatéak dssze a karrierek, mintha csak két egygenerdcios pélyafu-
tdst ldtndnk azonos csalddnév alatt.

A kétgenericis karrierek sajatossdgai

Miel6tt rdtérnénk az apa-fiti és testvérparok izgalmas viszonyrendszerére, ér-
demes dctekinteni a kétgenerdcids csalddokra jellemzd sajdtossdgokat. (4. dbra)
Politikai jelenlétiik id8beli alakuldsa szintén jél kirajzol6d6é mintdzatot kévet, dm
lényegesen eltér az egygenerdcidsok esetétdl, ahol a nyugalmi és valsdgos idésza-
kok hatdroztak meg a f8bb toréspontokat.

A kétgenerdcids tandcsurak hivatalba lépése két korszakban koncentrdlédott,
egyrészt az 1550—1560-as években, a fejedelemség kialakuldsinak idején, mds-
részt az 1602 és 1613 kozti vélsdgperiddusban. Béthory Istvan és Bethlen Gébor
uralkoddsa ugyancsak lehetdséget adott 4j csalddok belépésére, és lithatéan a
hosszabb jelenlétet segitette el6. Erdekes eltérés, hogy mig az egygenerdcids ta-
ndcsurak esetében az 1588 és 1602 kozti id8szak kiugréan sok révid karrierrel
jart, itt csupdn két, rdaddsul tartés pélyafutds kezddoee. Hasonld jelenséget ta-
pasztalhatunk az 1657-es krizis idején. 1663 utdn viszont radikélis véltozds 4ll
be: az Gj belépések szinte teljesen megsziintek, 1678-ban mér csak egyediil Mikes
Kelemen jelent meg, csalidja mdsodik tagjaként.

4. 4bra A kétgenerdcids tandcsurak hivatali idejének hossza és eloszldsa?®

[oe]
[e7)

(=)} ~

Tanicsurak szama
~  w»
|

1556 1571 1588 1602 1612

1630

m Osszes kétgeneracios mrovid — mkozepes  =hosszi

28 Révid hivatali id8: 1-3 év, kézepes: 4-9 év, hosszti: 10+ év.
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1556-ban négy csalddbdl 6t tandcsos palydja indult el, amelyet Janos Zsigmond
haldldig hirom Gjabb kévetett. A kezdeti probélkozdsok nem bizonyultak sikeres-
nek. A kordbban emlitett Perényi Gdbor és Ferenc 1557-1558-ra mar Habsburg
Ferdindnd pdrtjdn 4lltak.”® A Bekes csaldd csupdn 1573-ig tudta megtartani
pozici6jit, amikoris a Bdthory Istvdnnal sikerteleniil rivalizdlé Bekes Gdspdr
emigraciéra kényszeriilt.’® A szdsz Benkner és a Szaldnczy csaldd esetében sem
dllandésult a legmagasabb szint(i politikai jelenlét, igy a két generdcié hivatal-
viselését rendkiviil hosszt sziinet vdlasztotta el egymdstdl: a Benknereknél 57,
mig a Szaldnczyakndl 73 év telt el az elsé és a mdsodik tandcstag hivatalba lépése
kozoee.? Hée olyan csaldd ismert, ahol mindkét generdcié hivatalviselése még
1615 el6tt lezdrult. Négy esetben a csaldd kihaldsa, hdrom alkalommal pedig el-
partolds vagy onkéntes visszavonulds vetett véget a tandcsbeli szerepvidllaldsnak.??
A cezira Bethlen uralkoddsdnak végére tehetd, 1625 utdn — Mikes Mihdly és
Kelemen esetét leszdmitva — mdr nem indult 4j kétgenerdciés pélya. Ez a ten-
dencia jol érzékelteti a politikai elit ziréddsinak folyamatdt, a régi féuri csalddok
Ujbdli dominancidjit és az elitképzés logikdjdnak dtrendezddését a fejedelemség
utolsé harmadéban.

A vilsdgperiédusok viligosan megmutatjik az egy- és kétgenerdcids csalddok
kozotti kiilonbséget. Mindkét csoportbdl sokan és gyorsan jutottak el ekkor a
hatalom cstcsdra, de ahogy léttuk, az egygenerdciésok tobbsége néhdny év utin
ugyanilyen hirtelenséggel ki is hullott. Ezzel szemben a kétgeneracids csalddok je-
lentds része nagyobb politikai stabilitdst mutatott, és bar ndluk is el6fordult veszte-
ség, ezek mds természettiek: tobbnyire nem hirtelen elakaddsrl, hanem fokozatos
visszavonuldsrol vagy dtrendez8désrdl van szé. 1594 és 1613 kozott kilenc olyan
tandcstr — a kétgenerdcids szereplék egynegyede — tiint fel, aki a csalddja els6 vagy
utolsé tagjaként keriilt a politikai csticselitbe. Koziilitk csupan a Bogdthy fivérek
estek ki tragikusan rovid id6 alatt. Miklés 1603-ban keriilt a tandcsba, de néhdny
hénappal késébb életét vesztette a brasséi csatiban. Occse, Menyhirt 1605-ben
lett tandcstag és fégenerdlis, dm 1606 dprilisaban & is meghalt.®

A Sennyey csaldd, Wesselényi Istvdn és Petky Janos erdélyi palyafutdsa szin-
tén megszakadt. Ok azonban kordntsem iistokosként hullottak ki: tobbéves po-
litikai mult utdn, a kériilmények hatdsdra, de sajat dontésiikbdl vonultak vissza.

22 Virovecz IN.: Balassa Menyhdrt i. m. 152-154., 231-233.

30 Szildgyi Sindor: Békés Gaspdr versengése Bdthory Istvannal. In: Us: Rajzok és tanulmdnyok I-11.
Bp. 1875. 1. 15-47.; Szddeczky Lajos: Kornyati Békés Gdspdr 1520-1579. Bp. 1887. 26-48.

3U Tidesanyi Zs.: Brdély kézponti kormanyzata i. m. 24., 36.

32 A fidgon kihalt csalddok: kornyiti Bekes, Bocskai, Bogithy, kdpolnai Bornemisza. Az Erdélybsl
kikoltoz8k: Perényi, Sennyey, Wesselényi csaldd egyik dga.

33 Bogéthy Kis Bdlint: Erdély Régi Csalddairél. A Bogdthi csaldd. Turul 9. (1891) 176-179.
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A tényleges kényszer leginkdbb Sennyei Pongric esetében érzékelhetd, aki 1593
és 1610 kozote kée szakaszban 6sszesen 13 évet t6ltote a csticson, s6t utolsd kée
évében fidt, Miklést is a tandcsba juttatta. Bdthory Gabor politikai irdnyvaled-
sa és a hangad¢ katolikus politikusokkal szembeni fellépése végiil oda vezetett,
hogy a Kornis Boldizsir és Kendy Istvdn vezette sikertelen merényletrdl sz6l6
hirek hallatdn Sennyey csalddjval egytitt elhagyta az orszdgot. Bar szdmiizetésbe
kényszeriilt, nem mondott le végleg Erdélyrdl: tovdbbra is kereste a kapcsolatot
a rendekkel, és késébb az ugyancsak emigraciéba menekiilt Bethlen Gaborral is
szovetségre 1épett.®* Fia, Sdndor viszont mdr tudatosan a kirdlysigban épitette
tovabb a csaldd pélydjat. Az erdélyi kapcsolatok sem szakadtak meg: Séndor és
ocese, a késébbi Sennyey Istvdn piispok Kornis Zsigmond anyagi tdimogatdsdnak
és osszekottetéseinek kdszonhetben fejezhette be tanulmdnyait.®

Hasonld utat jért be a mdsodik generdciés Wesselényi Istvan is, aki elsd-
sorban apja érdemeinek koszonhetSen 1610 és 1614 kozdtr volt megbecsiilt
tandcsdr, mégis a kikoltozés mellett dontote. Ebben nem annyira a politikai
viszonyok, mint inkdbb rokoni ktédései és birtokainak elhelyezkedése jatszot-
tak szerepet, amelyek inkdbb a kirdlysdghoz, illetve a lengyel és litvdn teriile-
tekhez kapcsoltdk 6t.3 Occse, az ekkor még szintén katolikus Wesselényi Pl
a fejedelemségben maradt, 4m a bdtyja utdn elnyert Kozép-Szolnok vdrme-
gye f8ispdnsigdnal feljebb nem jutott. A késdbbiek sordn a csaldd mindkét 4ga
nagy karriert futott be.?”

Petky Jdnos pélydja tobb ponton kapcsolédott az elébb emlitett politiku-
sokéhoz, de karakterében eltért télitk. Unitdriusként mindvégig hiiséges ma-
radt Béthory Zsigmondhoz, ennek kdszénhetden lett a ,nagysdgos rend” tag-
ja, valamint kincstartd. Bér szinte a végsdkig csdszdrpdrti volt, Bocskai Istvan
— a koztiik régéra fenndlld politikai és bardti kapcsolatra is alapozva — mdr a
felkelés kezdetén maga mellé dllitotta, és Petky 1605-ben mdr tandcsarként és
a székelyek generdlisaként tdmogatta urdt. J6 kapcsolatot épitett ki az erdélyi

3% Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtr és Informaciés Kézpont Kézikonyvtira (a tovabbiakban:
MTA KIK), Veress Endre-gytjtemény. Ms 426. f. 443—44. Sennyey Pongréc Erdély rendjeihez. Erdéd,
1610. 4pr. 8.; MNL OL E 196 Magyar kincstdri levéltdrak, Magyar Kamara Archivuma, Thurzé
csaldd levéltdra 1495-1703, fasc. 92. nr. 6. Sennyey Pongrdc Thurzé Gydrgynek. Bécs, 1610. nov. 8.

35 MNL OL E 250 Szepesi Kamara levéltdra, Litterae Camerae Posonienesis et aliorum 1560-1773,
nr. 84. Kornis Zsigmond kérvénye mindkét Sennyey testvér tanulmdnyi segélye tigyében, 1610. jun. 5.
36 MNL OL E 148 Magyar kincstdri levéltdrak, Magyar Kamara Archivuma, Neo-regestrata acta
1527-1900, fasc. 754. nr. 28. Wesselényi Istvdn és P4l birtokosztdlya, 1614. Egyik hiaga, Wesselényi
Anna Csdky Istvdn felesége, a mdsik, Wesselényi Erzsébet Pawel Stefan Sapicha litvdn alkancellirhoz
ment férjhez.

% MNL OLF 1 LR 10. k. f. 185. Wesselényi Pél f8ispani kinevezd okirata. Gyulafehérvir, 1614. mjj.
14. A szakirodalomban 1615-t8l szerepel f8ispdnként, de a kinevezd okirata alapjin ezt a ddtumot
sikeriilt pontositani.

719



HORN ILDIKO

s n

kormanyz6vd kinevezett Rékdczi Zsigmonddal, akinek késdbbi trénra jutdsa-
ban is komoly szerepet vallalt. 1607-ben a kancelldri kinevezésével palydja csu-
csdra jutott, de mivel Rdkéczi lemonddsdval és Bathory Gabor trénra 1épésével
nem értett egyet, lemondott tisztségérdl, tandcsuri rangjdt azonban haldldig
megdrizte.’® A csaldd csak négy évtizeddel késdbb tudott visszakapaszkodni az
elit csticsdra Petky Istvdn révén, aki nem a derzsi, hanem a csaldd kirdlyhalmi
dgabdl szdrmazott.”’

A 1I. Rdkdczi Gydrgy lengyel hadjdrata utdn kialakult krizis tandcsosai koziil
egyediil Mikes Mihély palyafutdsa (1658—1660) maradt rovid, aki csalddjanak
elsd képviselSje volt a csticselitben. A megtort palydk mellett szimos hosszd és
sikeres karrier indult el a valsdgperiédusok idején is: Bornemisza Boldizsar 10,
Kamuthy Farkas 17, Keresztessi Pl 22, fia, Keresztessi Ferenc 11, Béldi Pél 17,
Kapy Gyorgy pedig 18 évet toltdtt a tandcsban. 4

A kétgenericios csalddok tdrsadalmi dsszetétele szintén markdnsan kiilonbo-
zik az egygenerdciésokétdl, és ez a kiilonbség kulcsfontossdgti a csoport rezilien-
cidjdnak megértésében. Mig az egygenerdcidsok kozott a tdrsadalmi hdteér rend-
kiviil heterogén volt, addig a kétgenerdcids csalddok felttinden homogén képet
mutatnak: kézel 90%-uk betelepiilt vagy felemelkedd csaldd volt. Ennek megfe-
lel8en mindssze egyetlen régi erdélyi nemesi csaldd, a Bogdthy szerepel a vizsgéle
csoportban. A Bogdthyak madr a 14. szdzad elejétdl Erdély jelentds familidi kozé
tartoztak. A csaldd folyamatos erésodésének és tudatos dinasztikus épitkezésé-
nek eredményeként jutott el a politikai elit legfelsd szintjére a két Bogachy fivér,
amit palyafutdsuk mellett vagyoni gyarapoddsuk és a Banfly-, Kendy- és enyingi
Torok csalddokkal kotott hdzassdgaik is jol jeleznek. Egy békésebb korszakban
minden esélyitk meglett volna arra, hogy jéval lassabb titemben, de ugyanide jus-
sanak, és hossztitdvon is megdrizzék poziciodikat.

A 17 kétgenerdci6s csaldd tobb mint kétharmada a 16. szdzad folyaman tele-
pedett be Erdélybe. Ide tartozik a Bekes, Bocskai, Bornemisza, Kamuthy, Kapy,
Keresztesi, Kovacs6czy, Perényi, Sennyey, Sulyok, Szaldnczy és Wesselényi csa-
ldd. Kozilitk tobbnek a neve annyira 6sszeforrt Erdéllyel, hogy ma mar szin-
te nehéz elképzelni, hogy egykor kiviilr8l érkeztek. Rdaddsul egy tdgabb pers-
pektivdbol nézve, sokukndl az elitbeli jelenlétiik sem szakadt meg véglegesen.
Vizsgdlatom azonban szigortian az Erdélyi Fejedelemségre korldtozddik, amely

38 Kis Bdlint: A Petky csaldd Turul 13. (1895) 99-103. Genealégidja a dersi dgat tekintve elég hidnyos.
Sokkal pontosabb Lizdr Miklés kéziratban maradt csalddeoreéneti mive, l4sd Biblioteca Academiei
Romiane, filiala Cluj-Napoca [Kolozsvari Akadémiai Kényvtdr], ms KJ 256/111. 125-250.

3 Kis B.: A Petky csaldd i. m. 107-109.

40 Tigesanyi Zs.: Brdély kozponti kormdnyzata i. m. 28-30. A hivatali idék pontositdsit lisd Horn
1ldiké: Hit és hatalom i. m. 281-286.
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idében és térben is jol kériilhatdrolhaté. Igy akkor is, ha e csalidok egy része
— amint az id8beli eloszldsndl ldttuk — a Magyar Kirdlysdgban folytatta palydjat,
vagy a 18. szdzadban Ujra megerdsodott, a fejedelemség hatdrain és idészakin
beliil minddssze két generdcié erejéig voltak jelen a legfelsd szinten. A belsd tdr-
sadalmi mobilitds képvisel8i kozé a hdrom székely familia — a Petky, a Béldi és a
Mikes csaldd — tartozik.

A kétgenerdcids tandcsurak valldsi megoszldsa szintén markdnsan kiilonbé-
zott az egygenerdcidsokétdl és egyben a fejedelemség dltaldnos felekezeti ard-
nyaitdl is. (1. tdbldzat) Mig az egygenerdciésokndl rendkiviil szért képet ldtunk,
amelybdl nehéz lenne barmilyen rendszerszert kovetkeztetést levonni, a kéege-
nerdcids csalddokndl hatdrozott mintdzatok és hangsulyeltoléddsok rajzolédnak
ki. Az elemzést személyekre bontva kell végezniink, mivel a csalddtagok nem
mindig tartoztak azonos felekezethez. Amint a tdbldzatban is lithaté, a 34 vizs-
gélt személy fele volt katolikus. Hatan antitrinitdrius/unitdrius, heten pedig re-
formdtus tanokat vallottak, a négy evangélikus a két szdsz tandcstag és a Perényi
fivérek voltak. Az unitdrius csoport akdr joval nagyobb is lehetett volna, mert
gyermekkorukban 6ten is még ezt a valldst kovették. A kétgenerdcids csoport-
nak éppen ez, a valldsvaltoztatok magas ardnya a mdsik jellegzetessége. A kon-
verziok szinte minden alkalommal a katolicizmus felé irdnyultak: az emlitett
exunitdriusok mellett hdrman a reformdrtus valldsbdl tértek 4t. Ellenkezd irdnyt
véltdsra mindossze egyetlen példa ismert: Béldi P4l katolikusbdl lett reformdtus.

1. tébldzat A kétgenerdcids tandcsurak felekezeti megoszldsa és valldsvéltoztatdsait!

Karolikus Reformétus Unitdrius Evangélikus Konvertdlok

Béldi Kelemen Béldi Pal Bekes Gdspar Johann Benkner I. | Béldi P4l RK
Bogéthy Menyhért | Bocskai Gyorgy Bornemisza Farkas | Johann Benkner II. | Bogdthy Menyhért U
Bogéthy Miklés Bocskai Istvan Bornemisza Boldizsdr | Perényi Ferenc Bogdthy Miklés U
Kovacséczy Istvan | Bekes Ldszlé Keresztessy Ferenc | Perényi Gabor Kovacséezy Istvan R
Kamuthy Baldzs Kovacséczy Farkas | Keresztessy Pl Sennyey Pongrdc R
Kamuthy Farkas Szaldnczy Istvin Petky Janos Wesselényi Ferenc R
Kapy Andrds Szaldnczy Jdnos?4 Kamuthy Baldzs U
Kapy Gyorgy Kamuthy Farkas U
Mikes Kelemen Petky Istvin U
Mikes Mihaly Szaldnczyak U
Petky Istvin

Sennyey Miklés

Sennyey Pongric

Sulyok 1mre

Sulyok Istvdn

Wesselényi Ferenc

Wesselényi Istvdn

i Az elhagyott felekezetek: RK = rémai katolikus, R = reformdtus, U = unitdrius.
42 Szalanczy Jénos unitdriussdgara csak kozvetett bizonyitékaink vannak. — Jakd Kldra: Queen Isabella’s
“Most Trusted Man”: Jdnos Szaldnczy. In: Isabella Jagiellon, Queen of Hungary (1539-1559). Eds.
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Ez a felekezeti osszetétel és kiilondsen az dttérések irdnya szorosan dsszefiigg a
kétgenerdcids csalddok tdrsadalmi helyzetével, valamint a fejedelmek valldspoli-
tikdjdval. Mint ldttuk, a kétgenerdcids csoport tilnyomorészt bekoltdz6 vagy fel-
emelkedd csalddokbol allt. A régi, helyi arisztokrdcidval szemben az j elit tagjai
olyan szinte lekiizdhetetlen hdtranyban voltak a vagyon és a kapcsolati téke terén,
amelyet csak fokozatosan, hosszt évtizedek alatt, tdbb generdcié birtokszerzd
munkdjdval lehetett volna kiegyenliteni. Tdrsadalmi el8rejutdsuk nagyrészt az
uralkodé kegyétdl figgdte, aki birtokadomdnyokkal és hivatali kinevezésekkel
biztositotta szdmukra a politikai és vagyoni felemelkedést. Ez a fiigglség alap-
vetéen meghatdrozta az 4j elit politikai magatartdsdt: lojalitdsuk nem csupdn el-
vards volt, hanem létkérdés is, amely gyakran az uralkodéi akarat kritikdtlan
kovetésében nyilvinult meg.

Mig a régi arisztokricia tagjai koriiltekintébben viszonyultak az uralkodoéi
dontésekhez, az j elit feltétlen alkalmazkoddsi hajlama jol érzékelhetd hatdst
gyakorolt a politikai és valldsi folyamatokra. Jdnos Zsigmond uralkoddsa alatt
példdul az j elit aktiv kozrem(ikodésével terjedtek el az antitrinitdrius eszmék,
mikozben az orszdg szélesebb tdrsadalmi és politikai kozvéleménye elutasitotta
ezt a radikdlis irdnyzatot. A Bdthoryak uralma alatt megindult katolizdcié so-
rdn viszont szintén az 4j elit tagjai igazodtak a leggyorsabban. Gyermekeiket az
els8k kozote adtdk be a Bathory Istvdn dltal alapitott, de a rendek 4ltal gyana-
kodva fogadott jezsuita gimndziumba, ahol aztdn ezek a fiatal fidk lettek az
dcterités legfontosabb célpontjai, egyrészt valldsuk, mdsrészt apjuk politikai si-
lya miatt. A katolizdcids folyamatot az is erdsitette, hogy Béthory Zsigmond
ezeket az ifjakat szimos elényben részesitette, és a kiilfoldi iskoldztatds, ked-
vezd hdzassigok el8segitése, kisebb birtokadomdnyok, hivatalok gyors, fiatal-
kori elnyerése mind rendkiviil vonzé volt mind az @j, mind a régi elit kevésbé
fajstlyos csalddjai szdmdra.®® A valldsvaltds nem feltétleniil elvtelenséget takarrt,
kiilondsen nem a jezsuitdk dltal erds hit(ivé nevelt fiatalok esetében. Sokkal
inkdbb az uralkoddi politikai irdnyvonalhoz valé igazodds stratégidjaként kell
értékelniink, amely létfontossdgt volt szimukra a pozicik megszerzéséhez és
megtartisihoz. Eppen ez a valldsi rugalmassig volt az, amely sok csalddot hoz-
zdsegitett ahhoz, hogy ne hulljon ki a cstcselitbdl az elsé generdci6 utdn, és
megéljen legaldbb egy generdciévaltdst.

Agnes Mité — Teréz Oborni. Bp. 2020. 314-318. A Szaldnczy csaldd a 17. szdzadban mir reformdtus
volt, de nem tudjuk, hogy az dttérés kinek a nevéhez kothetd.
43 A folyamart bemutatasit lisd Horn L: Hit és hatalom i. m. 153-157.
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A bekertilés és a tovdbborokités ttjai

Az apa-fiti és testvér-testvér kapcsolatokat, valamint az egyidejiileg, parhuzamo-
san futd rokoni palydkat azért fontos alaposabban elemezni, mert esetiikben mér
gyakran kimutathaté a hatalmi pozicié tovdbborokitésére valé tudatos torekvés.
A kétgenerdcids csalddok indulé alakjai alapvetéen négy kiilonb6z8 tton juthat-
tak be a fejedelmi tandcsba. Az elsd a csaldd fokozatos er8sodése és térnyerése
volt. A mdr tobbszor emlitett Bogdthy fitknak az apja, Bogdthy Boldizsir maga is
fontos tisztségeket nyert el, marosszéki kirdlybirésiga és Fehér vairmegye f6ispdn-
siga mellett székely alkapitdnyként mikodote.4 Fiai pilydjic igyekezett minél
jobban megalapozni: Menyhértet bejuttatta a fejedelemi udvarba, az elsdszilote
Miklés pedig 1589-t8l Heidelbergben, majd 1591-t8l Padovadban tanult.® A csa-
14d szintlépése azonban a fivérek katolizdldsa utdn és Béthory Zsigmond erdteljes
tdmogatdsa révén torténhetett csak meg.

Az integricié és rangemelkedés legzokkenémentesebb ttja azokban az esetek-
ben valésult meg, amikor a betelepiilé személy mdr kordbbi pélyafutdsa sordn is
jelentds pozicidkat ért el, és eleve magas tdrsadalmi stdtusszal érkezett Erdélybe.
Ebbe a kategéridba tartoztak az 1556-ban érkezett Perényiek, tovibbd Bocskai
Gyorgy, aki hdzassdga révén, Dobé Istvdn és Balassa Jdnos ségoraként emelke-
dett ki a kdznemességbdl, és mar kordbban is az orszdg legbefolydsosabb koreiben
mozgott. Erdélyi kapcsolatait 1553-ban kezdte kiépiteni, amikor az erdélyi vajévd
kinevezett Dobét segitette el8bb szdz lovas kapitdnyaként, majd 1554-t6l Bethlen
vérdnak parancsnokaként. Ekkor szerezte elsé birtokait is, 12 falu birtokosa lett
Szamosujvar kozelében, de ezeket elvesztette, amikor I. Ferdindnd kénytelen volt
dtengedni Erdélyt Janos Zsigmondnak. Bocskai és csalddja szdmdra 1557 elején
egy rovid fogsdggal ért véget az erdélyi kaland.*® Egy évtizeddel késébb, miutin
Dobé Istvint elfogtdk, és ségoraival egyiitt osszeeskiivéssel vddoltdk, Bocskai
Gyorgy csalddjéval Erdélybe telepiilt 4t. Jdnos Zsigmond rangjénak és maltjdnak

4“4 MNLOL F1LR 4.k. f 149-150. Béthory Zsigmond adomdnylevele. Gyulafehérvir, 1588.
nov. 7. kirdlybirésdgdnak elsd ismert emlitése. A f8ispansdgdrol ldsd Oklevéledr Kolozsvar torténete
mésodik és harmadik kétetéhez. Szerk. Jakab Elek. Bp. 1888. 172.

45 1594-ben, médsodik peregriniciéja idején Bithory Zsigmond 6szténdijaval mar Réméban tanult.
— Vass Miklés: Bogithy Miklés kiilfsldi tanuldsa. Erdélyi Mazeum 2. (1907) 321-327. Ujabban,
szélesebb kontextusba helyezve: Lovas Borbdla: Tdliai unitdrius peregrinusok levelei és kiaddsai a
16. szdzadi Heidelbergben és Padovdban: Kornis Gydrgy és Bogdthy Miklés. In: ,Mindenki végyik
a tuddsra, de az 4rdt senki sem akarja megadni.” Az okratds financidlis hdttere a kozépkorban és a
korai tjkorban. Szerk. Haraszti Szabé Péter — Kelényi Borbédla — Simon Zsolt. Bp. 2019. 59-63.;
Ué: Unitdriusok egyetemjdrdsa a 16. és 17. szdzadban — Narrativdk és a Bessenyei-probléma. In:
Gerundium. Egyetemtorténeti Kozlemények 8. (2017) 1. sz. 136-146.

4 G. Etényi Néra— Horn Ildiké — Szabé Péter: Koronds fejedelem. Bocskai Istvan és kora. Bp. 2006. 25.
A kolozsviri fogsig idején, 1557. janudr 1-jén sziiletett meg Bocskai Istvan.
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megfeleld tisztelettel fogadta, és birtokadomdnyokkal igyekezett megrendiile
anyagi helyzetén javitani.’

A harmadik tipust a familidrisi szolgédlatbél valé felemelkedés jelentette, ahol a
kliensi kapcsolat, a tehetség és a megfeleld ambicié szerencsés kombindcidja veze-
tett sikerre. Bekes Ldszl6 karrierje ennek mintapélddja: szdrmazdsardl és tetteirdl
szinte semmit sem tudunk, csupdn azt, hogy Petrovics Péter ,drnyékaként” m-
kodote, és neki koszonhetden lett a lugosi vicebdn, majd a tandcs tagja.*® Hasonlé
utat jirt be Sennyey Pongrdc is, aki a Nddasdy—Bdthory korbdl emelkedett ki.
Apja még Nddasdy Tamds provizora volt, fidt viszont mdr a Bdthoryakhoz irdnyi-
totta, aki fokozatosan emelkedve, katolizdldsa utdn 1593-ban be is jutott a tandcs-
ba.# Wesselényi Ferenc pedig Bdthory Istvin mellett, kiilonosen a krakkéi udvar-
ban vilt nélkiilszhetetlenné. Hiséges szolgalataiért 1582-ben bdréi rangot kapott,
tobbszér is lengyel és litvdn birtokadomdnyokban részesiilt, és elényos hdzassdgot
kothetett Bekes Gdspdr dzvegyével, majd elnyerte a tandcsosi tisztséget is.>

A negyedik tipusba azok tartoztak, akik szaktuddsuk révén keriiltek a poli-
tikai hierarchia csticsdra. A korszak elsd felében f8ként a hdborikban szerzett
katonai tapasztalat nyitotta meg az utat: Kamuthy Baldzs a szigetvéri hés Zrinyi
Miklés oldaldn kezdte pélydjit, Bornemisza Farkas az egri var 1552-es védéi ko-
zott szerzett hirnevet.”! A mdsik jellegzetes karriertit a humanista miveltségen,
illetve a hivatalnoki pdlydn keresztiil vezetett. Kovacséczy Farkas, Sulyok Imre,
Petky Jdnos kancellarként emelkedtek a cstcsra, mig Mikes Mihdly, egyediildl-
16 tlizérségi képzettséggel, katonai pélyafutds utdn lett kancelldr. Sulyok Istvén,
valamint Szaldnczy Jdnos és Istvan a fejedelmi adminisztricié, illetve diplomdcia
kulesigurdiként valtak a tandcs nélkiilozhetetlen tagjaivd.>?

47 Kirolyi Arpdd: A Dobé—Balassa-féle 6sszeeskiivés torténetéhez 1569-1572. Bp. 1879. 12-13., 49—
51. és Csiffiry Gergely: Ruszkai Dobd Istvén életrajza. Rudabdnya 2014. 81-87.; MNL OLF 1 LRI k.
f. 288. Janos Zsigmond adomdnya: Gyulafehérvdr, 1570. aug. 2.

48 Seddeczky L.: Békés Géspar i. m. 5—-6. Tandcstri szerepérél lisd MNL OL F 12 1. d. fasc. 1. a/38.
Ismeretlen levéliré Bekes Ldszl6 tandcsoshoz. Gyulafehérvar, 1558. okt. 24.

4 Lizdr M.: Exdély f8ispanjai i. m. 75-77.

50 B4réi rangemeld oklevelének szovege kozolte Veress E.: Berzeviczy Mdrton i. m. 151-152. Vagyondc
végrendeletében sorolta fel. — SJAN CJ Hadadi Wesselényi csaldd levéltira — Fond familial Wesselenyi
de Hodod ANR nr. 1. Hadad, 1593. marc. 10.

51 Révid életrajzukat ldsd Horn L: Hit és hatalom i. m. 197-206., 214-217.

52 Petnehdzi Gdbor: Filozéfusok a kormdnynal. A republikanizmus esélyei Erdélyben a Bathory-
korszakban. In: Klasszikus és modern republikanizmusok. Eszmetérténeti tanulmdnyok. Szerk. Nagy
Agoston — Pap Mildn. Bp. 2021. 23-40.; Jakd Kldra: Lekesei Sulyok Imre kancelldrrél. In: Emlékkényv
Kiss Andrids sziiletésének nyolcvanadik évforduldjéra. Szerk. Pél-Antal Sdndor et al. Kolozsvér 2003.
191-207., Ué: A Szaldnczyak. In: Emlékkonyv Imreh Istvdn sziiletésének nyolcvanadik évforduléjdra.
Szerk. Kiss Andrds — Kovdcs Kiss Gydngy — Pozsony Ferenc. Kolozsvdr 1999. 166-171., 173-175.;
Balogh Judit: Zabolai Mikes Mihdly, a Rdkécziakhoz emigréciéjukban is hii katolikus f8ember. In:
Unnepi tanulményok Gyulai Eva 70. sziiletésnapjéra. Szerk. Fazekas Csaba. Miskolc 2023. 16-31.
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Ahol elegendd forrds 4ll rendelkezésre, jol lithatd, hogy az apdk tudatosan készi-
tették eld fiaik karrierjét, és igyekeztek 8ket kedvezd pozicidba hozni. Ezt elsésor-
ban a gondos tanittatds és a rokoni hdl6 kiterjesztésének 1épései mutatjdk. Bocskai
Gyorgy példdul az erdélyi letelepedése utdn ldnyai tigyes kihdzasitdsdval épitette ki
sajdt és fiai kapcsolatrendszerét: Erzsébetet Bdthory Kristofhoz adta feleségiil, Judit
lanya Bénffy Kristof, Ilona pedig Haller Gébor hitvese lett.* Ugyanakkor arra is
torekedett, hogy a csaldd a kirdlysdgban Gjra tényezd lehessen, fiai koziil Jeromos
Draskovich Gyorgy piispok udvardban szolgilt, mig a késébbi fejedelem, Istvan ki-
sebb megszakitdsokkal 1576-ig a bécsi és pragai udvarban aprédoskodott.’ Az apak
koziil a legsikeresebbnek Sennyey Pongrac bizonyult, aki még a sajdt tandcsosi ma-
kodése alatt elérte, hogy Miklés fia vele egy idSben keriilhessen be a testiiletbe.”
A testvéreknél hasonlé térekvés figyelheté meg, ami kiilonosen jol kovethetd a
Mikes fivérek esetében, ahol Mihdly és Kelemen kozott jelentds korkiilénbség vol,
igy palydjuk nem pdrhuzamosan alakult. Mihdly kancelldrként és tandcstrként ke-
riilt olyan helyzetbe, hogy hatékonyan segithette legkisebb, még é16 6ccse karrierjé-
nek felépitését, gondosan megtervezve annak minden egyes tovabbi lépését.>®

Hidtusok és a kudarc okai

Az apdk torekvései ellenére a két csalddtag tandcsba keriilése kozote gyakran hosz-
szt évek vagy évtizedek teltek el. Az idedlis, szinte pdrhuzamos vagy egymdst
gyors titemben kovetd hivatalviselésre csak két példdt ismeriink: a mar emlitett
Sennyey csalddot, valamint Bekesékét, ahol mindossze 4 év telt el az apa és fia
tandcsba kertilése kozott. A legtobb csalddndl azonban jéval hosszabb hidtus mu-
tatkozik: a két Bocskai kozott 11, a Wesselényieknél 21, a Bornemiszdkndl 27, a
Kovacséczyak esetében pedig 28 év vilasztotta el az apa kilépését és a fid tand-
csosi kinevezését. A jelentds idébeli tdvolsdgok tobb tényezdre vezethetdk vissza.
A természetes, 4m tragikus esetek kozé tartozik, amikor az apa viszonylag fiata-
lon hunyt el, mint példdul Wesselényi Ferenc, aki minddssze negyven évet élt.
Emellett az 4j elit kivdrdsra éptil§ hdzassdgi stratégidi is kozrejdtszottak: a késéi

53 Politika és hdzassdg i. m. 143.; Lukinich Imre: Haller Gabor (1550—1608) és Haller Istvin (1591—
1657) csalddi feljegyzései. Erdélyi Mizeum 20. (1903) 533-536. A két fiatalabb ldnyt mdr Bocskai
Gydrgy dzvegye, Sulyok Krisztina adta férjhez.

>4 Bocskai fiairél Jénos Zsigmond 1570. augusztus 2-dn kel oklevele tdjékoztar: MNL OL F 1 LR
L. k. f. 288.; Fazekas Istvin: Adalékok az ifji Bocskai Istvdn bécsi udvarban eledledte éveihez. Studia
Caroliensia 7. (2006). 1. sz. 73-85.

55 Tidesdnyi Zs.: Exrdély kézponti kormdanyzata i. m. 34.

> Balogh Judit: Zabolai Mikes Kelemen, az Apafi-kori katolikus székely elit vezetSjének karrierje.
In: Acta Universitatis de Carolo Eszterhdzy Nominatae. Sectio Historiae 48. Szerk. Ballabds Déniel
— Kirist6f llona. Eger 2021. 5-8.
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hdzassdgkotések miatt sok gyermek kiskoraként jutott drvasdgra, és még gondos
gydmok és a rokoni timogatds mellett is hosszd id8be telt, mire valaki apja nyom-
dokdba léphetett, ha egyaltaldn sikeriilt eljutnia oddig.

Bornemisza Boldizsdr esete pedig azt példdzza, hogyan torhette meg egy el-
hibazott politikai dontés a dinasztikus folytonossigot. Apja, Bornemisza Farkas
tandcsur gondosan készitette fel a fidt az udvari karrierre: Padovdban tanittatta,
mostohaldnydt, Patécsy Anndt adta hozzd feleségiil, aki jelentds birtokokat és a
Kendy, Bethlen, Apafi, Bénfly csalidokbdl 4116 el8keld rokoni kort hozott magd-
val. Az id6sebb Bornemisza, aki kordbban a két orszdgrész megbékélését szorgal-
mazta, Bdthory trénra [épésekor gyorsan alkalmazkodott, és a fejedelem tdmo-
gatdihoz csatlakozott. Fia azonban a kell§ politikai tapasztalat hidnydban — apja
hamarosan bekévetkezett haldla utdén — Bekes Gdspdr oldaldra dllt. Ez a végzetes
dontés végiil emigriciéba kényszeritette, és bar késébb visszatérhetett, tovdbbi
hisz évet kellett vérnia, mig csalddi hagyomdnyainak és sajit képességeinek meg-
felelden bekertilhetett a tandcsba.””

A politikai kornyezet valtozdsai szintén hozzdjérulhattak a kéc generdcid
hivatalviselése kozti nagy hidtusokhoz. Kiilonésen a tizendt éves hdbort és az
azt kovetd kaotikus id8szak hatdsa bizonyult karrierrombolénak. Kovacséczy
Farkas kancelldr példdul az 1594-es véres elitvdltds egyik dldozata lett, vagyo-
nit elkoboztdk, kiskord fiainak pedig szinte a semmibél kellett Gjra épitkezni-
tik. Neveltetésiiket nagybdtyjuk, Kovacséczy Janos mellett f6gydmként az apjuk
haldléére felelds Bathory Zsigmond feliigyelte. Ennek megfeleléen a kolozsvari
jezsuita iskoldba keriiltek, ahol hamarosan dttértek a katolikus hitre. A testvérek
koziil végiil csak Istvdn élte meg a felnSttkort, akit Bethlen Gébor vett a partfo-
gdsaba.’® Az ifji Kovacsdczy az § tdmogatdsdval nyerte el 1608-ban az els6 fontos
tisztségét, Fehér virmegye féispansdgdt is, amelyrél azonban két év mulva leval-
tottdk, miutdn felmeriilt a gyand, hogy részt vett a Kendy—Kornis-féle katolikus
szervezkedésben. Bethlen fejedelemmé vélasztdsdval keriilhetett vissza a politikai
életbe, és ettd] kezdve pélydja fokozatosan ivelt felfelé, mig végiil apja haldla utin
28 évvel maga is megkapta a kancelldri és tandcstri cimet.”® A Szaldnczyak még

57 Patécsy Anna ltal hozott birtokokrél egy datum nélkiili utasitis szélt, lisd MNL OL P 1870
Csalddi Levéltdrak, Homorddszentpdli Kornis csaldd levéltdra 1530-1976, 3. cs. 39. t. Patdcsy-iratok.
Bornemisza révid életrajzdt ldsd Horn I.: Hit és hatalom i. m. 281-286.

58 SJAN CJ Bilintith csaldd levéltdra, nr. 181. Kovacséczy Janos végrendelete. H. n., 1598. jul.
25. A testvérek koziil csak Kovacséczy Istvdn ért felndttkort, Kristéf a grdci kollégiumban Méria
Krisztierna osztondijasa volt, amikor 1598-ban vizbe fulladt. Zsigmondot 1603-ban a kolozsvdri
jezsuita kollégium felduldsakor az iskola didkjai kozt emlitették, majd néhdny hénappal késébb a nagy
pestis dldozata lett. — Varga Jiilia: Magyarorszégi didkok a Habsburg Birodalom kisebb egyetemein és
akadémidin 1560-1789. (Magyarorszdgi didkok egyetemjdrdsa az jkorban 12.) Bp. 2004. 57. nr. 50.
59 Ldzdr M.: Exdély fSispanjai i. m. 11.; Tidesdnyi Zs.: Erdély kozponti kormdnyzata i. m. 30., 182
185.
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ennél is rosszabbul jértak. Szaldnczy Lészlénak minden adott volt, hogy tandcstr
apja orokébe lépjen, 4dm 1594-ben 8 is szembe keriilt a fejedelmi politikédval.
Megoletése, illetve Gyorgy nevii 6cesének bebortonzése, majd révid szdmiizetése
miatt a csalddnak végiil hdrom generdciéra és 73 évre volt szitksége ahhoz, hogy
1636-ban Szaldnczy Istvdn révén visszakeriiljon az elit legfels szintjére.®

A misodik generdci6 karrierje gyakran hosszt drvasdgon keresztiil vezetett
a tandcsuri cimig. Ebben a kiszolgéltatott életszakaszban érték a fiatal drvékat
vagy féldrvakat azok a sorsformdlé hatdsok, amelyek a tanulmdnyaikat, valldsu-
kat és egész palyafutdsukat meghatdroztak. A kétgenerdcids tandcsurak egyhar-
mada szinte azonos életutat jért be: apjuk elvesztése utdn a jezsuitdkhoz, illetve
Béthory Zsigmond udvardba keriiltek, katolizéltak, esetleg kiilfoldi tanulmdnyo-
kat folytattak. A fejedelem rendithetetlen hivei maradtak egészen annak végsd
lemonddsdig. Ezt kovetden Székely Mézeshez sodrédtak, majd — akik megéreék —
Bocskai Istvdn hivei lettek, végiil pedig Bethlen Gébor uralkoddsa alatt értek
révbe. Bethlen kiilonos figyelmet forditott ezekre a fiatalokra. Tobbségiiket még
nagybdtyja, egy rovid id6re fejedelemmé vdlasztott Székely Mézes szolgdlatdban
ismerte meg, valamint az 1602-es és 1603-as emigrdcidban is egyiitt volt veliik.
A fejedelem el8szeretettel karolta fel és emelte a tandcsba ezeket a politikailag
torékeny, 4m csalddi hdtteriik és kivald neveltetésiik miatt értékes, tobbnyire
katolikus ifjakat, akiket végrendeletében sajdt ,kreatdrdinak” nevezett, ezzel is
hangsilyozva sajit sorsformal6 szerepét és a koztiik 1év6 kiilonleges kapcsolatot.®!

Miért nem sikeriilt a kétgenerdcids csalddok tobbségének egy harmadik gene-
rdcidt is a tandcsba juttatni? A kudarc okai nagyjabdl ugyanazok voltak, mint az
egygenerdciésokndl: részben természetes okbdl, mert nem maradt fitutéd, mint
Bocskai Istvan, Kovacséczy Istvan vagy Bogdthy Menyhért esetében. Mds esetek-
ben a hdborus veszteségek szakitottdk meg a folytonossdgot: Bogdthy Miklés fia,
Janos még apja életében, 1601-ben meghalt egy Marosvésdrhely melletti 6sszecsa-
pasban. Bekes Gdspdr id6sebb fia, LdszI6 1600-ban esett el Bithory Zsigmond
és Jan Zamoyski lengyel kancellir Mihdly vajda ellen inditott hadjdratdban.®
Politikai balfogdsok szintén kozrejdtszottak a csalddi kontinuitds megszakaddsa-
ban. Béldi P4l és sogora, Keresztessy Ferenc az Apafi-kor belsé hatalmi harcaiban
maradtak alul, és hoztdk hdtrdnyos helyzetbe csalddjukart.®

60 Jaké K.: A Szalinczyak i. m. 173-174.

61 Bethlen Gabor végrendelete. Kiad. Koncz Jézsef. Klny. az Erdélyi Hiradbél. Marosvasarhely 1878.
30.; Horn L: En creaturaim vagytok i. m. 189-201.

62 MTA KIK Veress Endre-gytijtemény. Monumenta Hungarorum in Polonia (1598-1668). MS 477.
63.

3 Balogh Judit: Egyéni és csoportérdekek a Béldi 6sszeeskiivésben. In: Onérdek, kézérdek, 4llamérdek.
Az érdek hatdsa Magyarorszdg kora tjkori térténelmének alakuldsdra. Szerk. Fejér Ingrid. Eger 2022.
101-140.
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Dontd tényezdnek azonban az szdmitott, hogy a vizsgilt csalddoknak kéthar-
mada koznemesi, esetleg polgdri eredetd, illetve Erdélybe kiviilrél betelepedett
familia volt. Tobbnyire egy, legfeljebb két személyhez fliz8dik a csaldd kiemelke-
dése, az elitbe val6 belépése, és ez olykor tal vékony, til gyenge szédlnak bizonyult
az elitpozici hosszabb tdvii megtartdsihoz. A kedvezdtlen kiindul6helyzetet to-
vébb nehezitette, ha nem sikertilt az 4j stdtusznak megfelelé hdzassagokat kotni,
illetve gyorsan széles és nivds rokoni hdlézatot kiépiteni. Bar elszértan akadt példa
arra, hogy oldaldgon tudtdk biztositani a folytonossdgot, alapvet8en a betelepiilt
vagy felemelkedett csalddok — a régi helyi arisztokratdkkal ellentétben — nem ren-
delkeztek olyan kiterjedt, siirQi szovést és mélyen tagolt rokoni, illetve kapcso-
lati hdléval, amely el8segithette volna, hogy a csaldd az elit csticsén maradjon.

Osszegzés

Az erdélyi fejedelmi tandcs vizsgalata révildgit a cstcselit alakuldsinak sajdtos fo-
lyamataira. Az is vildgosan megmutatkozik, hogy a kétgenerdcids karrierek nem
tekinthetéek az egygenerdcidsok sikeresebb véltozatinak, mert eltéré mechaniz-
musok mentén formdlédtak. Az egygenericids pélyafutisok dominancidja azt
mutatja, hogy bdr a tandcsba valé bekeriilés lehetséges volt, a pozicié csaldidon
beliili tovdbbérokitése rendkiviil nehéznek bizonyult. Ennek a 89 csalddnak a
sorsa szorosan kotddott a fejedelemség politikai ciklusaihoz: valsdgkorszakokban
ugrdsszerien megndtt a rovid pélydk szdma, mig a konszoliddcids id8szakok-
ban stabilabb karrierek indultak. A 17 kétgenerdcids csaldd dtmeneti formdciot
képviselt az elit szervezddésében. Tobbségiik betelepiilt vagy felemelkedd familia
volt, amely felekezeti rugalmassdga és feltétlen lojalitdsa révén probale tartds po-
ziciékat kiharcolni. Kudarcuk elsdsorban gyenge alaphelyzetiikbdl, a megfeleld
rokoni halé hidnyabdl és biolégiai okokbdl fakadt.

Az Erdélyi Fejedelemség politikai cstcselitje felemds képet mutat: nyitott volt
ugyan a foldrajzi és tdrsadalmi mobilitdsra, de zdrva maradt a dinasztikus be-
dgyazddis eldtt. Az eldrejutds lehetséges volt tehetség, szakértelem vagy politikai
kapcsolatok révén, de a tartés csalddi jelenlét egy sziik réteg privilégiuma maradt.
Ez az elitszerkezet tiikrozi a fejedelemség sajdtos helyzetét: egy kis dllam kény-
szerpalydit, ahol a talélés — még a legbefolydsosabb csalddok esetében is — gyak-
ran a rugalmassdgon és az alkalmazkoddson mulott, nem pedig a hagyomdanyos
dinasztikus stabilitdson.
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IN SEARCH OF THE LOST GENERATIONS
Single- and Two-Generation Families in the Transylvanian Princely Council

By Ildiké Horn
SUMMARY

‘This study explores the mechanisms of elite reproduction within the Transylvanian
upper elite between 1556 and 1690, focusing on the problem of “lost generations™ why
promising political careers were cut short and why most families failed to maintain their
positions in the princely council over time. The analysis highlights the dual nature of elite
formation: while the principality remained open to social and geographical mobility, the
closed logic of inherited power was present from the outset. Three-quarters of the families
were represented by only a single councillor, while two-thirds of all councillors came
from a narrow circle. The timing of single-generation careers closely correlated with the
principality’s historical cycles: short-lived careers emerged during crises, while periods
of consolidation allowed for longer trajectories. In addition to biological factors, failure
was often rooted in weak social backgrounds and limited kinship networks. Most two-
generation families were either newcomers or socially ascending lineages, who sought to
secure their positions through religious conformity and political loyalty. Although access
to the upper elite was theoretically open, long-term dynastic integration remained the
privilege of a few, primarily well-connected families with established local influence.
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Kriziskezelés és alkufolyamatok a ruszkai Kornis csalddban”

A kora ujkori nemescsalddok békéjét gyakran zavarta meg az 6rokség felet-
ti testvéri torzsalkodds, holott a magyar szokdsjoggytjtemény, Werbdczy Istvin
Hdrmaskonyve (HK) részletesen tdrgyalta a nemesi foldbirtokjogi kérdéseket.
Az apétdl 6rokole vagy 8si joszdgokbdl (bona hereditaria seu avitica) a fiak egyen-
16 ardnyban részesiiltek (HK I. 40.), mig a lednyokat csak a lednynegyed (quar-
ta puellaris) illette meg, amelyhez tSbbnyire férjhezmeneteliik alkalmdval, pénz
formdjéban jutottak hozzd (HK I. 29.). Ezzel szemben a pénzen vésdrolt (szer-
zett) birtokok (bona aquisita) esetében a ledny- és a fidg egyenld ardnyban 6rokole.
(HK L. 19.). A nemes birtokait — tulajdonjogdnak megtartdsa mellett, az 6rokosok
jovdhagydsaval — elzdlogosithatta (HK 1. 60.). A gyermekek nemcsak a vagyonon,
hanem a tartozdson is osztoztak. Azoknak, akik nem tudtdk vallalni az 6rokséggel
jéré anyagi terheket, le kellett mondaniuk apai orokrésziikhéz valé jogukrol.!

Az aldbbi esettanulmdny egy erdélyi katolikus nemestr, az emlékird ruszkai
Kornis Gdspdr (1641-1683) testvérkapesolatain keresztiil vizsgdlja, miként érvé-
nyesiiltek a szokdsjogi oroklési elvek olyan silyos krizishelyzetekben, amikor az
orokségen valé osztozdst megelzte a birtokok zdlogba addsdnak kényszere és a jo-
szdgok visszaszerzésének kihivdsa. A tanulmdny arra keresi a valaszt, milyen eljéra-
sok és alkufolyamatok révén tudtak a testvérek sajit érdekeiknek érvényt szerezni,
és mekkora szerepet jétszottak ezekben az 6rokosodési vitdkban, a vagyon meg-
tartdsaban a hdzastdrsak, valamint az oldaldgi rokonok. Kornis Gdspdr a familia
torténetét a csalddfskrdl alkotott portrévdzlatokban reprezentdlta, igy emlékiratdt
a patriarchdlis szemlélet uralja;? ennek kovetkeztében a tobbi csalddtag — kiilono-

" A tanulmdny egy, az MTA Bolyai Kutatisi Osztondij tdimogatéséval kordbban lezajlott nagyobb
kutatds része, mely a téma egyéb aspekrusait helysziike miatt toméritve adja elé. A tanulmdny készitése
idején a HUN-REN-ELTE Nemesi Emigracié és Emlékezet (1541-1756) — Forrésfeltdrds és Kritikai
Szdvegkiadds Kutatdcsoport tdmogatdsaban részesiiltem. It szeretném készonetemet kifejezni Horn
Ildikénak, Erdélyi Gabriellinak, Szabé Andris Péternek, Handk Béldnak, Balogh Zsuzsinndnak és
Lévei Palnak a segitségiikért.

! Somogyi Ferenc: Az 8siség intézménye és a hiibéri vagyonjog. Pécs 19315 Homoki-Nagy Miria: A torvényes
oroklés jogi szabdlyozdsa Magyarorszdgon 1861-ig. In: Tanulmdnyok Dr. Bérczi Imre egyetemi tandr
sziiletésének 70. évforduldjdra. Szerk. Téth Kdroly. (Acta Universitatis Szegediensis. Acta Juridica et
Politica. Tom. LVIIL Fasc. 17.) Szeged 2000. 211-231.; Béli Gidbor: Magyar jogtorténet. A tradiciondlis
jog. Bp. 2009. 80-90.; Zsuzsanna Peres: Family Ties from the Perspective of Property Division Deeds. Diké.
A Mirkus Dezs8 Osszehasonlité Jogtorténeti Kutatdesoport folyéirata 6. (2022) 141-154.

2 Kornis Géspdr emlékiratdt ldsd Serviciul Judetean Cluj al Arhivelor Nationale [Romadn Nemzeti
Levéltdr Kolozs Megyei Levéltdra] (a tovabbiakban: SJAN CJ), 378 A goncruszkai Kornis csaldd
levéltira — Fondul familial Kornis din Génczruszka 1601-1907 (a tovibbiakban: FF Kornis), no. 131.

731 $ZAZADOK 159. (2025) 4. SZ. 731—756.
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sen a nék — élete homdlyban marad.? A tanulmdny azonban a csalddi levéltdrakbdl
el6keriilt forrdsokra tdmaszkodva betekintést nyujt a horizontdlis csalddi kapcso-
latok dinamikdjiba, vagyis a kiterjesztett rokonsdg — testvérek, ségorok, nagyné-
nik és unokadcesok — egyszerre konfliktusos és kooperativ viszonyrendszerébe.

Jollehet, a Kornis testvérek torténete — a vonatkozé erdélyi és magyarorszdgi
levéltdri és kézirattdri forrdsok hidnyossdgai miatt — csupdn téredékesen rekonst-
rudlhaté, és az eseményekrdl nem alkothatunk teljes képet, az ilyen és hasonlé
esetek mégis olyan mintdzatokat rajzolnak ki, amelyek tdmpontot nydjthatnak
a nemesi tdrsadalmat stirin dtsz6vé rokonsdgi halézatok szvevényes vildgaban
eligazodni prébalé kutat6 szimdra.

»...maradtunk négyen egytestvérek,
hirom ledny s negyedik én...”

Kornis Géspar sziilei, ruszkai Kornis Ferenc (1607 k.—1661) erdélyi katolikus
nemesur ¢és felesége, gyekei Wesselényi Kata (1618 k.—1658) hdzassigabdl nyolc
gyermek sziiletett, koziiliik négyen érték meg a felndttkort: Kata (1639-1696. no-
vember 16.),> Gdspdr (1641-1683. janius 7.)° — aki 1642 mdjusdban kisdedként,
»kis Gdspdr huszdrként” szerepel egy misszilisben —7 Anna (1643 k.—1684)* és
Krisztina Rozina (1645 k.—1685. februdr 23.).° A legiddsebb gyermeket, Borbéldt
(1638 k.—1651) igy emlitette nagybdtyja egy misszilisben: ,Asszonyomnak Ske-
gyelmének szeretettel valé szolgdlatomat ajdnlom. Az 8kegyelme cselédit is, mind

Borist, Katdt, Gazsit s az tobbit koszéntom.”® Ebbél a szerény informdaciébdl

3 V6. Orgona Angelika: A Kornis-hiz. Csalddféi szerepek, gondoskodds és érzelmek a 17. szdzadi
Erdélyben. In: Anydk és apdk: sziil8i szerepek, gondoskodds és tekintély a patriarchdlis csalddban
(1500-1918). Szerk. Erdélyi Gabriella. (Magyar Torténelmi Emlékek. Ertekezésck; Magyar
Csalddtdreénetek. Tanulmédnyok 7.) Bp. 2020. 29-60.

4 SJAN CJ FF Kornis no. 131. f. 20r Kornis Gaspar emlékirata, 1678-1683.

5 Veress Endre: A gonc-ruszkai gréf Korniss csaldd anyakonyve (1444-1917). Bp. 1917. 9.

6 Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra (a tovdbbiakban: MNL OL), P 437 Csalddi levéltdrak,
Kornis csaldd 1585-1874 (a tovabbiakban: P 437), 2. tétel, b altétel A Kornis csalddra vonatkozé
iratok, csalddtagok szerinti bontdsban (17-18. sz.), no. 34. Lessus funebris.

7 SJAN CJ 248 Mike Séndor-gytijtemény — Colectia personali Mike Sindor (a tovibbiakban: CPMS),
no. 796. Kornis Zsigmond Kornis Ferencnek. Belényes, 1642. mdj. 6.

8 Perényi Imre az édesanyjdtél maradt ékszereket Kornis Kata gondviselésére bizza. Somkerék, 1684.
december 25. — Magyar menyasszonyi hozomdnyok 200 év elétt. Kozli Székely Séndor. Hazénk s a
Kilfsld 6. (1870) 780-781.

9 MNL OL P 1341 Batthydny csaldd kdrmendi levéltdra, Illéshdzy csaldd 1527-1900 (a tovabbiakban:
P 1341), Lad. 1. Fasc. 20. no. nélkiil. Illéshdzy Gyorgy Esterhdzy Palnak, 1688, fogalmazvany. Idézi
Fazekas Istvdn: Az 1lléshdzy csaldd XVII. szdzadi leszdrmazdsa. Turul 65. (1951-1992) 13-17.

19 Magyar Tudomdnyos Akadémia Konyvtdr és Informiciés Kozpont Kézikényvtdra. Veress Endre-
gyljtemény. A goncruszkai grof Kornis csaldd oklevéltdra Ms 425. (a tovdbbiakban: MTA KIK Kt
Kornis), I1I. 1766. Kornis Zsigmond Kornis Ferencnek. Radnét, 1648. aug. 24.
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feltehetéen a sziiletési sorrendre is fény deriil, valamint arra is, hogy a gyermekek
mellett pétnagyapai szerepet betoltd nagybdcsi nem tett kiilonbséget fidk és ld-
nyok kozott: a ldnyokat nevezte meg el8szor sziiletésiik sorrendjében, és az egye-
diili fiaorokost, Gazsit csak a harmadik helyen. , Az t6bbit”, a hétéves Gazsindl
kisebbeket azonban nem nevezte meg. Ha Zsigmond fdradt is volt az dsszes cse-
mete felsoroldsihoz, egy 1649-es birtokadomdnyozé oklevelet kormolé irnok le-
jegyezte az akkori gyereknévsort, az 6roklés rendje szerint a fidkat emlitve el8szor:
Gdspdr, Ferenc, Borbdla, Kata, Anna, Krisztina és Zsuzsanna.!' Egyetlen forrds
ismeretes arrél az ismeretlen keresztnevi gyerekrdl, akit egy 1645-i tlizeset sordn
veszitettek el.'> Borbéla és Ferenc tovdbbi sorsirdl II. Rdkéczi Gyorgy Rékéczi
Zsigmondnak 1651. szeptember 28-dn keltezett levele informdl: , Kornis Ferenc
uramnak is 6regbik lednya, kisebb fia most fekiisznek halva.”* Mindketten jdr-
vény dldozatdvd valtak.

A sziil8k — néhdny fennmaradt hdzastdrsi missilis tantisdga szerint — harmo-
nikus, boldog kapcsolatban éltek. Az anya egy izben irt bévebben a gyerekek
egészségi dllapotdrdl: mig férje a birtokokat jrta, 8 Besztercén iddzott a csaldd-
dal, majd hazatértek. Ekkor , Kriska” — a négyéves Krisztina —, akinek a vélla épp
meggydgyult, elkapott egy fertdzést, magas ldza volt, egy hétig semmit sem evett.
A még otthon 1év4 kisebbeket nem fertdzte meg, az anyjdt azonban igen.'*

R /d k- 3)15
»es.Varjame-¢€ az cdes 1sasszonyt vagy nem...

A korabeli iratlan szabdly szerint egy-egy katolikus csaldd 4lland6 képviseletet
tartott fenn egy-egy apdcakolostorban.’ Kornis Borbdla Konstancia, Kornis
Ferenc hiiga, a pozsonyi klarissza kolostor apdcdja, valamint zdrdatdrsndi 1648 és
1655 kozott folyamatosan szorgalmaztik Ferenc egyik ldnydnak klastromba add-
sat. Feltételezhetd, hogy az eredeti tervek szerint az elsdsziilott ldnyra, — az apdca
nagynénje nevét viseld — Borbdldra vart volna a sz(izi élet, § azonban 1651-ben
jarvany dldozata lett. 1653-ban tdvozott a foldi vildgbdl apica nagynénje is. Ekkor

11 SJAN CJ 353 A Haller csaldd levéltira — Fondul familial Haller (1484—1878), no. 353. 10. cs.
f. 53.5-60.v.

12 SJAN CJ 546 Oklevelek Torzsgytjteménye — Colectia Generald, no. 836. Kornis Zsigmond Kornis
Ferencnek. Papmez8, 1645. jan. 14.

13 11. Rékéczi Gydrgy Rikéczi Zsigmondnak. Szamostjvar, 1651. szept. 28. In: A kée Rakéczy Gyérgy
fejedelem csalddi levelezése. Szerk. Szildgyi Sandor. Bp. 1875. 439.

14 SJAN CJ FF Kornis no. 381. f. 3.r-v. Wesselényi Kata Kornis Ferencnek. Szentbenedek, 1649.
okt. 8.

15 SJAN CJ CPMS no. 946. Bercsényi Zsuzsanna Erzsébet Kornis Ferencnek. Pozsony, 1655. aug. 28.
16 Horn lidikd: Csiky Anna Franciska és a pozsonyi klarisszak. Aetas 7. (1992) 3. sz. 28—43.
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1. dbra Kornis Ferenc és Wesselényi Kata gyermekei

)

ruszkai Kornis Ferenc
(1607 k—1661)

Ne—

—[ Borbila (1638 k—1651) ]

—[ Kata (1639-1696)

[ 0 1654: Haller Janos (1626—1697) }

_[ Gaspar (1641-1683)

[ 00 1663: Balassy Erzsébet (11674) ]

[00 1675: Csaky Maria Klra (1660—1688)

o0 1633:
gyekei Wesselényi Kata
(1618 k—1658)
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4L

Anna (1643 k.—1684)

0 1657: Perényi Gibor (1620 k.71676)}

——

N. (+1645) ]

Krisztina Rozina (1647 k.—1685)

0 1659: Perényi Ferenc (1637 u.—1675)]

)

00 1684: Tlléshazy Gydrgy (1625-1689)

4[ Zsuzsanna (11649 u.) ]
—[ Ferenc (11651) ]
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a Kornis csaldddal rokonsdgban 4ll6 Csiky Anna Franciska vette 4t a kozbenjdré
szerepét, aki dllandé kapcsolatot tartott ségorndjével, Mindszenti Krisztingval,
Csaky Istvan tdrnokmester feleségével, Wesselényi Kata mostohatestvérével is.””

A pozsonyi kolostor szdmdra az utdnpétlds és az erdélyi kapcsolatok életben
tartdsa miatt lett volna fontos az egyik — Borbdla haldla utdn bdrmelyik fiata-
labb — ldny zdrddba kiildése. Az egyre siirget6bb hangvételi leveleken tdl kiilon-
féle ajindékokkal, apdicamunkdkkal igyekeztek megnyerni maguknak a gyerekek
rokonszenvét és felkelteni a linyok kivancsisdgdt a zdrdaélet irdnt, amelyek koziil
a legértékesebb az egyik kisasszonynak szdnt ,koszontG” (kosontyd, ékszer) le-
hetett. A hisvéti gyertya viaszdbdl készitett Agnus Dei-k a sziiléknek széltak, az
Lurfinak”, az iskoldskort Gdspdrnak kényvajindék dukale.'®

A kisldnyokért foly6 versenyben végiil nem az apdcdk, hanem a kérék gydze-
delmeskedtek. A sziil6k dontését egyrészt a két Borbdla haldla, mdsrészt a familia
aktudlis helyzete befolydsolhatta. 1648-ban meghalt Kornis Zsigmond,” Kornis
Ferenc nagybdtyja, f6 tdmasza, és minden birtokdt az unokadccsére hagyta.
Elhunyt I. Rdkdczi Gyorgy is, az utolsé olyan Rékéczi fejedelem, akivel sikertile
bizalmi viszonyt kiépitenie a csalddnak. Az ifjabb Rakéczi Gyorgy ugyanis nem
nézte j6 szemmel Kornis Ferenc hirtelen vagyongyarapoddsit, és tartott az azzal
dltaldban egytitt jéré hatalmi ambiciékedl is. Nemcsak a Kornis Zsigmondtdl
orokolt vagyont figyelte féltékenyen, hanem a Wesselényi Boldizsir haldldval
(1646) Wesselényi Katdra mint 6rokosre hdramlé jészdgokra is szemet vetett.
Az ifjt fejedelem aggddva nézte Kornis Ferenc katolikus elkotelezettségét, jezsu-
ita kapcsolatait és patrénusi tevékenységét is. Jol latta, hogy a Kornisok csalddi
fészkei a térités melegdgyai, ezért is igyekezett azokat felszimolni.?°

Ilyen fenyegetett helyzetekben egy familidnak nem a csalddtagok neveit imdiba
foglalé, lelki tidviikért Isten el8tt kozbenjdrd ,szdszolokra,” hanem takaros me-
nyecskékre van sziiksége, akik tekintélyes férjeik révén védelmet, biztonsdgot, kap-
csolati t8két biztositanak a csaldd szdmdra. A Kornisok — erdélyi poziciéik meg-
gyongiilésével pirhuzamosan — a fels6-magyarorszdgi rokoni—szovetségi hélézat és
a gazdasdgi bdzis megerdsitésére torekedtek: a birtokmozgdsok és a lanyok kihazasi-
tdsdnak stratégidi egyardnt erre utalnak. El8keld helyen éllt a csaldd szempontrend-
szerében a kérdk valldsi hovatartozdsa is, mivel a katolikus felekezetiség a csalddi

17 Részletesen ldsd aldbb. A szoros kétddésre utal, hogy Franciska névér tdbb {zben fel is emlegette ezt
az atyafisdgot, valamint az is, hogy fivére, Csaky Ldszlé orszdgbiré (1602-1653) hirtelen haldla utén
rézsafiizérée elkiildte ajdndékba Kornis Ferencnek.

18 SJAN CJ CPMS no. 946. Bercsényi Erzsébet Zsuzsanna Kornis Ferencnek. Pozsony, 1654.
szept. 16.

19 Réla ldsd Orgona Angelika: Unikornisok Tiindérorszdgban. A ruszkai Kornisok Erdélyben (1546 k.—
1648). Bp. 2014.

20 SJAN CJ FF Kornis no. 131. f. 16r—17r. Kornis Géspar emlékirata, 1678—1683.
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identitds részévé valt a 17. szdzadra.”' A legiddsebb liny hdzassdga az erdélyi, a két
kisebbé a fels6-magyarorszdgi katolikus elittel val6 kapcsolatot erdsitette.

Kata hallerkdi Haller Janossal (1626—1697. februdr 28.),22 Haller Istvdn tandcstr,
Kiikiills megyei f8ispdn és Kendi Judit legkisebb fidval, a konvertilt Haller Gébor
katolikus cesével kotore hdzassigot 1654. dprilis 22-én.23 A Kornis és a Haller csa-
lad generacidk éta j6 kapesolatban allt egymdssal — feltehetéen régéta elterveziék
frigytiket —, de kozvetlen rokoni kapesolatba elsé izben ezzel a menyegzdvel keriil-
tek. A kérd a hdzasoddsi kritériumoknak csak részben felelt meg: régi, nevezetes
csalddbdl szdrmazo, elékeld dlldsa, nagysdgos titulusd, buzgé katolikus volt, dm a
hdzassdgkotés idején még nem birt tekintélyes vagyonnal. Batyjdval, Péllal kozosen
birtokolta a fehéregyhdzi kastélyt, a kereldszentpalit pedig csak apja haldla utdn,
1657-ben kapta meg, ezt kévetSen valt a Haller—Kornis hdzaspdr rezidencidjva.>

Az eljegyzésre valdszintleg médr 1653 végén sor keriilt; Haller Jénos ugyanis
december 16-i levelében Kornis Ferencet jéakaré apjinak, magdt pedig engedel-
mes fidnak nevezve, apja kiséretében személyes taldlkozét szorgalmazott leendd
aposaval.? Kornis novemberben Globitz Mihdly?® kolozsvari 6tvostSl 12 részes
eziistserleg sorozatot rendelt feltehetéen mdr a menyegzére késziilve.?” A magyar-
orszdgi jogszokdsoknak megfelel6en a linyok kihdzasitdsa az édesapa kotelessége
volt.?® A kortars szébeszéd szerint Kornis Ferencnek nem volt elegend§ likvid t6-
kéje a menyegzdre. Volt ruszkai zédlogbirtokosa azt terjesztette réla, hogy ,annyi

2! Orgona Angelika: A Kornis-hdz i. m. 29-60.

22 Hallerki Haller Jdnos 1657-t8 Torda vdrmegye f8ispanja, 1664-t6l tandcstr. 1684-t8l adéfeliigyeld,
1685-1686-ban bécsi kévet, 1691-1695 kozott a f8kormdnyszék tagja, tandcsos és kincstartd. Réla ldsd
Szabo Andrds Pérer: Haller Gébor — egy 17. szdzadi erdélyi arisztokrata életpdlydja. PhD-disszertci6
(ELTE). Bp. 2008; Us: Egy tjabb adalék az Innocentia Transylvaniac megjelenését kévetd vitdhoz.
Lymbus. Magyarsgtudomdnyi Forrdskozlemények. Fészerk. Ujviry Gabor. Bp. 2006. 41-45.; Farmati
Anna: Minden rendbéli embereknek vigasztaldsokra — kontemplécié Haller Jénos pajzsa mogote. In:
Atjzirésok. A lelkiségi és a vildgi irodalom, illetve miivészet egymdsra hatdsa a magyar régiségben. Szerk.
Béthory Orsolya. (Pdzmény Irodalmi Mhely Lelkiségtorténeti tanulmdnyok 33.) 337-348.

23 MNL OL P 317 Csalddi levéltirak, Ibrdnyi csaldd 1527-1846, 4. cs., 1654, fol 1. Kornis Ferenc
ibranyi Ibrdnyi Ferencnek. Szentbenedek, 1654. mdrc. 16. Kiadta Veress E.: Anyakényv i. m. 70-71.;
SJAN CJ FF Kornis no. 381. f. 41-42. Kékedi Baldzs (tigyvéd) Kornis Ferencnek. Zsombor, 1654. dpr. 9.
2% Gyermekeik: Istvan, Ddvid, Imre, Jézsef, Krisztina, Eva, Zsuzsanna, Sira, Anna, Rahel. — Magyar
Nemzeti Miuzeum Koézgytjteményi Kézpont Magyar Nemzeti Muzeum, Owésgyﬁjtemény, a Haller
csaldd letéte. A Haller csaldd nemzetségkdonyve, 443.

25 MTA KIK Kt Kornis I11. 1887. Haller Janos Kornis Ferencnek. Cseke, 1653. dec. 16.

26 Ifjabb Globitz Mihdly 6tvos 1638. jinius 5-én 4llt be a kolozsvéri 6tvoscéhbe. — Fldra Agnes:
Kolozsvéri dtvosregesztrum  (1549-1790). Lymbus. Magyarsigtudomdnyi Forrdskdzlemények.
Fészerk. Ujviry Gébor. Bp. 2003. 25-74. 52., 57., 59.; Bunta Magdolna: Kolozsvéri 6tvosok a XVI-
XVIII. szdzadban. Szerk. Kiss Erika. (Bibliotheca Humanitatis Historica XVIL.) Bp. 2001. 193.

27 SJAN CJ CPMS no. 927. Globitz Mihdly Kornis Ferencnek. Kolozsvir, 1653. nov. 14.

28 Homoki-Nagy Mdria: Gondolatok a néi kiilonjogokrdl. In: Unnepi kotet Dr. Blazovich Ldszlé
egyetemi tandr 70. sziiletésnapjira. Gondozta Balogh Elemér — Homoki-Nagy Mdria. (Acta
Universitatis Szegediensis. Acta Juridica et Politica 75.) Szeged 2013. 297-308.; Béli G.: Magyar
jogtorténet i. m. 87-90.
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pénze sem volt, az kivel az lednya lakodalmit kiszolgaltathatta volna, hanem més-
tul csalt pénzt, és Gigy adta haza a kisasszonyt”.?” Lehet, hogy megalapozatlan volt
a pletyka — hiresztel6je éppen haragban 4llt Kornissal —, de maga az eljrds nem
volt szokatlan az erdélyi nemesség gyakorlatdban. A sziil8k a linyuk mélt6 férjhez
vagy klastromba addsa vagy a fiuk tanittatdsa céljabdl gyakran vettek igénybe
anyagi segitséget.*

Kornis Anna és Krisztina két, egymdssal mdsodrendd oldaldgi rokonsigban
és nagybdcsi—unokadces viszonyban 4llé Perényivel — Géborral és Ferenccel —
kotote hdzassigot. A Kornis—Perényi menyegzék —a mdr emlitett elényokon
tal — mds hasznot is hoztak: fél évszdzados perpatvart simitottak el, amely hossza
ideig mérgezte a két familia viszonydt. A konfliktus gydkerei a Kornis Zsigmond
és fivérének ozvegye, Salgai Kata kozotti pereskedésig nydltak vissza, amely a
szatmdri Kornis-jészdgok birtokldsa koriil folyt. A felek végiil 1634-ben kozos
megegyezéssel megosztoztak a birtokon. Salgai Kata mdsodik férje Perényi Gdbor
(>-1638) lett, dm hdzassdgukbdl nem sziiletett gyermek,’ igy haldluk utdn birto-
kaik a Perényi oldaldgi rokonsdgra szélltak — koztiik arra a Perényi unokadccsre,
akinek Kornis Anna 1657-ben a felesége lett. Ez a hdzassdg lezdrta a két csaldd
kozotti birtokvitdt.

Anna vélegénye, Perényi Gabor (1620 k.—1676)** Perényi Gyorgy (1581 k.—
1638) és Bornemisza Kata fia, Ugocsa virmegye f6-, Abadj virmegye 6rokos
f8ispanja,® névére, Perényi Mdria révén Csdky Istvan tdrnokmester ségora, ez-
dltal a Csaky—Wesselényi-kor tagja volt.** Hdromszor nésiile. El8szor Zolyomi
Krisztindt, iktdri Bethlen Istvdn unokdjdt, Bethlen Kata és Zélyomi Dévid ldnydt

22 SJAN CJ CPMS no. 943. Pincz Gybrgy Kornis Ferencnek. Ruszka, 1654. jan. 14.

30 Kordbban talin Kornis Ferenc apésa, Wesselényi Boldizsdr is kolcsonbél fedezte linya menyegzéjének
koleségeit. Lasd Wesselényi Anna Wesselényi Boldizsdrnak sz6l6 levelét. Szendrd, 1634. mérc. 11.
Kiadta Dedk Farkas: Wesselényi Anna 6zv. Csdky Istvdnné (1584-1649) életrajza és levelezése. Bp.
1875. 117.

31 Orgona Angelika: A lithatatlan asszony. Salgai Kata hdzassigai. Torténelmi Szemle 65. (2023) 417~
439.

32 Perényi Gébor I. Rikéczi Gyorgy gyulafehérvari udvari iskoldjanak didkja, II. Rikéczi Gyodrgy
tanulétdrsa volt, az dreg Rdkoczi fejedelem haldla utdn III Ferdindnd hive lett. 1653-1654-
ben Wesselényi Ferenc fékapitdny mellett volt felsd-magyarorszdgi vicegenerdlis. — Keresztviztsl
sitkeresztig. Csalddi eseményekre sz616 meghivélevelek Kassa véros levéltdrdban (1526-1700) 1-2.
Kézzéteszik Handk Béla — Szabé Andrds Péter. (Magyar Torténelmi Emlékek — Okmdnytdrak; Magyar
Csalddtorténetek. Forrdsok 4-5.) Bp. 2021. 914.

33 1638-t6l ugocsai, 1666-t6l halaldig abatji f8ispan. — Fallenbiichl Zoltin: Magyarorszag féispanjai
1526-1848 — Die Obergespane Ungarns 1526-1848. Bp. 1994. 105.; Hajnik Imre: Az 6rokos
f8ispansdg a magyar alkotmdnytdrténetben. Bp. 1888. 40.

3% Csaky Istvanné Perényi Méria (11641. szeptember 3.) Csaky Istvin tirnokmester méasodik felesége
volt. Csdky Istvdnnal Szepes vérdban, 1640. junius 3-dn lépett frigyre. Rovid hdzassdgukbdl sziiletett
Csdky Ldszlé (1641-1698), a Csdky csaldd erdélyi dgdnak alapitéja. — Papp Kldra: Az erdélyi Csakyak.
(Erdélyi Tudomdnyos Fiizetek 273.) Kolozsvar 2011. 44.
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vette el.® Ebbél a hdzassdgdbdl sziiletett Méria és Gdbor.>® Mdsodszor 1654-ben
lipispataki Segney Evéval hdzasodott Gssze.” Mésodik felesége 1656-ban meg-
halt himlében.?® Kornis Anna és Perényi Gédbor eskiiv6jére 1657 mdjusiban ke-
riile sor. A hozomdnyjegyzéken a menyasszony anyja, Wesselényi Kata neve sze-
repel,” mivel az apa, Kornis Ferenc nem vehetett részt a menyegzdn, hiszen 1657
janudrjaban megindult az erdélyi sereggel a lengyelorszdgi hadjdratra; a hdzas-
sdgkotés idején az erdélyi csapatok a svédekkel egyesiilve Bresztet ostromoltdk.4

1659-ben — amikor Kornis Ferenc mdr tatdr fogsdgban, a bahcsiszerdji Cifut
Kale (Zsid6var vagy Kaloda) néven szimontartott eréditményben sinylddott,*! az
6t hliségesen hazavard hitvese pedig mar nem volt az él6k sordban — a csalddtagok
osszeirattdk a kalamdrislida értékes ingdsdgait.? Az inventdlds célja a legkisebb ldny,
Krisztina Rozina hozomdnydnak sszedllitdsa lehetett. A vSlegény, Perényi Ferenc
(1637 u.—1675), Wesselényi Ilona fia dltal* a Kornis—Wesselényi-rokonsdg erésodott
ismét. Ferenc 1655-ben a nagyszombati jezsuita kollégium humanitds osztdlydban

3 Eskiivéjitkre Huszton, 1642. janius 23-4n keriilt sor. — Meghivé Zélyomi Krisztina lakodalmdra.
In: Magyar Térténelmi Tér 3/10. Bp. 1887. 815.; Keresztviztdl sirkeresztig i. m. 677-681.

3 A Perényi Gabor elsé hdzassigabdl sziiletett Perényi Madria (elébb Barkéczy Sindorné, majd
Pethd Ferencné; Keresztviztdl sirkeresztig i. m. 914.) Perényi Gdbor végrendeletének nem volt
kedvezményezetije, mivel elsé hdzassdgkotésekor megkapta az &t illetd 6rokséget. Az elsd hdzassdgbdl
sziiletett fid, Perényi Gdbor kordn meghalt, apja végrendeletében médr nem szerepel. Perényi Gébor és
Kornis Anna hdzassdgabdl két fiti és hdrom ldny érte el a felndttkort: Imre, Ferenc, Erzsébet, Anna és
Kata. - MNL OL P 1967 Perényi csaldd levéltra, Csalddtagok 1539—1863 (a tovébbiakban: P 1967),
13. t. no. 49. Perényi Gébor végrendelete. Nagyszdl6s, 1675. szept. 23.

3% MNL OL P 1967 11. t. no. 73. Segnyey Eva hozoményjegyzéke, 1654. jin. 22., kiadta Székely
Sdndor: Magyar menyasszonyi hozomanyok 200 év el8tt. Hazdnk s a Kiilfsld 6. (1870) 49. sz. 779—
781.; MNL OL P 1967 13. t. no. 58. Perényi Gébor elismervénye Segnyey Péternek, d. n.; MNL OL
P 1971 Perényi csaldd levéltdra, Rokon és idegen csalddok 1529-1845 (a tovébbiakban: P 1971),
12. t. no. 55. Segnyey Péter és Istvan panasza Kornis Anna ellen. Bécs, 1678. mirc. 5.

38 Rakéczi Ldszlé napléja. Feltdrta, kozzéteszi, jegyz. Horn Ildiké. (Magyar Hirmondé) Bp. 1990. 204.
3 SJAN CJ FF Kornis no. 646 f. 4-5. Kornis Anna hozomdnyjegyzéke. Papmezé vdra, 1657 mdj. 14.
40" Szaldrdi Janos Siralmas magyar krénikdja. S. a. r., bev., jegyz. Szakaly Ferenc. (Bibliotheca Historica)
Bp. 1980. 353.

41 Katké Gdspdr: A krimi tatdrok fogsigdba esett erdélyi sereg torténete (1657—1675). In: Szerencsének
elegyes forgdsa: II. Rakéczi Gydrgy és kora. Szerk. Kdrmdn Gdbor — Szabé Andrds Péter. Bp. 2009.
205-240.

42 Névtelen leltar, Kornis-levéltarbol. In: Leltdrak, dsszefrasok. Kézli Torma Kiéroly. Térténelmi Tér
3/7. Bp. 1884. 144-145.

43 Perényi (IV) Ferenc (1637 u.—1684) Perényi II1L. Ferenc (1609-1651. jan. 24.) és mdsodik felesége,
Wesselényi Ilona gyermeke volt. A sziil8k 1637. augusztus 2-4n kétdteek hdzassdgot. — Perényi Imre:
Parapherna avgvsta, qveis perillvstribus neo-sponsis Francisco Prini et Helenae Vesseleni, qvarto Nonas
Avgystas applavsit Emericvs Prini in vniversitate Tyrnaviensi Rhetor. Pozsony 1637. (RMNy 1698).
Perényi III. Ferenc és Wesselényi Ilona sirlapjdt a szakolcai ferences templom padléja alatt téredk fel. —
Lévei Pil: Posuit hoc monumentum pro acterna memoria. Bevezetd fejezetek a kdzépkori Magyarorszdg
siremlékeinek katalégusdhoz. Akadémiai doktori értekezés I-11. Bp. 2009. 1. 146.; Terézia Mdjkovd:
Epigrafické pamiatky v Skalici. Slovenskd Archivistika 52. (2022) 1. sz. 88-136., 108-109.; A baré
Perényi csaldd levélearabdl. IT1. kozlemény. Kozli Komdromy Antal. In: Magyar Térténelmi Tar 3/19.
Bp. 1896. 69.
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tanult,* s mdr ekkor az ugocsai f8ispani cimet viselte. Errdl tantiskodik nyomta-
tisban is megjelent, az esztergomi érsekekrdl sz616, 48 elogiumot tartalmazé latin
nyelvi versgy(ijteménye, melyet Lippay Gyo6rgy esztergomi érseknek ajdnlott.® Még
ebben az évben, I. Lipét jiniusi korondzdsa alkalmdbdl aranysarkantyis vitézzé
titdteék. Egyik névére, Perényi Judit a pozsonyi klarisszdkhoz dllt be, és a Kornis—
Perényi hdzassigok gyermekalddsibdl tovdbbi apdcdkat vartak a klastromlakdk.4
Az Gjabb Kornis—Perényi menyegzdt ezittal a torok torkdban fekvd bihari
Papmezd vira helyett a szatmdri Szinyérvaraljdn tartottdk meg 1659 dprilisiban.
A hozomdnyjegyzék készittetSje a menyasszony batyja, Kornis Gédspar volt. Az ék-
szerek koziil tipikus eljegyzési darab a ,kis arany fliggd, fejiren zomdncos, két ga-
lamb rajta, hdrom rubint, egy szem gydngy benne”. Az asztali edények kozott tobb
reprezentativ tdrgy is szerepel. Az ara a korabeli szokdsnak megfeleléen hatlovas,
vOrdsbdrsony fliggdnyos, vankosokkal kényelmessé tett hintét is kapott.

»-..az Isten kegyelmedet dldja meg, Gazsi
mellett mennyit munkalkodott...”

A Kornis testvérek szimdra Erdély vélsdgperiédusa (1657-1662) gydsszal és stlyos
anyagi veszteségekkel teli iddszakot jelentett. Kornis Ferenc 1657-ben a szerencsétlen
kimeneteld lengyelorszdgi hadjératban tatdr fogsdgba esett, és Kemény Jdnos utdn
a mésodik legmagasabb sarcot mérték ki rd. A rab apa helyett az anya, Wesselényi
Kata vette 4t az irdnyitdst. O azonban 1658 februdrjdban — ,,az sok busulds kozben”,
hangzik fia lakonikus tomorségli interpretdcidja emlékiratdban®® — meghalt.>

A familia Kornis Ferenc sarcdt t6bb forrdsbol probélta 6sszegyfjteni: a var-
megyék is hozzdjérultak a kifizetéshez,”! dm az Gsszeg nagy részét csak a mér
egyébként is fogyatkozd csalddi birtokok elzdlogositdséval lehetett el§teremteni.
Ezt csak az 6r6kosok jovahagydsdval volt szabad megtenni, de ebben a kérdésben

4 Tanitcataséra lisd Fazekas Istvdn et al: A nagyszombati jezsuita gimndzium didksiga. Anyakonyvi
adattdr (1616-1772) I-111. Bp. 2023. 1. 556. No. 05895.

4 Perényi Ferenc: Castrvm Strigoniense avrevm... Nagyszombat 1655. (RMKII. 831.)

46 SJAN CJ CPMS no. 970. Csiky Anna Franciska Kornis Ferencnek. Pozsony, 1655. szept. 1.

47 MTA KIK Kt Kornis I11. 1990. Kornis Krisztina Rozina hozoményjegyzéke. Szinyérvaralja, 1659.
dpr. 25.

4 SJAN CJ FF Kornis no. 148. f. 23-25. Kornis Ferenc Haller Janosnak. Zsidévéra, 1659. mdj. 6.
49 SJAN CJ FF Kornis no. 131. f. 18r. Kornis Gdspér emlékirata, 1678-1683.

50 11, Rékéczi Gydrgy Kemény Jdnoshoz. Gyulafehérvdr, 1658. febr. 7. In: A Gyerdmonostori B.
Kemény-csaldd id8sb. fejedelmi dgdnak okmdnytdra. Kézli P. Szathmdry Kéroly. Torténelmi Tér 2/6.
Pest 1871. 122-124.

51 Kornis Ferenc II. Rikéczi Gyorgynek. Tergovistye, 1659. szept. 19. In: II. Rdkéczi Gyérgy
diplomdcziai 8sszekottetéseihez. (Magyar Torténelmi Emlékek. Okmdnytdrak 23.) Szerk. Szildgyi
Séndor. Bp. 1874. 653-655.
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konszenzus alakult ki a testvérek kozote: habdr a joszdgok zdlogba vetésével sajdt
orokségiiktd] fosztottdk meg magukat, mégis egyértelmd volt, hogy ez az egyet-
len helyes, j6 gyermekhez ill§ cselekedet. ,,[M]ert Isten oltalmazzon, hogy sze-
gény rab apdm uram szabaduldsindl kedvesebb legyen édes gyermekinek az jé-
szdg; nem ardnzom, hogy szegénynek szakalldba kapndnk azért, csak Isten hova
hamarabb szabaditsa” — irta Perényi Gdbor Haller Janosnak.>

Kornis Ferenc és Wesselényi Kata 6rokségének kétharmada minddssze
14 év alatt veszett el. Radnétot 1649-ben II. Rdkéczi Gyodrgy szerezte meg; a
Wesselényi-jészdgok caput bonoruma, Gyeke tiz év muilva 3000 tallérére cserélt
gazddt. A veszteség tovdbb stlyosbodott, amikor hdrom nagy partiumi birtok-
test — Desznye (1658), Belényes és Papmezd (1660) —a t6roké lett. Szinyérvdraljit
Kornis Ferenc haldla utdin Kemény Jdnos 6zvegye foglalta el. Megmaradt a
Magyar Kirdlysidgban Géncruszka, Remetemezd és Erdélyben Szentbenedek, de
ez utébbibdl is apasztottak a zdlogdsszeg kedvéért.

A rab édesapa levélben tartotta a kapcsolatot gyermekeivel. Egymads irdnti
kolesonds szeretetiiket ajdndék- és pénzkiildéssel fejezték ki. Kornis Kata egy iz-
ben pénzt és rézsafuzére kiildott, amit az apa koszonettel és imdval viszonzott:
»Lednyom pénzt kiildott nékem, Isten fizesse meg, én is az édes lednyomnak,
megjovén, bizony elhiggye, hogy duplummal megadom. Orémmel olvastam az
maga {rott levelét is; az olvasét is kedvesen veszem és vettem, én is imddkozom
érette az én Ist6komért® és Kriskdmért,* [Kornis Kata gyermekeiért — O. A.] 8k
is imddkozzanak érettem szeretettel.”>

Ki vette 4t a familia irdnyitdsdt, és ki vallalta a sarc 8sszegyjtésée? Kornis Ferenc
az otthoni csalddi korbél szervezte meg a kis csapatot. Ebben a stlyos krizishelyzet-
ben mutatkozott meg igazdn a csaldd ereje, a gondosan kiszemelt v8k potencidlja,
valamint az oldaldgi rokonsdg lojalitdsa. Az egyetlen fia, Gdspdr (Gazsi) még fiatal
volt, és Erdélytdl tavol, Zrinyi Miklés csdktornyai udvardban vitézkedett, igy a
Jfrontvonalba” ségorai keriiltek. A csoport élén az erdélyi v6, az ekkor mér kellg
politikai tekintéllyel rendelkezd Haller Janos 4llt: & vette 4t a csalddféi feladatokat,
& kozvetitett a fogoly és csalddja kozot, illetve a ségorok kozotti informdcidcsere
is rajta keresztiil zajlott.’® Kornis Ferenc ,teljhatalommal” ruhdzta fel vejét a birto-

52 SJAN CJ FF Kornis, no. 148. f. 29-30. Perényi Gabor Haller Janosnak. Nagysz8l8s, 1659. jal. 10.
53 Béré Haller Istvan (1657 k.—~1710) erdélyi guberndtor 1708-1710 kézott.

54 Haller Krisztina (1654—1659 kozott—1685), Petky Janosné.

5> SJAN CJ FF Kornis, no. 148. f. 23-25. Zsidé kaloda vdra, 1659. mij. 6.

%6 Kornis Ferenc Haller Janosnak frt autograf misszilis levele (SJAN CJ FF Kornis, no. 148. f. 23—
25. Zsid6 kaloda vdra, 1659. mdj. 6.) hdtoldaldn (25v) is szerepel a cimzett neve, de annak kiléte
a levélszdveg kontextusdbdl is kideriil. A konvenciondlis megszdlitdsok (,tekintetes nagysigos fiam”,
»édes flam uram” stb.) nem Kornis Ferenc fidnak, hanem a vejének sz6lnak. Hogy nem Géspdr volt a
cimzett, az egyértelmten kivildglik a levél e mondatdbdl is: ,,Az Isten Kegyelmedet dldja meg, Gazsi
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kok zdlogba vetésére vonatkozdan, és részletes utasitdst adott a sarc dsszegyjeésé-
re.”” Haller hasznos segitStdrsa volt Kozdrvari Dési Ferenc dedk, a Kornis-birtokok
kurdtora, akivel szintén levelezett a rab.’® Mindekdzben Perényi Gébor a csapat
fels6-magyarorszdgi bdzisdt jelentette. Az 6 feladata az volt, hogy Magyarorszdgon
mozditsa meg a kiveket: levelet irjon a f8méltdsdgvisel6knek, és instrudlja Kornis
Gdspdrt, hogy ha lehet, személyesen keresse fel a férendeket. Perényi tdrgyalt (si-
kerteleniil) Ruszka zdlogba vetésérdl is a vonakodd Cséky Istvdnnal, akit feleségén,
Mindszenti Krisztindn keresztiil igyekezett megpuhitani.®

Haller Janos ekkor mér jelentSs kozéleti karriert tudhatott magéénak.®
1658-as bécsi kovetjardsa sordn a Porta 4ltal kijellt Barcsay Akos fejedelemsége
mellett agitdlt az udvarban. Tobb izben irt Wesselényi Ferenc nddornak is, hogy
megnyerje 6t Barcsay szdmdra. Ebben az tigyben ugyan nem sikeriilt dttorést el-
érnie,® viszont széba hozhatta a nador el8tt Kornis Ferenc tatdr rabsagbél valé ki-
valtdsdnak tigyét.2 Rab apésa szorgalmazta, hogy a két romdn vajddval is Iépjen
kapcsolatba — vagy a fejedelem kéveteként, vagy csak a ,maga tri alkalmatossa-
géval”, a postdval egyiitt —, hogy vdllaljik el a kezességet a két £8 rabért, Kemény
Jdnosért és Kornis Ferencért.

A birtokok zalogba vetésének tigyében is Kornis Ferenc irdnyitotta Hallert:
arra kérte, hogy a szdsz és magyar vdrosoktdl és maginszemélyektdl vegyen fel
zélogkolesont fél vagy egy évnyi hatdriddre. A joszdgok elzdlogositdsdrdl szol6 le-
vélrészletben a csalddfd részérdél némi bizonytalansdg érezhetd. Mikozben azt la-
tolgatta, mit, mennyit, kinek lehetne zdlogba adni, 6nellentmonddsba keveredve
hol a partiumi Papmezd, hol pedig az erdélyi jészdg elzdlogositdsdt javasolta. A vi-
v6doé tétovasdg érthetd: a csaldd gazdasdgi bdzisinak romba déntése, az 6rokség

mellett mennyit munkdlkodott.” A sz6veg egyéb elemei is erre utalnak. A levél iréja 6romét fejezte ki
afelett, hogy a cimzett szerencsésen hazatért ,hosszt Utjairdl” (vagyis bécsi kévetjdrdsardl), s hogy a
cimzett feleségét és gyermekeit egészségben taldlta (a 18 éves Gdspdr ekkor még nétlen volt). A levélrdl
alapos filolégiai tanulmdnyt tett kézzé Gabor Csilla: Koszontés a Krimbdl — egy csalddi levél és
kontextusa. In: Testimonio litterarum: Tanulmdnyok Jaké Zsigmond tiszteletére. Szerk. Ddné Veronka
— Lupescu Maké Mdria — Sipos Gabor. Kolozsvér 2016. 135-142.

57 SJAN CJ FF Kornis no. 148. f. 23-25. Kornis Ferenc Haller Janosnak. Zsidé kaloda vara, 1659.
mij. 6.

58 SJAN CJ FF Kornis no. 148. f. 21-22. Kornis Ferenc Kozérvari Dési Ferenc dedknak. Krim, 1659.
jun. 10. (A kolozsmonostori konvent levélkeres8inek dtirata, 1673. szept. 29.)

59 SJAN CJ FF Kornis, no. 148. f. 29-30. Perényi Gabor Haller Janosnak. Nagyszélés, 1659. jual. 10.
60 Mikola Zsigmond, Torda virmegye f8ispanjinak tatdr rabsiga idején (1657-1661) elébb helyettes,
majd kinevezett f8ispdn volt. Mikola Zsigmond helyére Kemény Jdnos fejedelem ,annuentidjabol”
nevezték ki, 1661. janudr 26-4n ikeattdk hivatalba. — 7orma K : Adalék i. m. 318.

61 Szabé A P: Egy Gjabb adalék i. m.

2 MNLOL E 199 Magyar Kamara Archivuma, Archivum familiae Wesselényi 1583-1732
(a tovdbbiakban: E 199), Iratok, II/59. 4.cs. no.6. Kornis Ferenc Wesselényi Ferencnek (?).
Bahcsiszerdj, 1658. jun. 7. Kiadva mint Kornis Ferenc valdszintileg Nddasdy Ferenchez irt levele:
Szildgyi Sdandor: Exrdély és az északkeleti hdbord II. Bp. 1891. 486-489.
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idegen kézre keriilése drdn vett szabadsdgnak talajvesztés, anyagi bizonytalansdg,
elszegényedés lehettek a kovetkezményei. Az is nehézséget okozott, hogy hazdja-
t6l tdvol 1évén nem tudta személyes meggydz6 erejét latba vetni.®

Az 50 000 tallérra ragé sarc teljes osszegét nem sikeriilt idére osszeszedni,
ezért gy dontottek, hogy rabtdrsa, Kemény Jdnos a maga szdmdra gy(jjtott pénz-
bdl kifizeti Kornis véltsdgdijanak felét, a mésik felére pedig kezességet véllal a
vajda és a kdn felé. Kemény 10 000 aranyat adott koleson, amelyet az addslevél
szerint Kornisnak tiz héten beliil vissza kellett volna fizetnie. Ha ez nem telje-
siil, Kemény Janosnak joga lesz adésinak magyarorszagi vagy erdélyi birtokaibél
30 000 redl tallér éreékd joszdgot elfoglalni.®* Kemény nem vdrta meg rabtdr-
sa sarcdnak megérkezését, hamarabb hazaindult. Kornis Ferenc minden bizony-
nyal Radu Mihnea kiséretében volt 1659 oktéberében, amikor a vajda Rucirban
szovetséget koote 1. Rdkdezi Gyodrggyel,® és az erdélyiekkel egytitt tére haza.
December elején mér Szinyérvdraljdn tartézkodott, ahol Kemény Jdnos 4j ko-
telezvényt vett t6le: mivel kezességet vallalt a sarc mdsik felére, minden birtokdt,
s6t személyét is lekototte neki.s

A tatdr rabsigb¢l hazatért apa nem csupdn Erdélyben probélkozott a hidny-
z6 sarc OsszegyUjtésével: 1660 tavaszdn § is Nyugatra indult, hogy 18 eszten-
dds fidval egytice felkeresse 1. Lipdt csdszdrt és a magyar f6méltdsdgviseldket.o
Megldtogatték Lippay Gyorgy esztergomi érsek® és Wesselényi Ferenc nddor”
udvardt, valamint személyesen taldlkoztak Esterhdzy Pillal is.”' Kornis Ferenc
végiil bevaltotta rabsdgban tett fogadalmidt, és 1660 nyardn-8szén a fidval egyiitt
Italidba zarindokolt a loretéi Santa Casihoz, ahonnan hazafelé tartva Bécsben
1661 janudrjiban agyvérzés kovetkeztében elhunyt.”

3 SJAN CJ FF Kornis no. 148. f. 23-25. Kornis Ferenc Haller Janosnak. Zsidévdra, 1659. mdj. 6.
%4 SJAN CJ FF Kornis no. 646 f. 8. Kornis Ferenc adéslevele Kemény Janos szimdra. Tergovistye,
1659. aug. 5.

5 Erdélyi Orszaggytilési Emlékek XII. (1658-1661). Szerk. Sziligyi Sindor. (Magyar Térténelmi
Emlékek ITI. Orszdggytilési Emlékek) Bp. 1887. 34.

% MNL OL P 437 2/b. no. 29. Kemény Janos Kornis Ferencnek. Medgyes, 1659. dec. 5.

67 SJAN CJ FF Kornis, no. 618. f. 281. Kornis Ferenc kotelezvénye Kemény Janosnak. Szinyérvdralja,
1659 dec. 6.

% MNL OL P 437 2/b. no. 31. Kemény Janos Kornis Ferencnek, Namény, 1660. dpr. 10.

% MNL OL E 199 11/65. no. 43. Lippay Gybrgy Wesselényi Ferencnek. Garamszentbenedek, 1660.
mirc. 12. Kiadta ,[rom kegyelmednek, mint igaz magyar igaz magyarnak...” Lippay Gyorgy veszprémi
és egri plispok, esztergomi érsek levelei magyar arisztokratdkhoz, nemesekhez (1635-1665). Feltdrta,
szerk., kdzreadja Tusor Péter. (Collectanea Studiorum et Textuum Classis I/1.) Bp. 2015. 366-367.
70 MNL OL P 437 2/b. no. 31. Kemény Jdnos Kornis Ferencnek. Namény, 1660. 4pr. 10.

7V Esterhdzy Pal: Mars Hungaricus. S. a. r., ford., jegyz., tan. Ivinyi Emma. Bev., szerk., jegyz. Hausner
Gdbor. Bp. 1989. 111.

72 SJAN CJ] FF Kornis no. 131. f. 18v. Kornis Gdspar emlékirata, 1678-1683; Archiv der
Metropolitan- und Domkirche zu St. Stephan in Wien [Bécsi Szent Istvdn-Székesegyhdz Levéltdral.
Sterbebuch der Dompfarre St. Stephan. 03-10, 11. Fol. 132.
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A csaldd sorsdt alapvetéen meghatdrozta, hogy Kornis Ferenc Kemény Jénos
kolcsone és kezessége drdn szabadult a rabsigb6l.”> Minthogy a tartozdst csak rész-
ben sikeriilt rendezni, Kemény Jdnos az apa haldla utdn a fitira, Kornis Gdspdrra
hdritotta a kotelezettséget, ezzel nem csupdn anyagi, hanem személyes fliiggésbe is
vonva 6t. Gdspdr emlékirata szerint amint Zrinyi Miklds szolgdlatdbdl ,,csak hdza
szemlélésére” hazatért, a fejedelem arra kényszeritette, hogy maradjon mellette
az udvarban, és véllaljon f8bejdrdi tisztséget — kiilonben a tartozds fejében elfog-
lalja maradék joszdgait.”* Az Apafi-kori memodr torzitja a torténteket,”> Gdspdr
nem kényszeriilt politikai palforduldsra, hiszen a Kornis csaldd és rokoni hdlé-
zata ,németes” politikdja egybevdgott Kemény Jdnoséval. Azzal, hogy idejekordn
otthagyta Zrinyi udvardt, a ,vitézi iskoldbdl”, a ,latdsbél-halldsbdl”, az udvari
ifjak tdrsasdgdbdl pottyant ki. A fejedelmi fébejdrésdg viszont igen elékeld dlldst
biztositott: az udvari hierarchia magasabb fokdn 4llt, a fejedelem kiséretében szol-
gélatot teljesitd aprédok, bejdrdk tartoztak az irdnyitdsa ald.”® Amikor Kemény
Janos fejedelem elesett a torokkel vivott nagyszdldsi csatdban (1662. janudr 23.),
Kornis Gdspdr hivatala is megsziint. Az ifji nem kévette sogordt, Haller Jénost,
aki Apafi szolgdlatdra Segesvdrra indult.”” Tartozdsa tovdbbra is fenndll, és azt a
kovetkezd években a fejedelem 6zvegye, Lényay Anna, valamint fia és politikai
orokose, Kemény Simon szigordan szimonkérték rajta.

Kemény Simont és Kornis Gdspdrt egyardnt rokonsdg flizte a Perényiekhez.
Kemény Simon édesanyja, Kdllay Zsuzsanna Perényi Gyorgy mostohaldnya volt;
Kornis Anna férje, Perényi Gébor elsd hdzassdgdbél vald sogora, Zolyomi Miklos
pedig 1653-ig élt hdzassdgban azzal az Alia Mdridval, aki 1654. 4prilis 12-én
Kemény Simonnal kotott hdzassdgot.”® A kapesolat még szorosabbd valt 1663-
ban, amikor Kemény Simon feleségiil vette a Perényi Gébor és Kornis Anna ud-
vardban nevelkedd Perényi Katalint.”” Kemény Simon és Kornis Gdspdr rokoni
kapcsolatban dllt a Csdky csaldddal is. Csdky Istvan tdrnokmester harmadik fele-
sége, Mindszenti Krisztina Kornis Gdspdrnak, ifjabb Csdky Istvdn elsd felesége,

73 SJAN CJ FF Kornis no. 618. f. 281. Kornis Ferenc kételezvénye Kemény Janosnak. Szinyérvéralja,
1659 dec. 6.

74 SJAN CJ FF Kornis no. 131. f. 19r. Kornis Géspar emlékirata, 1678-1683.

75 V. Orgona Angelika: Csaldd, érdek, emlék. In: N§ a tdrsadalomban. Szerk. Balogh Judit. Eger 2025.
89-1009. (s. a.)

76 Jeney-Toth Annamdria: ,...Urunk udvarnépe...” Udvar és tirsadalma Béthory Gabor és Bethlen Gabor
fejedelemsége idején a kolozsvéri szimaddskonyvek tikkrében. (Speculum Historiae Debreceniense 11.)
Debrecen 2012. 93-101.

77 Szabé A. P: Haller Gébor i. m. 230.

78 Alia Mdria 1660. augusztus 21-én meghalt.

79 Perényi Imre (11665) és Forgich Katalin linydval kelt egybe (11693. oktdber 20.). — MNL OL
P 1990 Csalddi levéltdrak, Kemény csaldd 1593-1860, 8. t. no. 148. Aranyosmeggyes, 1663. szept. 1.;
Orgona A.: Birdnyhts, tehénhs, keszéce i. m.
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Lényay Margit pedig Kemény Simonnak a mostohanagynénje volt. Az idésebb és
az ifjabb Csdky Istvin Kemény Jdnos fejedelemségét timogatta. Az ifjabb Csdky
az apja politikdjénak folytatdja lett annak haldldval.®

»---az én kedves asszonyom néném...”8!

Sziilei haldla utdn Kornis Gdspar mostohanagynénjében, Csikyné Mindszenti
Krisztinaban (1609—1685%2) taldlt timaszra. Krisztina és testvére, Gabor (1607 k.—
1642) Mindszenti Benedek és losonczi Bdnffy Anna (¥1654) hdzassigdbdl
szdrmaztak, Wesselényi Kata (1618 k.— 1658), a Kornis testvérek édesanyja pedig
Banffy Anna és mdsodik férje, Wesselényi Boldizsir (1589 k.—1646), Doboka
véarmegyei f8ispin (1615-1646) gyermeke volt. Mindszenti Gdbor 35 éves ko-
raban meghalt, Mindszenti Krisztindnak azonban hosszd, 76 esztendds élettt
jutott osztalyrésziil. El8szor somkereki és gernyeszegi Erdélyi Istvdn (f1642. mar-
cius 16.) katolikus erdélyi féurral, Szamostjvar f6kapitdnydval, Torda virmegye
féispanjaval kotote hdzassdgot.® A hdzastdrsak kozote nagy volt a korkiilonbség a
férj javéra, aki sziinteleniil betegeskedett, ezért a fiatalasszony inkdbb a betegdpo-
16 szerepét toltotte be mellette. Firadozdsaiért azonban az ura busdsan megjutal-
mazta 6t végrendeletében: minden jészdgdnak — melyeknek két nagyobb birtok-
kozpontja a somkereki és a gernyeszegi kastély volt — és ingésdgainak 6rokosévé
tette Krisztindt és sziiletendd gyermekeit.®4

A leend§ anyé6sa dltal aldzatosan egyligylinek nevezett®> 6zvegy a gydszév le-
teltével Gjra férjhez ment: 1643. jalius 19-én Szepes vdrdban kotote hdzassigot
grof Csaky Istvannal (1603-1662). A fejedelem a menyasszony rokonait, Kornis
Ferencet és gyekei Wesselényi Boldizsart delegilta, hogy kisérjék el 6t Erdély ha-
tardig.®® Noha a v8legény udvarld, szerelmes levelei alapjan akdr a hdzassdgkdtés
érzelmi indittatdsdr is feltételezhetjitk — Csaky még az ellenldbasdval, I. Rdkdczi

80 R Vidrkonyi Agnes: Egyetemes jétéktér — magyar politika. In: Eurépa Zrinyije. Bp. 2010. 318-332.;
Barta M. Jinos: ,,...valamely Istenét, valldsdt, Kirdllydt és hazdjét igazdn szeret§ nemes ember...” Bp.
2021.

81 SJAN CJ FF Kornis no. 16. f. 15. Kornis Gdspir feljegyzése. Szentdemeter, 1670. jan. 28.

82 Gréf Csiky Istvanné (elébb somkereki Erdélyi Istvinné) Mindszenti Krisztina temetési meghivéja.
Somkerék, 1685. 4prilis 18. Genealogiai Fiizetek 1910. Szerk. Sdndor Imre — Sebestyén Jdzsef.
Kolozsvér 1910. 22-23.

85 Lizdr Miklss: Erdély f8ispanjai (1540—1711). Bp. 1889. 115-116.; Erdélyi katolikus nagyok. Szerk.
Biré Vencel — Boros Fortundt. Kolozsvdr 1941. 50-51.

84 Erdélyi Istvan végrendelete. Somkerék, 1638. aug. 29. In: Erdélyi testamentumok 3. Erdélyi nemesek
és féemberek végrendeletei 1600-1660. Szerk. Ttidds S. Kinga. Marosvdsarhely 2008. 129-131.

8 Wesselényi Anna Cséky Istvannak. Tarcsai fiird8, 1642. jal. 28. In: Dedk E: Wesselényi Anna i. m. 151.
8 Dedk E: Wesselényi Anna i.m. 140.; Papp Klira: Az erdélyi Csikyak. (Erdélyi Tudomdnyos
Fiizetek 273.) Kolozsvar 2011. 44.
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Gyorggyel is szembeszdllt, aki a vitatott Erdélyi-orokség miatt nem akarta kien-
gedni az asszonyt az orszdgbdl®” —, az asszonynak ez a mdsodik hdzassdga is gyer-
mektelen maradt. Igy egyenes 4gi leszarmazottja nem lévén, végrendeleteinek £6
haszonélvez8ivé — mostohafiai és -unokdja mellett — oldaldgi rokonait, édes- és
mostohatestvérének, Mindszenti Gdbornak és Wesselényi Katdnak a gyermekeit,
unokdit tette. De ,,mivel hogy elséb az Lélek az Testnél”,*® a testamentumok leg-
f6bb kedvezményezettje a katolikus egyhdz volt. Erdélyben a ferences testvérek-
nek, Magyarorszdgon a jezsuita kollégiumoknak és templomoknak tett jelentds
felajanldsokat, s6t még a loretéi Mdria-kegyhelyrdl sem feledkezett meg.®
1661-1662-ben hirom izben fordult el8, hogy Kornis Gdspdr ingdsdgokat
adott 4t Mindszenti Krisztindnak, illetve Csiky Istvdnnak, hogy azokat Szepes
vérdnak 6les falai 6rizzék, amelyek biztonsigosabb helyet kindltak a haborakkal,
duldsokkal, fosztogatdsokkal stjtott Erdélynél. Az elsd, 1661. februdri lajstrom-
ban, mely kozvetleniil Kornis Ferenc haldla utdn sziiletett, kizdrélag ékszerek
szerepelnek és egy bérerszényben eziist aprépénz (dutka) is, ,szegény megholt
Kornis Ferenc uram pecséti alatt”. Ezeket a konnyen mozdithatd, kisebb mérett
klenédiumokat feltehetéen az apa haldla utdn vette magéhoz, és adta 4t megdr-
zésre a nagynénjének.”® Egy év mulva, 1662 februdrjiban a nagysz6lési csatdbdl
menekiilve egy borjubdrrel boritott ldddt vitt Szepesbe. A lajstromban foglaltak
alapjan személyes uti, haszndlati térgyak voltak benne, amelyektSl menekiilés
kozben volt kénytelen megvilni®® A harmadik lajstrom azutdn sziiletett, hogy
Gdspdrt Kemény-pdrtisiga miatt ,megnotdztdk” (1662. julius 4-én). Ekkor ot
nagy ldddt bizott Cséky Istvdn gondjaira,’® teli eziist- és aranymarhdkkal. Ezeket
avagyontdrgyakat az elkobzds el6] menekitette Erdélybdl Szepes varaba. A laddk-
16l felvett lajstrom tételei kozott garmaddval sorakoznak az aranyozott eziist asz-
tali edények, mosdékészletek, tengericsiga és szerecsendié (kékuszdid) poharak,
~rakléb eziistbe foglalva”, kigydks (szerpentinkd) kanna, diszfegyverek, gyertya-
tartdk, 6rdk, gyémdntos, gyongyos ékszerek és ruhdk. A kincsek egy része még az

87 Mindszenti Krisztina, Erdélyi Istvinné javai elfoglaldsa 1642-ben. Kézli Koncz Jézsef. Magyar
Térténelmi Tér 3/8. Bp. 1885. 203-208.

8 Mindszenti Krisztina végrendelete. Gernyeszeg, 1679. febr. 8. In: Erdélyi testamentumok 4. Erdélyi
nemesek és féemberek végrendelete 1661-1723. Szerk. Ttudés S. Kinga. Marosvdsdrhely 2011. 124.
Mindszenti Krisztina végrendeleteit Gjabban kiadta Balogh Zsuzsdnna — Barta M. Janos: Mindszenti
Krisztina magyarorszdgi (1670) és erdélyi (1671, 1679) végrendeletei. Lymbus. Magyarsigtudomanyi
Forréskozlemények. Fészerk. Ujvary Gabor. Bp. 2022. 385-440., 414.

8 Kardcsonyi Janos: Szt. Ferencz rendjének toreénete Magyarorszdgon 1711-ig. Bp. 1924. 266.; Szdcs
Miriam: A 17. szdzadi erdélyi oltdrok. Kora barokk oltdrok a Székelyfsldon. PhD-disszertdcié (ELTE).
Bp. 2010. 102.

9% MTA KIK Kt Kornis III. 2031. Mindszenti Krisztina elismervénye. Szepesvir, 1661. febr. 1.

1 Leltarak, osszefrésok i. m. 145-147.

92 SJAN CJ FF Kornis no. 661. f. 1-6. Csiky Istvin Kornis Gdsparnak. Szepes vdra, 1662. jul. 4.
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oreg Kornis Zsigmondtdl szdrmazott.”®> Az ingdsiggy(ijtemény a fiti, a leendd csa-
14df8 kezelésében maradt. Az 6tvésmivek a korabeli gyakorlat szerint — arany-
tartalmuknal és a befoglalt drdgakévek értékénél fogva — a tezaurdldst szolgaltdk,
illetve sziikség esetén druba bocsdtva likvid t6két biztositottak. Készpénz nem
volt a ldddkban, az nem maradt a rabsdgbél szabadult, megsarcolt apdt6l.*

Mikézben a Kornisok ingé 6rokségét Szepes vdrdnak erds kéfalai drizték, 1663-
ban Kemény Jédnos 6zvegye, Lonyay Anna és fia erdvel elfoglalta Kornis Géspértdl
Szinyérvaraljdt a tartozdsa fejében.”> Az dzvegy igéretet tett arra, hogy ha megkapja
az addssdg egy részét, a masik részének visszafizetésére pedig egy hatdridét, visz-
szabocsdtja a birtokot.”® Felmeriilhet a kérdés: vajon miért nem sietett feldldozni
Gdspér a csalddi kincseket, hogy az adéssdgot visszafizethesse? Az arany és eziist
»marhdk” zilogba addsa ugyan felvet6détt Kornis Ferenc raboskoddsa idején, de
a csaldd mér akkor kénytelen volt elvetni ezt a lehetdséget, mivel csak dron alul
(»girdjat 5 forintért”) lehetett volna eladni az értéktdrgyakat. Perényi Gdbor azt
javasolta, hogy Nagybdnydn viltsék be aranyforintra és eziisttallérra az 6tvosmiive-
ket — de erre sem keriilt sor.”” A nemzedékrdl nemzedékre felhalmozott ,aranytar-
talék”, a csalddi relikvidk tilmutattak akeudlis, készpénzben mérhetd éreékiikon: a
familia tarsadalmi stdtuszdnak hordozéiként reprezentativ, identitdsképz6 és -6rz6
funkci6val is rendelkeztek. Tudatos gyarapitdsuk, dtorokitésiik biztositotta a csaldd
helyét az erdélyi és magyarorszdgi elitben. A kincsek druba bocsdtdsa azt a kockd-
zatot hordozta volna magdban, hogy az 4j tulajdonos dtalakitja, beolvasztja, sajét
csalddi reprezentdcidjaba illeszti Sket, és igy orokre eltinnek a csalddtagok szeme
el8l. Ezzel szemben a birtokok zdlogba addsa kisebb kockdzattal jért, hiszen azokat
vissza lehetett valtani, ha a zdlogosszeg 6sszegy(ilt.

1663-ban Kornis Gdspér sorsa végre rendezddni ldtszott: az év elején am-
nesztidval hazatért,”® mdjusban pedig megndsiilt.”” Pillanatnyi vagyoni helyzete

93 Kornis Zsigmond aranynem(inek lajstroma, 1642. In: Leltdrak, sszeirdsok i. m. 140—143.

94 Haller J4nos végrendelete. Kerel8szentpdl, 1694. nov. 16. (Homordédszentpdl szerepel a keltezésben,
de a testamentum {rdsénak helye a kerel8szentpdli Haller-kastély volt.) In: Erdélyi testamentumok 4.
i. m. 202.

95 SJAN CJ 594 Kemény J6zsef-gytijtemény — Colectia personali Kemény Jézsef — Diplomatharium
Autographum 1686-1849 (a tovdbbiakban: CKJ DA), no. 1014. Kornis Gdspir Bornemissza
Anndnak. Szentdemeter, 1663. aug. 17.; MTA KIK Kt Kornis III. 2046. Salvus conductus Kornis
Gdspdr szdmdra. Petki Istvdn, Béldi P4l, Fleischer Andrds. Marosvdsdrhely, 1663. szept. 30.; SJAN CJ
FF Kornis no. 131. f. 20r. Kornis G4spdr emlékirata, 1678-1683.

% Lényay Anna Teleki Mihdlynak. Aranyosmedgyes, 1664. jan. 11. In: Teleki Mihaly levelezése I11.
Szerk. Gergely Sdmuel. Bp. 1907. 9-10.

97 SJAN CJ FF Kornis no. 148. f. 29-30. Perényi Gabor Haller Jinosnak. Nagysz3lss, 1659. jul. 10.
98 Erdélyi Orszéggytilési Emlékek XIII. (1661-1664) Szerk. Szildgyi Sindor. (Magyar Térténelmi
Emlékek ITI. Orszdggytilési Emlékek) Bp. 1888. 37.

9 1. és 1. Apafi Mihily erdélyi fejedelmek napléja az 1632-1694. évekrél. Kézli Téth Erné. Erdélyi
Muzeum 17. (1900) 2. sz. 82-92., 87.
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arra inditotta, hogy — a korabeli hdzassdgi stratégidt alkalmazva — egy tekintélyes
vagyonnal bird, de ndla jéval id6sebb,'® kétgyermekes 6zvegyasszonyt vegyen fe-
leségiil. Baldssy Erzsébet, ifjabb Baldssy Ferenc egyetlen 6rokose kezével megsze-
rezte és f6 rezidencidjéva tette az udvarhelyszéki szentdemeteri kastélyt.!”' A torok
duldstél megkiméle birtokkdzpont a kdvetkezd években a hdzaspdr £6 lakéhelyévé
vélt.'? Tizenegy évig tartd hdzassiguk terméketlen volt, viszont Kornis Gaspar
mostohaapjavd vélt felesége két édesgyermekének: ifjabb Gyulaffy Lészlénak és
Gyulaffy Zs6fidnak.!%

Szinyérvéralja elvesztése utdn Kornis Ferenc 6rokségébdl a Magyar Kirdlysag-
ban Goncruszka, Remetemezd, Erdélyben pedig Szentbenedek maradt meg.
Emellett azok az ingdsdgok is megérzddtek, amelyeket Gdspar 1664 elején Szepes
és Kapi véraibdl széllittatott haza Szentdemeterre.!** Mindszenti Krisztina azon-
ban az éreékedrgyak visszaaddsa utdn is fontos, s6t egyre jelentdsebb szerepet tol-
tott be a csalddi hdlézatban, kiilondsen azutdn, hogy — bér elhunyt férje végren-
deletében méltd lakhatist, ellatdst és birtokokat biztositott szamdra, és lelkére

100 Egy ismeretlen protestdns szerzé glnyverse szerint a felesége olyan idés volt, hogy az anyja is
lehetett volna: ,,Otthon iilj, ne busulj, j6 tejes [gazdag, tehetds — O. A.] az anydd” — Régi gtinyversek.
I1. Apafi udvara. Kozli Komdromy Andor. Magyar Torténelmi Tédr 3/11. Bp. 1888. 277.

101 Szentdemeteri Baldssy Erzsébet nagyapja, Baldssy Ferenc (1621) 1609-ben, portai szolgdlata
elismeréséiil kapta adomdnyul Bdthory Gdbortdl a szentdemeteri Nytjtédi-udvarhdzat, melyet
reneszdnsz kastéllyd épittetett 4t. Fia, ifjabb Baldssy Ferenc 1618-tdl lett udvarhelyszéki f6kapitany,
1625-ben az udvari lovasok alkapitdnya, fejedelmi f8lovdszmester. Nagybessenydi Bessenyey Krisztindtdl
sziiletett ldnya, Erzsébet apja haldldval (1635) egyediili gyerekként 6rokolte a szentdemeteri kastélyt és
a tbbi birtokot. 1641-ben rdtéti Gyulafly Liszlohoz, Gyulafly Lestdr unokadcceséhez, Gyulafty Kristof
és Pogranyi Zséfia fidhoz ment feleségiil. — Haller Gdbor napléja. In: Erdélyi torténelmi adatok IV.
Szerk. Szabd Kéroly. Kolozsvir 1862. 53-67.; Pdlmay Jézsef: Udvarhely virmegye nemes csalddjai.
Székely-Udvarhely 1900. 16.; Barabds Samu: Székely oklevéltdr 1219-1776. Bp. 1934; Balogh
Judir — Horn Ildiké: A hatalomépités Utjai. A homorddszentpdli Kornis csaldd torténete. Szdzadok
142. (2008) 850-896.; Szabs Andrds Péter: A magyar Hallerck nemzetségkonyve. Egy kiilonleges
forrds keletkezésének tdrsadalomtorténeti hdttere. Szdzadok 142. (2008) 897-942.; Orbdn Baldzs:
Kiegészitések a Székelyfold leirdsdhoz — a Rikdn kiviili Udvarhelyszék és Homordd szomszédos térsége.
In: Acta Siculica. A Székely Nemzeti Mazeum Evkényve. Szerk. Boér Mté et al. Sepsiszentgydrgy
2023. 35-108.; Udvarhelyszéki olvasokonyv. Szerk. Hermann Gusztév Mihdly — P Buzogény Arpdd.
Székelyudvarhely 2008. 71.

102 MNL OL P 437 2/b. no. 36. Kornis Gdsparné Baldssy Erzsébet valldsa a fehérvri kdpralan eléte,
1671. dec. 24.; SJAN CJ 324 Az uzoni Béldi csaldd levéltdra — Fondul familial Béldi din Ozun 1513—
1914, no. 146. f. 274-275. Baldssy Erzsébet temetési meghivéja Kornis Gdspdr Béldi Plnak, 1674.
mij. 24.

103 Tfjabb Gyulaffy Ldszlé gréf (1693) Marosszék fétisztje volt. 1686-ban a Deputatio egyik tanicsosa,
késébb Heisler tdbornoka, majd kormdnytandcsos (1691). Haldla (1699) utdn az ézvegyét, Gyerdfly
Borbdldt a mostohatestvére, Kornis Istvan (Kornis Gdspdr fia) vette el. Gyulafly Zséfia elészor Banffy
Gyorgy, majd gr. Csdky Gébor hitvese lett.

104 SJAN CJ FF Kornis no. 661. f. 1-6. Kornis Géspar feljegyzése, 1663. ,kardcsony tdjba’;
MTA KIK Kt Kornis ITI. 2047. Novék Déniel elismervénye Kornis Gdspdr javairdl. Kapi, 1664. jan.
26.; ,Szepesvardbol béhozott ldddkra kol pénzrél valé attestatoria.” — SJAN CJ FF Kornis no. 254.
no. 12. Szentdemeter, 1664. marc. 27.
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kototte fiainak, hogy anyjukként bdnjanak mostohaanyjukkal — tgy dontote,
hogy erdélyi birtokaira koltozik, és ott éli le hdtralévé életér.

»...Isten ismét dsszvehozvdn benniinket ... megosztozdnk...”1%

Csaknem egy évvel azutdn, hogy a Kornis csaldd kincseivel megrakott szekerek
— mdsfél honap alatt 17 emberrel, valamint 17 16val — Szepes és Kapi véraibdl haza-
érkeztek a Kis-Kiikiill§ parti szentdemeteri kastélyba,'®® Kornis Gdspar megoszto-
zott nGvérével és két higdval az 6rokségen. Emlékiratdnak abban a részében, ahol a
testamentumok fordulataibdl ismert minuciézus pontossdggal részletezi, hogy me-
lyik jészdgdt hogyan szerezte, milyen jussa van benne, és ahol az elzdlogositasokat
is pontosan ,konyveli”, keriilnek széba lanytestvérei, mint akikkel békésen meg-
osztozott és megéllapodott a joszdgok kivaltdsdrdl. Az emlékezés narrativdja szerint
elsédleges célként a szatmdri Szinyérvdralja visszavaltdsdt tlizte ki, de mivel egyediil
nem tudta volna kifizetni a magas zdlogdsszeget, részben nagynénje, Mindszenti
Krisztina, részben testvérei tdmogattdk. Széba keriil egy, az utdbbiakkal kotoee
megallapodds is, amely szerint minden erdélyi, keresztény kézen maradt birtokot a
keziikre bocsit, ha cserébe segitik 6t a szinyérvaraljai jészdg kivaltdsdban.!””

Egyéb forrdsok azonban révildgitanak arra, hogy az osztozkodds kordntsem
volt zokkendmentes. Az ingdsdgok dtaddsa'®® utdn egy hénappal, 1665. mdrci-
us 10-én sziiletett az az ingatlanvagyonrdl és addssdgrél sz6l6 egyezmény (cone-
ractus), amelyre ugyan mindannyian kezet adtak, késébb mégis konfliktusok
okozdjéva vélt. A szerz8dés szerint a négy testvér ,atyafisdgosképpen” osztozott
meg az ,,6stdl devalvilt” és az elzdlogositdstél megmenekiilt j6szdgokon. Az irat
részletesen ismerteti a birtokok szétosztdsdt, Gdsparnak juttatva a joszdgokat, az
asszonyoknak pedig néhdny porciét és jobbdgyot, majd a szerz6déskotés £6 cél-
jdra, a tartozds rendezésére tér dt. Az akkor 6032 tallérra ragé adéssdgbdl Kornis
Gdspér 2500 tallért megadott Kemény Simonnak, a maradék 3532 tallérrdl vi-
szont a szerz8dés Ugy rendelkezett, hogy azt a négy testvér egyenléképpen fizesse
ki, fejenként 883 tallért. Mivel Kornis Gdspdr mihamarabb vissza akarta véltani
Szinyérvéraljdt Kemény Simontdl, azt kivdnta, hogy amint § maga letorleszti a

105 SJAN CJ FF Kornis no. 131. f. 20r. Kornis Gdspar emlékirata, 1678-1683.

106 SJAN CJ FF Kornis no. 254. no. 12. Szentdemeter, 1664. mérc. 27.

107-SJAN CJ FF Kornis no. 131. 20 r—v. Kornis Gaspdr emlékirata, 1678-1683.

108 Kornis Katdnak adott ékszerek. —SJAN CJ FF Kornis no. 661. f. 5. Kornis Gdspdr lajstroma,
ddtum és aldirds nélkiil. A fiatalabb névérek részére dradott ékszerek jegyzékét két tantval hitelesitett
irat drizte meg. Egy mdsik lista a Kornis Gdspdr dltal megtartott ékszereket, drigasdgokat foglalja
magdban. — Uo. no. 646. 8-9. Kornis Gdspdr éltal Kornis Anndnak és Kornis Krisztindnak adott
ékszerek lajstroma. Szentdemeter, 1665. febr. 14.; Leltdrak és osszeirdsok I. Szentdemeter, 1665.
febr. 16. In: Térténelmi Tér 3/13. Bp. 1890. 781-782.
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sajdt részét, az asszonyok is késlekedés nélkiil deponaljak a magukét. Ha pedig ezt
valamelyikiik elmulasztja, akkor annak a jészdgdt Kornis Géspdr elfoglalhatja.'*?

Kornis Gdspdr és Haller Janos mdsfél év mulva kifizették a tartozdst,'?
Perényi Gdborné Kornis Anna és Perényi Ferencné Kornis Krisztina azonban
nem tudtdk letenni az el8irt terminusra.""! Ehelyett megtdmadtdk a kontraktust,
és a Hdrmaskionyv passzusaira hivatkozva érvénytelennek nyilvénitottdk. Anna és
Krisztina 1667 novemberében személyesen tettek panaszt a Mdramaros vdrme-
gyei torvényszéken, amiért Géspér erdvel elfoglalta az erdélyi jészdgaikat és jo-
gos birtokldsukban héborgatta éket.'? Decemberben megbizott titjdn a fejedelmi
itéltabldhoz folyamodtak, és a szerz6dés megsemmisitését kovetelték, azt 4llitva,
hogy az ingé és ingatlan javakat egyenlSképpen kellett volna elosztani a négy
testvér kozott, mert azok lednydgon is 6roklédtek volna.!''?

Krisztina az ingdkat is kevesellte, tobbet kivetelt a megmaradt Stvosmiivek-
bdl: egy értékes, a kordbbi leltdrak alapjdn vélhetSen aranyozott eziist mosddkészlet
visszatartasit vetette occse szemére. Bar levele a testvérek kozoct illendd, konven-
ciondlis hangnemben irddott, egy-egy széfordulatban mégis tetten érhetd a fivére
irdnt érzett dithe; s6t perrel is fenyegetézott arra az esetre, ha 6ccse hajthatatlannak
bizonyulna: ,Az mosdé és medence feldl, hogy kegyelmedet emlékeztettem, az me-
lyet oda be valé lételemkor is megigért vala kegyelmed, kit eddig is mind vértam,
nem akarvdn az igaz atyafisigot félbontani, immdr csak mondand meg kegyelmed,
megleszen-e, vagy nem, tudndm mihez tartani magamat. Mdr én is nem gyermek
vagyok, hogy csak széval akar kegyelmed tartani engem. Ha ugyan csak félre koll
tenni az atyafisigot, kételen leszek masképpen keresni. [...] Kegyelmedet szeretettel
kérem, ezen levelemre adjon valaszt, ha kegyelmed parancsolja. Johet-mehet az em-
ber, hogy im azokat is elfoglalta kegyelmed tSlem.”

Tovabbi szakadds tdmadt a testvérhdlézaton a névadé abadji birtok, Gone-, alias
Kornisruszka miatt is, amelyet Kornis Gdspar még 1663-ban, ezer aranyért zdlogosi-
tott el Mindszenti Krisztindnak, hogy az apja sarca miatt Kemény Simonnal szemben

199 SJAN CJ FF Kornis no. 166. f. 245-246. ,Az atyimfiaival valé contractus.” Kelementelke, 1665.
mdrc. 10.

110 SJAN FF Kornis no. 646. f. 10. Botsa Tivadar és Kopsa Gybdrgy Belss-Szolnok virmegye
torvényszékének. 1666. nov. 16.; SJAN CJ] CPMS no. 1077. Haller Jdnos Kornis Gdspdrnak.
Kerel8szentpdl, 1666. nov. 20.

11 SJAN CJ CPMS no. 1076. Kornis Anna Kornis Gésparnak. Nagyszélés, 1666. nov. 2.

12 MNM OL P 1967 10. t. no. 2. Kornis Anna és Kornis Krisztina panaszlevele. Huszt, 1667.
nov. 21.

113 MNL OL P 1967 13. t. no. 4. Kornis Anna és Kornis Krisztina panaszlevele. Sirpatak, 1667.
dec. 23.

114 SJAN CJ CPMS no. 1081. Kornis Krisztina Kornis Gdsparnak. Nagysz616s, 1667. febr. 4.
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fonndllé tartozdsit rendezni tudja.'"> A higai évekkel kés6bb — miutdn a , kontrakeus”
emlitett kovetkezményei folytdn mar amigy is kifosztva érezhették magukat — 1669-
ben hdnytorgattik fel 6ccsiik ruszkai zalogiigyletét. Allispontjuk szerint a patrimé-
nium az egész Kornis nemzetség birtoka volt, és a csalddi hagyomdny szerint egyes
részei a lednydgat illették. Ennek bizonyitdsira Abadj megye alispdnja — Kornis Anna
kérésére — vallatdst rendelt el, amellyel sikeriilt igazolni a nd4gi 6rokosodést.!'® A két
Perényi-feleségnek, Anndnak és Krisztindnak jelentés helyzeti elényiik volt dcesiikkel
szemben Fels§-Magyarorszdgon. Anna férje, Perényi Gédbor révén konnyfiszerrel ki-
jartdk Nédasdy Ferenc orszdgbirénal, hogy rendelje el a még osztatlan ruszkai birtok
felosztdst."” Kornis Gdspar 1670-ben Mindszenti Krisztina birtokdra, a Szepes var-
megyei [llésfalvdra vitette a Ruszka birtokldstorténetére vonatkozd iratokat, hogy azo-
kat az ottani kastélyban, illetve a szepesi kdptalanban'® 8rizzék azontl."® Mindszenti
Krisztina 1670 tavaszdn sziiletett végakaratdban a néla zdlogban 1év8 birtokot ha-
ldla esetére Kornis Gdspdrnak rendelte, a zdlogosszeg lefizetésétdl pedig eltekintett.'??
Ezt kovetSen elhagyta a Magyar Kirdlysdg teriiletét, és visszakoltozott az Erdélyi
Fejedelemségbe.'?! Goncruszka pedig a kezén maradt élete végéig,

»-..szegény megvénhedett, s mér rab néném...”

A mostoha-unokadces és -nagynéni kapcsolata ezt kovetSen még szorosabbd
vélt. Kornis Gdspdar 1675-ben, kordbbi gyermektelen hdzassiga utdn 6zvegyen
maradva feleségiil vette Mindszenti Krisztina mostohaunokdjit, a 15 esztendds

115 SJAN CJ FF Kornis no. 623. f. 91-92. Kornis Gaspdr zdloglevele Mindszenti Krisztina szimara.
Szepes vdra, 1663. jan. 29.

116 SJAN CJ FF Kornis no. 623. f. 96-97. Goncruszka, 1669. febr. 13. Vizsglat a ruszkai birtok
lednydgi 6rokosodése tigyében.

7. SJAN CJ FF Kornis no. 623. f. 98-110.: Nddasdy Ferenc orszdgbiré parancslevelei (Kassa, 1669.
szept. 15., Pozsony, 1669. nov. 27., Eperjes, 1670. febr. 2.); Mikhdzi Istvdn abadji alispan felszolité
levelei a megosztds végrehajtdsirél Mindszenti Krisztindnak: Kassa, 1669. nov. 7., Reste, 1670. mérc. 6.
118 A tdrsaskdpralan Krisztus teste kipolndja a szepesvéraljai jezsuita misszié templomaként mikodste.
Lasd Bruckner Gydzé: A reformici és ellenreformdcié torténete a Szepességben 1. (1520-1745-ig) Bp.
1922. 253-260.

119 SJAN CJ FF Kornis no. 16. f. 15. Kornis Gaspdr feljegyzése, 1670. jan. 1.; uo. f. 16. Kornis Gdspar
feljegyzése. Szentdemeter, 1670. jan 28.

120 MNL OL E 148 Magyar Kamara Archivuma, Neoregestrata Acta 1527-1900 (a tovdbbiakban:
E 148), Fasc. 908. No. 36. Ozv. Cséky Istvinné Mindszenti Krisztina végrendelete. Illésfalva, 1670.
miérc. 22. Kiadta Balogh Zs. — Bartha M. ].: Mindszenti Krisztina i. m. 393—411.

21 Pauler Gyula: Wesselényi Ferencz nidor és trsainak dsszeeskiivése 2. 1664—1671. Bp. 1876. 201.;
Barta M. Jinos: ...valamely Istenét, valldsit, kirdllydt és hazdjdt igazdn szeretd nemes ember...” Egy
17. szézadi fénemes, grof Csdky Istvdn orszdgbird palyaképe. Bp. 2021. 94.; Balogh Zs. — Bartha M. ].:
Mindszenti Krisztina i. m. 388.

122 MNL OL P 1238 Teleki csaldd marosvésdrhelyi levéltdra, Teleki Mihdly-gytijtemény 16571690
(a tovdbbiakban: P 1238), L. sorozat, 1677-32. no. 604. Kornis Géspar Teleki Mihdlynak. Gernyeszeg,
1678. nov. 26.
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Csdky Mdria Kldrit,' akitdl gyermekei is sziilettek. Mindszenti Krisztina erdé-
lyi testamentumaiban Gdspdr szempontjabél pozitiv fejlemények érhet8k tetten.
1671 8szén késziilt végrendeletében tigy rendelkezett, hogy haldla esetén a Kornis
Gdspértdl zélogba vett erdélyi és magyarorszdgi birtokok visszaszalljanak Géspdr
tulajdondba. 2 Szintigy neki adta a nagyobbik hintdjdt, valamint egy 0j, aranyo-
zott eziist egy ejteles'> palackot is, hozzéftizve, hogy a palack teljesen azonos for-
mdja és éreékd pdrjdc ,Kornis Kata asszonynak, Haller Jdnosné asszonyomnak”
hagyja.’6 1679-es testamentumdnak f6 kedvezményezettjeként Kornis Géspdrt
és orokoseit nevezte meg: ,Az én kedves 6csém uramnak, tekéntetes és nagysigos
Kornis Gdspdrnak gyermekeivel egytitt hagyom minden javaimat, pénzemet, és
az mi temetésemtil és testamentumtil megmarad, és minden adéssdgimot, kik
itt Erdélyben vagynak.”?” Megismételte korabbi rendelkezését is, hogy zdlogba
vett erdélyi joszdgait és az abauji Ruszkdt holta utdn unokadccse foglalja el, ,,és ne
tartozzék senkinek summdjdt megadni”.’2s

A fejlemény egy djabb, a Kornis familidt is stjté krizissel magyardzhaté.
Az 1670-es években tobb politikus palydjac is derékba tord valsdg bontakozott
ki a fejedelemségben. Az 1674-ben Bénfly Dénes ellen szervezkedd nemesi liga
— melynek Kornis Gdspdr is aktiv résztvevdje volt — elérte, hogy a féurat kivé-
gezzék, majd a Béldi P4l székely generdlis vezette csoport kezdett el szervezked-
ni a fejedelem és holdudvara ellen. A fejedelem el8sz6r 1676-ban mért csapdst
az ellenzékére: Béldit és a masik fészervezét, Bethlen Mikldst bortonbe zaratta.
Kornis Gdspdr, aki szintén rokonszenvezett Béldiékkel, meguszta a politikai tisz-
togatdst, 4m annyira megrettent, hogy késébb a bortonbdl szabaduld, tiszeségétdl
megfosztott, egykori székely generalis mdr nem tudta rébeszélni az Gjabb ligdhoz
val csatlakozdsra. 1678 janudrjaban Béldi¢k t6rok segitséggel mentek Apafi ellen,
majd titkdzet nélkiil visszavonultak. A portdra menekiiltek, és nyiltan kovetelték
a fejedelemvilasztdst, azonban rosszul mérték ol az erviszonyokat, mert az év

123 Csiky Mdria Kldra (1660-1688) Csiky Istvdn (1635-1699) és Lényay Margit (2 — 1670) ldnya.
— SJAN CJ FF Kornis no. 131. f. 21r-21v. Kornis Gdspdr emlékirata, 1678-1683; Bunyitay Vince —
Birtfai Szabd Liszlo: A kSrosszegi és adorjdni gréf Csdky csaldd torténete 1. Oklevéledr 2. Oklevelek
1500-1818-ig. Bp. 1919. 615., 751-758.

124 SJAN CJ FF Kornis no. 106. f. 6-11. Gernyeszeg, 1671. szept. 1. Kiadta Balogh Zs. — Bartha M. J.:
Mindszenti Krisztina i. m. 412—422., 418.

125 Ejtel: erdélyi eredetli Grméreék, 1,3623 liter. — Bogddn Istvin: Magyarorszdgi (ir-, térfogat-,
suly- és darabmértékek 1874-ig. (Magyar Orszdgos Levéltdr kiadvdnyai IV. Levéltdrtan és torténeti
forrdstudomdnyok 7.) Bp. 1991. 236-238.

126 SJAN CJ FF Kornis no. 106. f. 6-11. Gernyeszeg, 1671. szept. 1. Kiadta Balogh Zs. — Bartha M. J.:
Mindszenti Krisztina i. m. 412-422., 418.

127 MNL OL P 658 Teleki csaldd, U] rendezés 1568—1941 (a tovabbiakban: P 658), 54. Re. 15. cs.
Gernyeszeg, 1679. febr. 8. Kiadta Erdélyi testamentumok 4. i. m. 122-128.

128 MNL OL P 658 54. Re. 15. cs. Gernyeszeg, 1679. febr. 8. Kiadta Erdélyi testamentumok 4. i. m.
122-128., 125-126.
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tavaszdn a f8szervezd Béldi Palt és Csdky Ldszlot a Jedikuldba zdrcdk. Az 1678
elején kincstartéva kinevezett Haller Jdnos az év 8szén bortonbe keriilt. Kornis
Gdspdrt a tandcsari méltésiggal kindltdk meg, 6 azonban id6ben felismerve a
kelepcét, nem sétéle bele.'?

A fejedelem Mindszenti Krisztindt, a mozgalomban fészerepet jitszé Csdky
Ldsz16"3° mostohaanyjdt is megvddolta azzal, hogy Béldi Pallal, az unokatestvé-
rével szovetkezett.”! A 70 éves asszonyt 1678. november 26-dn drizetbe vették
Gernyeszegen, és a fejedelem 10 000 forint biintetést szabott ki rd. Nehéz hely-
zetében elsé perctdl fogva segitette erdélyi mostoha-unokadecse. Kornis Gaspar
ekkor mar nem jdrkdlt a fejedelmi udvarba egyediil, hanem csak Teleki Mihaly
kiséretében.'” Nagynénje ligyében is a befolydsos tandcsurat kérte fel kozveti-
t6nek,' aki kozbenjdrdst igére.’ A vagyondnak jé részét6l megfosztott idds
asszony Kornis Gdspdrba vetette minden bizalmdt: eltartdsdt, eltemetését is az
erdélyi urtdl vérta.'” Kornis eszkozélte ki Teleki timogatdsdval az dzvegy biin-
tetésének leszallitdsat és a fizetési terminus meghosszabbitésat. O hozta el kara-
csony tdjan Besztercérl Mindszenti Krisztina ott rzott pénzét, 6 kiildte be a két
iinnep kozott Gyulafehérvarra. O alkudta le a summét 9000 forintra, de ezt az
osszeget is csak koleson felvételével tudta elteremteni.!?

Kornis tartott attdl, hogy Mindszenti Krisztina kézeljov6ben virhaté haldla
utdn rajta marad a kifizetetlen addssdg, nagynénje orokségébél pedig — a magyar-
orszdgi és erdélyi birtokairdl kiilon-kiilon rendelkezd és akkor érvényben 1év6 két
végrendelete szerint — csak a mostohagyermekek és az egyhdz fog részesedni: ,,[gy
joszagi is nénémnek holta utdn mdsoké levén, az oda ki valé is Erdédinének!? le-
vén legdlva (mivel az 6reg Gr'?® dispositioja is tartja, hogy nénémasszony az kedve
keresd fidn'* kidl mostoha fiai koziil'* mdsnak ne kothesse), kevés megmara-

129 Orgona Angelika: ,Csalird mesterség” — Kornis Gdspér Politidja és Bethlen Miklés Onéletirésa.
In: Reformer vagy ldzadé? Bethlen Miklés és kora. Szerk. Horn Ildiké — Laczhdzi Gyula. Bp. 2020.
215-230.

130 Csaky Laszl6 (1641-1698) Csdky Istvan (1603-1662) tirnokmester harmadik fia.

31 Dedfe Farkas: Uzoni Béldi Pal. 1621-1679. Bp. 1887. 194-195.

132 MNL OL P 1238 1. 1678-56. no. 607. Kornis Gdspar Teleki Mihalyhoz. Palos, 1678. dec. 30.
133 MNL OL P 1238 1. 1678-56. no. 604. Kornis Gdspar Teleki Mihdlynak. Gernyeszeg, 1678.
nov. 26.

134 MNL OL P 1238 1. 1678-56. no. 604.v. Teleki Mihaly Kornis Gésparnak, 1678. nov. 30.

13 MNL OL P 1238 1. 1678-56. no. 608. Kornis Gdspar Teleki Mihdlynak. Gernyeszeg, 1678.
dec. 28.

136 MNL OL P 1238 1. 1678-56. no. 606. Kornis Gaspar Teleki Mihdlynak. Gernyeszeg, 1678.
dec. 23.

137 Mindszenti Krisztina mostohaunokdja, Csiky Krisztina (1654-1723) Csiky Istvin (1635-1699)
orszagbir6 és Lonyay Margit (>~1670) linya, Erdédy Sindor (1638-1681) felesége.

138 Gréf Csdky Istvén (1603-1662) tirnokmester, Mindszenti Krisztina mdsodik férje.

139 Csaky Istvan (1635-1699).

140 A kér mésik mostohafit: Cséky Ferenc (1630—1670) és Cséky Laszl6 (1641-1698).
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dott pénzit pedig jobbara adta az bardtoknak, jezsuitaknak. [gy mdr, hogy sokdig
élhessen hasznoson, kivélt szegény, lehetetlen, holta torténvén, megitélheti ke-
gyelmed, micsoda galibdban borulok megint magam...”!!

Papirra vetett gondolatait tett is kovette: valdszintileg 6 osztdnozte az dzvegyet
arra, hogy fogsdgabdl megszabadulva megirja azt az 4j testamentumot, amely-
ben minden megmaradt birtokdt és pénzét (és természetesen addssdgait is) uno-
kadccsére hagyta. Akkor még egyikiik sem gondolta, hogy a kétszer fiatalabb
unokadccs hamarabb bucstzik majd a vildgtsl. Az 1683. janius 7-én, 42 éves
kordban elhunyt Kornis Gdspdr temetési versének ismeretlen szerzéje méltdn 6ro-
kitette meg a mostohanagynéni és mostoha-unokadccs kolcsénds tdmogatdson
alapuld kapcsolatdt.4?

»...szerelmes, egytestvér atydmfia...”! %3

Az 6rokségen torzsalkodd Kornis testvéreket az 1670-es években ismét egy krizis-
helyzet, a fels6-magyarorszdgi vélsig, a kuruc mozgalom békitette dssze. A ,szo-
mord, veszedelmes és pusztité”** hadaknak kitett birtokokon é16 Perényiek nehéz
helyzetbe keriiltek. Perényi Ferenc Erdélybe kényszeriilt ,,bebujdosni,” ahol ségo-
ra anyagilag is timogatta: egy teljes 6ltozet ruhdt csindltatott neki; fiait, Perényi
Miklést és Gabort pedig a maga koltségén tanittatta a kolozsvdri jezsuita kollé-
giumban, als6- és felséruhdzatokkal, felszerszimozott paripdval ldtva el 8ket.!%s
Perényi Gabor a kurucok fogsdgba esett,'* akik 4000 forint valesdgdijat ko-
veteltek érte.'” Perényi személyesen utazott el Erdélybe, hogy sdgorai segitségével
a sarcdt Osszegyjtse. Kornis Gdspdrtél 1000 forintot'*® és egy 100 forintot ér6,

141 MTA KIK Kt Kornis I11. 2221. Kornis Gaspar Teleki Mihdlynak. Martontelke, 1679. jan. 24.

12 MNL OL P 437 2/b. no. 34. Kornis Gdspér halotti bticstztatéja. Kiadra Veress E.: Anyakényv i. m.
72-79. és Kolozsvéri nagy naptdr 1865. évre. Szerk. Kolozsvéri Papp Miklés. Kolozsvdr 1865. 92-98.;
Régi Magyar Kolt8k Tara XVII. szézad 11. k. Szerk. Stoll Béla —Varga Imre. Bp. 1986. 459-467.

143 SJAN CJ FF Kornis no. 321 f. 43—44. Haller Janos ziloglevele kirdlyhalmi Petki Istvdnnak, a Kornis
Ferenc sarcdban dtvett ezer forint fejében elkételezett kirdlyfalui részjészdgrol. Alvine, 1659. jan. 20.

14 MNL OL P 1971 7. t. no 2. Kornis Anna és Kornis Géspar szerzédése. Szentbenedek, 1677.
jidl. 20.

145 SJAN CJ FF Kornis no. 624 f. 43—44. Uray Mihély tantsitvinya Szatmdr virmegye torvényszéke
elétt, 1696.

146 Tyukodi Gyorgy jezsuita atya Kérolyi Liszlénak. Szatmdr, 1674. jal. 3. In: A nagy-kdrolyi gréf
Kirolyi csaldd oklevéltdra IV. S. a. r. Géresi Kdlmdn. Bp. 1887. 503-505.

147 Veje, a szintén rabsigba esett Barkéczi Sindor villalta a kezességet érte. — MNL OL P 1967, 13. .
no. 38. Perényi Gébor kételezvénye. Csatdr, 1674. aug. 24.

14 MNL OL P 1967 13. t. no. 40. Perényi Gabor elismervénye Kornis Gasparnak. Gyeke, 1674.
okt. 17.; SJAN FF Kornis no. 646. f. 16. Perényi Gdbor kotéslevele Kornis Gdsparnak. Gyeke, 1674.
oke. 17.
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felszerszémozott paripdt kapott.'* Haller Janos is kisegitette 500 tallérral, cseré-
be egy augsburgi ,,pohdrszék lddat” vett zdlogba téle.'® Az eziist étkészlet, mivel
Perényi nem tudta visszaszerezni, Haller Jdnosndl maradt.”!

Perényi Gdbort Haller még 1674 kardcsonya el6tt kivéltotta,'™ dm a volt rab a
kévetkezd esztendében elhunyt.’? Igy Gzvegyére ismét a zdlogba vetett birtokok
visszavaltdsanak terhe hdrult, ezittal férje vdltsigdija miatt. Kornis Anna — gyer-
mekei érdekét szem el6tt tartva — erdélyi porcidit vetette zdlogba a Perényi-javak
visszaszerzése érdekében.™ Szerzddést koot Kornis Gdspdrral is, amely szerint
az 6t illetd, de Gdspdr dltal a 883 tallér tartozds fejében mdr birtokba vett erdélyi
birtokok 6cese kezén maradhatnak. Ezeket a jészdgokat Gdspdr végiil 1700 ma-
gyar forintért meg is vdsdrolta a higit6l."®

Kornis Gdspdr haldlos dgydn tett végrendeletében kinyilvdnitotta, hogy
»az mi joszdga megmaradott, kiket az pogdnysdg magdnak nem foglalt ott Virad
koriil, azon kiviil a mi van, mind maga acquirélta és rehabedlta”. Birtokai tekinte-
tében gyermekein, feleségén kiviil csak Mindszenti Krisztinarél emlékezett meg,
neki a zilogbdl kivéltott Gyekét hagyta 6rokiil. Arvdi £ gydmjaul ségordt, Haller
Jénost jelolte ki.”® Kornis Anna haldla (1684) utdn az & drvdit is Haller Jdnos és
Kornis Kata vette partfogdsiba.’””

Kornis Krisztina 1675-ben 6zvegyiilt meg,'”® majd 1684-ben ismét férjhez
ment [lléshdzy Gyorgyhoz, a Thokoly-parti kirdlyi kamards, liptéi f8ispan és
féasztalnokmesterhez, aki ekkor mar stlyos, dgyhoz kotott beteg volt. A hdzassdg
[lléshézy elhunyt feleségének végakaratabdl jott létre: 6 kérte, hogy férje vegye
ndil a mdr hét éve az udvarukban él6 rokont, Krisztindt, hogy az dpolja 6t.'

149 SJAN CJ FF Kornis no. 624 f. 43—44. Uray Mihdly tantsftvinya Szatmdr virmegye torvényszéke
elétt, 1696.

150 MNL OL P 1967 13. t. no. 42. Perényi Gébor elismervénye Haller Janosnak, d. n.

151 Haller Jénos végrendelete. Kerelészentpal, 1694. nov. 16. In: Erdélyi testamentumok 4. i. m. 206.
152 MNL OL P 1967 13. t. no. 43. Lipéczi Keczer Menyhért elismervénye Haller Janos szimara.
Gyulafehérvér, 1674. dec. 22.

153 MNL OL P 1967 13. t. no. 49. Perényi Gabor végrendelete. Nagysz616s, 1675. szept. 23.; Kornis
Anndt 6zvegynek frjék: uo. no. 51. 1677. jan. 8.

154 MNL OL P 1971 7.t no. 3. Kornis Anna zdloglevele Haller Jinosnak. Szentbenedek, 1677.
jdl. 18.

155 MNL OL P 1971 7.t. no 2. Kornis Anna és Kornis Gdspdr szerz8dése, Szentbenedek, 1677.
jil. 20.

156 SJAN CJ FF Kornis no. 105. f. 8-9. Kornis Géspér végrendelete, 1683. mdj. 31.

157 Kornis Anna haldla utdn, 1684-ben az idésebb fia, Perényi Imre Mindszenti Krisztina sombereki
hdzdnal nagynénje, Kornis Kata 8rizetére bizta az anyja utdn maradt ékszereket. — Székely Sdandor:
Magyar menyasszonyi hozomdnyok 200 év el8tt. Hazdnk s a Kulfsld 6. (1870) 49. sz. 779-781.

158 1675-ben méar mint Miklés és Gabor fia természetes gydmija szerepelt. — MNL OL P 1963 Perényi csaldd
levéltdra, Birtokjogi és birtokgazddlkoddsi iratok 1541-1882, 62. t. no. 46. Nagysz6l8s, 1675. nov. 4.

159 MNL OL P 1341 Lad. 2. Fasc. 15. no. 63. Gr. llléshizy Gyorgy és Kornis Krisztina hdzassdgi
szerz6dése. Dubnica, 1684. febr. 23.
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Krisztina azonban egy évvel kés6bb meghalt,'® férje pedig még ugyanabban az
esztendben Gjra megndsiilt.!®! Kornis Krisztina haldldig fenntartotta jogit az dl-
tala osztatlan 6rokségként szimontartott apai és anyai ingatlanvagyonra.

Osszegzés

A legtobb csalddban strléddsok forrdsa az 6rokség megosztdsa — kiilondsen igaz
ez a 17. szdzadi Erdély valsdgokkal és politikai fesziiltségekkel terhelt id8szakd-
ban. A sorozatos csalddi krizisekkel is stjtott Kornis familia esetében a viszdly
alapjdt a testvérek kozotti versengés képezte, amely az idegen kézbe jutott javak
visszaszerzése koriil élez8dote ki.

Az a testvér, aki képes volt kivaltani egy-egy zdlogba keriilt Kornis-jészdgort,
gyakran sajdt szerzeményének tekintette azt, és szabadon rendelkezett réla — leg-
aldbbis a zdlogdsszeg erejéig. Ez a gyakorlat hdtrdnyosan érintette azokat a csaldd-
tagokat, akik anyagi okokbdl nem tudtak élni ezzel a lehetdséggel, s igy lényegé-
ben kiszorultak az 6rokség egy részébdl. Ahogyan Haller Jinos végrendeletében
megfogalmazta: ,ebben vagyon szabadsigom bizonyos szima pénzig, mert sze-
gény boldog emlékezetli nagyatydtoknak, Kornis Ferencnek szabadsiga miatt az
joszdg zdlogban vettetett volt, és egyszer is, mdsszor is magunk kereste pénziink-
kel valtottuk ki az idegenek kezébdl”.!?

Kornis Gdspdr is — vagyonosabb testvérként — tudatosan torekedett a csalddi
birtokok megszerzésére. Ebben a céljaban nemcsak anyagi folénye, hanem pozici-
Obeli elénye is segitette, kiilondsen az erdélyi joszdg tekintetében. Huigai azonban
jol ismerték a csalddi birtokldstorténetet, valamint a szokdsjogi szabdlyozast. Ennek
tudatdban nem hagytdk sz6 nélkiil fivériik torekvéseit, és jogi eszkozokkel igyekez-
tek gdtat vetni birtokgyarapité ambiciéinak. Kornis Gdspdr csalddtorténeti emléki-
ratdban tudatosan elhallgatta ezt a konfliktust. A patriarchlis narrativa a fidgi 6ro-
kos legitimitdsit hangstlyozta, mig a néi 6rokosoket kiszoritotta az emlékezetbdl.

A fennmaradt forrdsok mésik rétege nem a viszélyt, hanem az egytittmiikodésre
val6 hajlandésdgot és az egymdst tdimogaté testvéri, ségori, rokoni kapcsolatokat
tarja elénk. Amikor Kornis Ferenc tatdr rabsigba esett, fia, Kornis Gdspdr mellé
Haller Jénos és Perényi Gdbor dlltak timogatéként. Késébb, amikor Perényi Gdbor
a kurucok fogsdgaba keriilt, a valtsdgdij 6sszeszedésében és a rabkivaltdsban mér
komoly tapasztalatokkal rendelkezé Haller, valamint az id6kozben csalddf6vé érett

10 MNL OL P 1341 Lad. 1. Fasc. 2. llléshizy Gyorgy Esterhdzy Pilhoz, 1688, fogalmazviny;
Veress E.: Anyakdnyv i. m. 8.

101 Fazekas Istvdn: Az Nléshazy csaldd 17. szdzadi leszdrmazésa. Turul 65. (1992) 13-18.

162 Haller Jénos végrendelete. Kerelészentpal, 1694. nov. 16. In: Erdélyi testamentumok 4. i. m.
202-203.
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Kornis nyujtottak segitséget. Volt olyan idészak, amikor a tdimogatds irdnya meg-
fordule: Haller Jdnost tobb évre Fogaras vdraba zartdk, ahol a Harmas histéria és a
Békességes tiirésnek paizsa cim munkdit alkotta. Ekkor Kornis Géspdr kozbenjdrdsa
révén sikeriilt elémozditani kiszabaduldsdt Teleki Mihdlyndl.'® Kiegyensulyozott,
egymdst tdimogatd atyafisdgos viszony mutatkozott meg Mindszenti Krisztina és
Kornis Géspdr kapcsolatdban is: kezdetben a Csdky-6zvegy segitette az ifji Gdspart,
késébb pedig unokadcesének pdrtfogisa révén szabadulhatott ki az 8zvegy Apafi
bortonébdl. A horizontdlis csalddi kapcsolatok dinamikdja a pillanatnyi gazdasdgi
és politikai helyzethez igazodott. Az alkudozdsok sordn hol egyikiik, hol mésikuk
kerekedett foliil, ezért sem a béke, sem a viszdly nem tartott orokké.

Kornis Gdspér végrendeletében Haller Janost és Kornis Katdt jelolte ki gyerme-
kei gydmjdul. Kornis Anna haldla utin az 6 gyermekei is a Haller—Kornis hdzaspérra
biztdk ,marhdikat”. A miivelt nagydr mindvégig megdrizte vezetd helyét a familid-
ban. Ezt a poziciét Haller Janos kés6bb a politikdban is sikerrel érvényesitette, biztos
alapot teremtve a Hallerek és Kornisok kovetkezd generdcidinak felemelkedéséhez.

RANSOM-RIDDEN LEGACY
Crisis Management and Bargaining Processes in the Kornis of Ruszka Family

By Angelika Orgona
SUMMARY

The case study presents, through the example of the relations of a Transylvanian Catholic
nobleman, the memorialist Gdspdr Kornis of Ruszka (1641-1683) with his siblings and
other collateral kin (aunt-niece, brother-in-law), how the legal principles concerning
Hungarian noble inheritance were applied in practice, how the brothers and sisters
could enforce their own interests, and what role the spouses and collateral relatives
played in inheritance disputes, and in the preservation of property. While some sources
portray a picture of siblings fighting each other, others project a cooperative, mutually
supportive sibling/in-law relationship, reflecting the dynamism and diversity of collateral
relationships. Although the history of the Kornis siblings can only be reconstructed
in fragments due to the scarcity of the relevant archival and manuscript sources in
Transylvania and Hungary, and we can never have a complete and perfect picture of the
events, such and similar one-off cases can be fitted together into a pattern that can serve
asaguide in the complex world of kinship networks that densely permeated noble society.

163 MNL OL P 1238 L. 1679-43. no. 126. Kornis Gaspér Teleki Mihalynak. Gyeke, 1679. dpr. 24.;
uo. I. 1680-27. no. 1. Kornis Gdspdr Teleki Mihdlynak. Szentbenedek, 1680. jan. 10.
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KOHARY ANDRAS (1694-1757) PALYAKEPE
UDVARI MUKODESE TUKREBEN*

Gréf Kohdry Andrds sikeres katona, nagybirtokos és mecénds, a Magyar Kirdlysdg
18. szdzadi fénemességének jellegzetes személyisége volt,' akinek az életérdl és
palyafutdsirol igen kevés informdcié 4ll rendelkezésre. Kohdry mikodésének egy-
egy specidlis aspektusdval az utébbi évtizedekben leginkdbb a birtoktorténeti és a
miivészettorténeti kutatds foglalkozott behatdan,? életpdlydjit azonban — egyfe-
161 jelentéségére, mésfeldl a kivéld forrdsadottsdgokra valé tekintettel — feltétlentil
érdemes 6ndll6 tanulmdny és akdr tovébbi kutatdsok tdrgyavd is tenni.> Kohdry
Andréds nem csupdn nagybdtyja, (II.) Istvdn (1649-1731) miatt maradt a torténe-
ti kutatds drnyékdban, aki a politika, a haddszat és az irodalom teriiletén egyardnt
jelentés hirnevet szerzett magdnak,* hanem azért is, mert az 6 generdcidjira j6
ideig nem irdnyult kiilonosebb kutatdi figyelem.> Kohdry Andrds nemzedéké-
nek tagjai tdl fiatalok voltak ahhoz, hogy az oszmdn visszafoglalé hdbortkba
bekapcsolédjanak, vagy a Rdkéczi-mozgalomban felhivjdk magukra a figyelmet.
Mivel érdemi érvényesiilésiikre a szatmdri béke utdni @j politikai koriilmények
kozotte kizdrélag a Habsburg-dinasztia szolgdlatdban nyilt lehetéségiik, a nemzeti

" A tanulmdny az MTA Bolyai Jinos Kutatisi Oszeondija tdimogatdsaval késziilt.

! A német nyelvii forrdsokban Kohdry Andrds tobbnyire Andreas Joseph, esetenként André Joseph
néven szerepel, a leveleit is igy irta ald, a magyar nyelv({i iratokban ugyanakkor — a korszak gyakorlatdnak
megfeleléen — csak egy keresztnévvel élt, ezért a tanulmdnyban én is az Andrds névalakot hasznalom.
2 Arany Erzsébet: A Kohdry csaldd felsémagyarorszdgi uradalmi épitkezéseirsl, kiilonds tekintettel a
hontszentantali Kohdry-Coburg kastély 18. szdzadi épitéstorténetére. In: Ars Perennis. CentrArt
Mlivészettorténeti Mihely Tanulmdnyok. Szerk. Tiskés Anna. H.n. 2010. 97-102.; Barbara
Baldzovd — Jozef Medvecky: Sunt, ut erunt horae ... Zum spitbarocken Umbau und zur malerischen
Ausschmiickung der Kohdry-Schlésser in Ebenthal und St. Anton (Svity Anton). Ars 43. (2010)
2. sz. 213-240.; Szirdesik Eva: Gazdalkodas a Kohdryak Négrad virmegyei kézpontd birtokain (1647~
1731). (Mezdgazdasigtorténeti tanulmdnyok 13.) Bp. 2017; Tomds Janura — Zuzana Zvarovd: Vidiecke
Stachtické sidla v Hontianskej stolici. Liptovsky Mikulds 2021. 116-131.

3 A Besztercebdnyai Allami Levéltdrban (Stdtny archiv Banskd Bystrica) taldlhaté Kohary-Coburg
levéltdr kivalé forrdsadottsdgokkal rendelkezik; anyagdnak jelent8s része mikrofilmen a Magyar
Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdranak (a tovdbbiakban: MNL OL) X 1045 szdm alatti fondjdban is
hozzéférhetd. A tanulmdny elkészitéséhez elsésorban az utébbi fondra tdmaszkodtam.

4 Kohdry Istvén tevékenységéhez a teljesség igénye nélkiil lasd liéssy Janos: Gréf Kohdry Istvan élete
és munkdi. Karcag 1885; Hajzer-Modli Eva: Szerepek és imdzsépités. Kohdry Istvan, egy XVIL. szdzadi
féar tirsadalmi reprezentdciés szerepe és politikai gondolkoddsmédja. PhD-disszertdcié (ELTE). Bp.
2018; Komjdti Zoltdn Igor: Egyetértésben a kozos érdekére. A fiileki végvar mikddtetése Kohdry Istvan
f8kapitdnysiganak idején (1667-1682). (Discussiones Filekienses 1.) Dunaszerdahely 2015; Kohdry
Istvan Emlékkonyv. Szerk. Kozicz Jénos — Koltai Andrds. Bp. 2015.

> Szijarté Istvan az 1680 és 1700 kozoee sziiletettek generdciéjit nevezi ,dtmeneti” nemzedéknek. —
Szijdrtd M. Isrvdn: A diétaIl. A 18. szdzadi politikai elit tdrsadalom- és kulttrtdrténeti megkozelitésben.
Bp. 2021. 132-133.
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torténetirds csupdn érintdlegesen és szimos esetben stlyos eléitéletekkel terhelten
foglalkozott e generdcié tagjaival.®

Kohdry Andrés pdlydjdt azért is érdemes vizsgdlat tdrgydvd tenni, mert dltala
egy részleteiben kevéssé ismert korszak miikodési mechanizmusaiba nyerhetiink
betekintést. Kohdry élete és munkdssdga a rendelkezésre 4ll6 gazdag csalddi irat-
anyag alapjdn szimos nézépontbdl elemezhetd (kiilondsen j6 lehetdségeket rejt
magdban ezredtulajdonosi tevékenységének és a Kohdry-ezred torténetének a be-
mutatdsa).” Jelen tanulmdny célja azonban Kohdry dltaldnos palyaképének a fel-
vézoldsa, kiilonleges hangsilyt helyezve udvari mikodésére. Kohdry pdlydjanak
vizsgélata révén — reményeim szerint — az uralkodé és a magyar elit kapcsolatdrdl,
valamint a 18. szdzad els6 felében mikddd bécsi udvarrdl is relevans 4j informa-
ciékat és szempontokat gyfjthetiink.

Tanuléévek és szocializacid a bécsi udvarban

Kohédry Andrés sziiletésekor a Kohdry csaldd mdr nem szamitott Gjonnan fel-
emelkedett fénemesi familidnak, mivel a baréi cimet Andrds dédapja, a figye-
lemre mélté katonai karrierjérél ismert, de diplomdciai missziékban is részt vevé
Péter (1564-1632) mér 1616-ban megszerezte.® A csaldd grofi rangra emelésére
az oszménok elleni hdbortkban szerzett Gjabb érdemeik elismeréseként két ge-
nerdciéval késébb 1685-ben keriilt sor, amelynek kedvezményezettjei (I1.) Istvdn,
valamint két 6ccse, Farkas (1654—1704) és (1.) Janos (1657-1696) voltak.” Andris
Kohéry Farkasnak és a birodalmi (svdb) f8nemesi, grofi familidbdl szdrmazé
Maria Luisa von Rechbergnek (1657-1714) a harmadik fiaként 1694-ben létta
meg a napvildgot.!” Farkas 1704-ben bekdvetkezett haldla utdn batyja, a befolyd-
sos (II.) Istvan gondoskodott unokadccsei tanulmdnyainak a megszervezésérdl és
palydjinak egyengetésérdl. (I1.) Istvin nem hdzasodott meg, sajit utéddal nem
rendelkezett, ezért dcese flainak a tdmogatdsa a familia jovéjének a biztositdsa
szempontjdbdl is kiilonosen fontos feladatot jelentett a szdmdra. A pater familias

6 A labanc” jelzével illetett nemesek és fénemesek alulkutatott voltira mar Kalmdr Jénos is felhfvta a
figyelmet. — Kabmdr Janos: Szatmdr, 1711. Vég, folytonossdg, kezdet. Szézadok 146. (2012) 876.

7 Az iratanyag kapcsolédé legfontosabb mikrofilmjeit 14sd MNL OL X 1045 C 783-793, C 808—
818.

8 Mirton Gellért Erné: Kohiry Péter (1564—1632). Vizlat és forrdsok egy késziil életrajzhoz. In: Acta
historica 146. Szerk. Ferwagner Péter Akos. Szeged 2021. 95-102.

> MNL OL A 57 Magyar Kancelldriai Levéledr Libri Regii 1527-1867, Tom. 18. Pag. 204-205.
Negyedik testvériik, Gdbor (1659-?) ferences szerzetesként kimaradt a rangemelésbdl.

10 Kohdry Andris feltehetden testvéreihez hasonléan Csdbrigon sziiletett, s a csalidban addig nem
haszndlt Andrds nevet valdszintileg annak kiszonhette, hogy sziiletésének napja (november 30.) Szent
Andrds apostol tinnepére esett. — Borovszky Samu et al: Hont vérmegye. (Magyarorszdg virmegyéi és
vdrosai) Bp. 1906. 469.
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1706-1707 folyamdn a két id8sebb testvért, Gyorgyot (1688-1716) és (11.) Jdnost
(1689-1717) tanulmdnyaik befejezésére, filozéfiai stidiumuk elvégzésére
Olmiitzbe kiildte, ahol a régebbi szakirodalom szerint Andrds is tanult, az & ta-
nulmdnyi pélydja azonban mds irdnyt vett.!! Kohdry Andrds és id8sebb testvérei
kozott a korkiilonbség tdl nagy volt ahhoz, hogy koz6s oktatdsban részesiiljenek,
ezért Andrds és a ndla is fiatalabb testvére, (I.) Igndc (1704-1720) képzését kii-
16n-kiilon kellett megszervezni.

Kohdry (II.) Istvin Andrdst Bécsbe kiildte miivelédni, ahol 1706-td] tanult,
legaldbbis ettdl az évtdl igazolhat6 a fiatal grof csdszdrvérosi jelenléte és nemesi
aprédként (Edelknabe) valé udvari szolgdlata.”> Andrés életének kordbbi szakasza
nem ismert, bizonydra a Kohdry-birtokokon nevelkedett, de tanulmdnyi eléme-
netele alapjdn agy tiinik, hogy a csdszdrvirosba érkezése el6tt nem jart nyilvinos
iskoldba. Testvérei koziil Gyorgy és (I1.) Janos egy darabig a selmecbdnyai, majd
a pozsonyi jezsuita gimndziumban tanultak,” (I.) Igndc pedig a — csaldd kordbbi
generdcidi dltal is ldtogatott — nagyszombati jezsuita gimndzium névendéke volt. '
Andrds neve azonban sem a pozsonyi, sem a nagyszombati gimndzium matriku-
ldjdban nem olvashatd, a Kohdry-birtokokhoz kozeli selmecbdnyai iskola anya-
konyve pedig vagy megsemmisiilt, vagy lappang. A félirvin maradt fidkat nagy-
batyjuk a Rédkdczi-mozgalom sordn igyekezett biztonsdgban iskoldztatni, tdbbek
kozott ezért is kiildhette hdrom id8sebb unokascesét az orszdghatdron tdlra ma-
vel8dni.’® Kohdry Andrds esetében Bécs természetes vilasztds volt, hiszen apja
és nagybdtyja is tanult ott kordbban, igaz, id8sebb korukban és magasabb szintl
tanulmdnyokat folytatva.'®

Kohdry Andrds nemesi aprédként I. Lip6ét 6zvegyének, Pfalz-Neuburgi
Eleonéra Magdolndnak az udvartartdsdba keriilt, amely tisztség fiatal nemesek

1 Borovszky S.: Hont vdrmegye i.m. 469. A Kohdry csaldd tbb genericiéjinak iskoldztatdsi
gyakorlatdrdl a késziild monogréfidmban (Fénemesck az iskolapadban. A magyarorszdgi és erdélyi
jezsuita iskolahdlézat féuri tanuldi a 17-18. szdzadban) részletesen lehet majd olvasni.

12 Osterreichisches Staatsarchiv Haus-, Hof- und Staatsarchiv [Osztrék Allami Levéltar, Hazi-, Udvari
és Allami Levéltdr] (a tovabbiakban: OStA HHStA) Hofarchive (HA) Oberststallmeisteramt (OStA)
Sonderreihe (SR) Kt. 15. Nr. 5.

13 A testvérek selmecbdnyai tanulminyaira a helyi jezsuita hizfénok, Ignatius Barmet(h) Kohiry
(I1.) Istvdnnak 1702. oktéber 19-én kelt levelébdl dertil fény. - MNL OL X 1045 C 1228. Nr. 12056.
A pozsonyi tanulmdnyokhoz ldsd Fazekas Istvan — Kiddr Zsdfia — Kokényesi Zsolt: A pozsonyi jezsuita
gimndzium didksdga. Anyakényvi adattdr (1637/1650-1773) I. (Katolikus iskoldztatds a kora tjkori
Magyarorszdgon 2.) Bp. 2020. Nr. 07110., 07112.

1 Fazekas Istvin et al: A nagyszombati jezsuita gimndzium didksiga. Anyakonyvi adatedr (1616-
1772) 1I. (Katolikus iskoldztatds a kora tjkori Magyarorszdgon 3.) Bp. 2023. Nr. 18243.

15 A Rékéczi-mozgalom a csalddi birtokokat is veszélyeztette, st az 6nodi orszaggytilés az udvarhoz
lojélis Kohdry tdbornok birtokainak szétosztdsirdl is rendelkezett. — Borovszky S.: Hont védrmegye i. m.
466.

10 Hajzer-Modli E.: Szerepek és imazsépités i. m. 37-50.
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szdmdra egyszerre biztositott szocializdcids teret, tanulmdnyi lehetdségeket és
udvari szolgdlati tapasztalatokat.” A pozici6 a linyokndl betdltott udvarholgyi
(Hofdame) szerephez hasonléan a csaldd udvari integracidjdt és kapcsolati hdléjs-
nak bévitését is eldsegithette, s6t az idésebb, tehetséges aprédok informdlis be-
folydsra is szert tehettek.'® Kohdry Andrds udvari szolgélata a Rdkéczi-mozgalom
idején politikai jelentSséggel is birt, nyilvinvalévd téve a familia a Habsburg-
dinasztia irdnti feddhetetlen lojalitdsit. Noha a Habsburg-udvarban valé nemesi
aprédi szolgdlat a magyar nemesség korében mér a 16—17. szdzadban sem volt is-
meretlen — mdsok mellett Bocskai Istvan (1557-1600) is élt ezzel a lehetdséggel —,
a Kohdryak és rokoni koreik koziil Andrds volt az elsd, aki e tisztséget betoltdtte.”
Kohdry Andrés kinevezését a kival6 bécsi helyismerettel rendelkezd nagybdtyja-
nak koszonhette, aki Eleondra csdszdrné féistdllémesterével (Oberststallmeister),
grof Pélffy Mikléssal (1657-1732) j6 kapesolatban dllt, és akinek a feliigyelete ald
tartoztak a nemesi aprédok is. Eleonéra csdszdrné udvartartdsit férje 1705. évi
haldldt kévetSen alakitottdk dt, ekkor béviilt sajdt Féistdllomesteri Hivatallal
is, amelynek elsé vezetdje az udvarban kordbban a csdszdri hartsir test6rség
(Hartschiergarde) vezetését elldtd Pélffy lett.? Kohdry Andrés a csdszdrné elsé ne-
mesi aprédjai kozott keriilt Bécsbe Palffy timogatdsdval, akivel levelezésének ta-
nusdga szerint bizalmas kapcsolatot tudott kialakitani.?!

A csdszér és az dzvegy csdszdrnék udvardban szolgdlé aprédok fiatal, féne-
mesi szdrmazdsu fitk voltak, akik a 18. szdzad elején heterogén csoportot alkot-
tak: az Eleondra csdszdrné udvardban szolgalatot teljesitd 12—13 aprdd birodalmi
(Frankenberg, Weichs), cseh-morva (Sedlintzky), itdliai (Millesimo, Strassoldo,
Orsetti) és osztrdk (Cronegg/Kronegg, Galler) bdréi és grofi csalddokbdl keriilt
ki, s6t grof Anton Erdmann von Wallis révén ir szdrmazdst apréd is vole koz-
tiik.?? Bdr ezen csalddok tobbsége inkdbb regiondlis jelentdséggel birt, a fiatal

17 Albert Hiibl: Die k. u. k. Edelknaben am Wiener Hof. Wien—Leipzig 1912; Kikényesi Zsolt: Az udvar
vonzdséban. A magyar f8nemesség bécsi integricidjinak szinterei (1711-1765). (Humaniérdk) Bp.
2021. 84-86. Az utébbi kdtetben magam is kdzreadom a nemesi aprédok névsordt, amelynek sorabél
Kohdry Andrds azért maradt ki, mert kordbban kétséges volt szdmomra, hogy 6 1711 utdn is még
szolgdlatban 4llt volna, de ezt a csalddi levelezés egyértelmilien megerdsitette.

18 Kokényesi Zs.: Az udvar vonzdsiban i. m. 87-88.

19 Fazekas Istvan: Adalékok az ifji Bocskai Istvan bécsi udvarban eltdltote éveihez. Studia Caroliensia
7.(2006) 1. sz. 73-85.

20 Kokényesi Zs.: Az udvar vonzisiban i.m. 108-109. A Pilffy csalid 18.szdzadi torténetéhez
legtijabban ldsd Ingrid Haldszovd — Anna Funddrkovd — Martina Vyskupovd: Zlaty vek Pélffyovcov v 18.
storo¢i. Trnava 2024.

21 A j6 kapcsolat tiikrozédik példdul a kovetkezd levélben is: MNL OL X 1045. C 1281. Nr. 13496.
Kohdry Andrds Kohdry (II.) Istvdannak. Bécs, 1714. jan. 14.

22 Kayserlich- und Kéniglicher wie auch Erz-Herzoglicher, dann dero Haupt- und Residenz-Stadt
Wien Staats- und Standes-Calender [...]. Wienn 1706. 233-234.; Staats- und Standes-Calender i. m.
1709. 241-242.
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Kohdry szdmdra a veliik valé kozds mivel6dés jo szocializdcids kozeget jelentett.
Eleonéra csdszdrné udvartartdsiban Kohdry Andrdssal egy idében nem szolgdlt
mds magyar, horvat vagy erdélyi fénemes nemesi aprédként; késébb csupdn bard
Viczay J6b (1701-1734) tolthetett be hasonlé poziciér.?? A csdszdri udvartartds-
ban Kohdryval pdrhuzamosan egyediil a horvdt szdrmazdst Ratkay Kéroly Jézsef
viselt nemesi aprédi tisztséget, ami j6l titkrozi a fiatalkori udvari szolgdlat egyedi
jellegét a 17-18. szdzad forduldja koriili magyar f8nemességen beliil.*

A nemesi aprédok pénzbeli jiranddésigot nem kaptak, de elldtdsban és
a Hofburg udgynevezett Stallburg-szdrnydban szdllasban is részesiiltek.?s
Szolgilataik ceremoniilis jelleglick voltak, elsésorban vasir- és tinnepnapokon a
csdszdr vagy a csdszdrné templomi kiséretének részét alkottdk, illetve hasonléan
jartak el az udvari utazdsok alkalmdval is. Emellett szdmos udvari és diplomd-
ciai esemény megfigyeldi lehettek, példiul Kohdry Andrds nyomon kovethette
akdr 1. Jozsef temetését és gydszszertartdsdt, valamint az alsé-ausztriai rendek
1712. évi V1. Kdroly el8tti hédolasat (Erbhuldigung) is.

A nemesi aprédok napirendje tanulmdnyi elémeneteliik, valamint biztonsé-
guk és testi-lelki egészségitk megbrzése érdekében szigortian szabélyozva volt.
Az I Lipét dltal 1661-ben kiadott és Kohdry Andrds szolgilaténak id8szakd-
ban is érvényes rendelkezés kozéppontjdban az aprédok formadlis és gyakorlati
oktatdsinak a biztositdsa llt.>° Az aprédok udvartartdsonként sajét neveldjiik
(Hofmeister) feliigyelete ald tartoztak, aki a novendékek sziileitsl, rokonaitél ka-
pott koltdpénzéért is felelt, illetve az aprodok udvari preceptora és szolgdi (Diener)
is az 6 utasitdsait kovették. Kohdry Andrds nevelSje végig egy bizonyos Franz
Ernst Harswin(c)kel volt, aki jél képzett polgdri szdrmazdsu tisztségviseld lehe-
tett, ugyanis 1706 el6tt is udvari preceptorként miikodott, majd Eleondra csdszdr-
né haldla (1720) utdn a Csdszdri Séhivatalnal (Kaiserliches Salzams) kapott féelle-
néri (Ober-Contralor) kinevezést.?

Maria Terézia regndldsit megel8z8en a nemesi aprédokat a tanulmdnyi eld-
meneteliiked] fiiggben a helyi jezsuita gimndziumba vagy egyetemre is beiractdk.
Nem tortént ez mdsként Kohdry Andrds esetében sem, aki 1707-ben a béesi gim-
ndzium legfiatalabb didkjai szdmadra inditott igynevezett infimista tanuldcsoport

2 Kokényesi Zs.: Az udvar vonzisiban i. m. 482.

24 Uo. 86.

25 Az aprédok esetleg egyszeri pénzbeli tdimogatdsban részesiilhettek. — Hiibl, A.: Die k. u. k. Edel-
knaben i. m. 12-13.

26 Uo. 38—44.; Martin Scheutz — Jakob Wiibhrer: Zu Diensten IThrer Majestit: Hofordnungen und
Instruktionsbiicher am frithneuzeitlichen Wiener Hof. (Quelleneditionen des Instituts fiir Oster-
reichische Geschichtsforschung 6.) Wien-Béhlau 2011. 78-81.

27 Hiiihl, A.: Die k. u. k. Edelknaben i. m. 33.; Staats- und Standes-Calender i. m. 1722. 26.
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tagja volt.?® Andrds formdlis tanulmdnyait val6szintileg mar 1706-ban megkezd-
te Bécsben, és a csalddi levelezésbdl kideriil, hogy 1710-ben a synzaxis évfolya-
mén tanult, majd 1714-ben logikdbdl tett vizsgdt.?? A bécsi jezsuita gimndzium
és egyetem kivélé szocializdcids térként miikodote, ahol Kohdry Andrds akdr a
fénemesi elit fiatal tagjaival is ismeretségbe kertilhetett, példdul iskolatdrsai vol-
tak gréf Philipp Ludwig von Sinzendorf (1671-1742) fékancelldr fiai, Johann
Wilhelm (1697-1766), késébbi diplomata és Philipp Ludwig (1699-1747), ké-
s8bbi breslaui piispok, miként a leendd neves napléiré és féudvarmester, grof
(1764-t8l herceg) Johann Joseph von Khevenhiiller (1706-1776) is.>

A fatal grof a jezsuita patereknél elsésorban a katolikus tanitds, a latin nyelv
és a klasszikus latin miiveltség ismeretében mélyiilhetett el, valamint retorikai
készségeit is fejleszthette, s6t példdul iskolai versenyen, esetleg deklamdcién vagy
iskoladrdmadban valé részvétel révén a nyilvdnos szereplés terén is szerezhetett ta-
pasztalatokat.’' Az utdbbi készségek — melyek fejlesztésére az udvarban is kivalé
lehet8ségek kindlkoztak — nélkiilozhetetlenek voltak egy 18. szdzadi fénemes ér-
vényesiilésében. Azt a tuddsanyagot pedig, ami a jezsuita oktatdsi rendszerbdl ki-
maradt, de a f8nemesi miveltségkdnonnak a részét képezte, a nemesi aprédok az
udvarban sajdt tanitémesterek és instruktorok révén sajdtithattdk el. Az Eleonéra
csdszdrné udvardban szolgdlé nemesi aprédok példdul 1709-ben kiilon nyelv-,
tdnc- és vivomesterrel rendelkeztek, ldtogathattdk a csdszdri lovagléiskoldt,

28 A helyi jezsuita gimndzium anyakényveinek hidnyiban lésd ehhez Osterreichische Nationalbib-
liothek [Osztrdk Nemzeti Konyvtar] (a tovébbiakban: ONB), Sig. 406745-B.Adl.17 MUS MAG.
Nomina Eorum in arena litteraria Victorum, de anno 1707, qui Caesarea munificentia [...] Josephi
Primi Viennae Austriae, Die 3. Decemb. 1708. Praemiis donati sunt; item eorum, qui Praemiseris
proximé accesserunt. [s.L.], [s.n.]

22 MNL OL X 1045 C 1282. Nr. 13513. Kohdry Andrds Kohdry (II.) Istvdnnak. Bécs, 1709. okt. 19.;
uo. C 1281. Nr. 13492. Kohdry Andrds Kohdry (II.) Istvannak. Bécs, 1714. mdrc. 3. Az utébbi
levelében irta a nagybdtyjdnak, hogy a logika disputdjuk téziseit elkiildte neki. A bécsi kollégium
historia domusa megerdsiti, hogy Andrds ekkor — egészen pontosan janudr 24-én — valéban a logika
évfolyam hallgatéjaként tett vizsgdt, tehdt még nem mdsodévesként, igy nem is a baccalaureatus cim
megszerzéséhez sziikséges nagyobb vizsgar teljesitette (ONB Sammlung von Handschriften und alten
Drucken MAG Cod. 8368. Fol. 432v), és ebbdl kovetkezen nem is vizsgdzhatott reprezentativabb
keretek kozott, uralkodéi védndkség (sub auspiciis imperatoris) mellett. A rendelkezésre 4116 adatok
alapjdn Andrds tanulmdnyi elémenetele a kovetkez8képpen rekonstrudlhaté: 1708-ban principista,
1709-ben grammatista lehetett, majd feltehetden a syntaxis vagy a humaniéra évfolyamot ismételte
—ami a korszakban egyéltaldn nem szdmitott szokatlannak —, és ez a lchetdség valdszin(ibbnek tlinik,
mint a logika ismétlése.

30 Die Matrikel der Universitit Wien VI. Hrsg. Kurt Miihlberger — Walter Schuster. Wien—Koln—
Graz 1993. 102-144. A nemesi aprédok iskolaldtogatdsi gyakorlata tovabbi kutatdsra szorul, mivel
L. Lip6t 1666-ban gy rendelkezett, hogy a filozofide kiilon jezsuita professzor oktassa az aprodok
szdmdra. — Hiibl, A.: Die k. u. k. Edelknaben i. m. 31.

3L A jezsuita okratdsi elvekhez és megvalésitdsukhoz bévebben lasd Hets /. Aurélidn: A jezsuitak iskoldi
Magyarorszdgon a 18. szdzad kozepén. (Kolozsvdri-szegedi értekezések a magyar miivel8déstorténelem
korébdl 38.) Pannonhalma 1938. 51-82.
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valamint a neves, itdliai szdrmazdst Johann Jakob (Giovanni Jacopo) Marinoni
(1676-1755) matematikus, asztronémus személyében mérnoktandruk is volt, aki
egytttal a rangos bécsi nemesi akadémidn, a Landschaftsakademie-n is tanitott.’?
Ezen, tobbnyire kiilfoldi Kavalierstouron megszerezhetd tuddsanyag ércéke a 17—
18. szdzad forduldja koriili id8szakban kiilonosen elkezdett felértékelddni, igy
nem véletlen, hogy az alsé-ausztriai rendek a tartomdnyi akadémidja is ekkor
kezdte meg a mikodését.??

Kohdry Andrdsnak a csalddi levéltdrban fennmaradt néhdny, a nagybdtyja-
nak, (IL) Istvdnnak kiildott levele, amelyek nemesi aprédi szolgalatdrdl tartal-
maznak érdekes adalékokat. Mig a kordbbi, 1708-1709 folyamdn kelt levelek
magyar, addig a késébbiek (1712, 1714) német nyelviiek voltak, s a hiradds és
az informécidcsere mellett egyfajta nyelv- és irdsgyakorlati funkci6val is birtak.3*
A missilisek sokat eldrulnak (II.) Istvdn és unokadccse kapcsolatdrdl. A fit ma-
gyar nyelvii leveleiben a generdlisi vagy a gréfi rang haszndlata mellett jellemzé-
en ,,Bitydm Uram”-ként szélitotta meg a nagybdtyjit, mig a német nyelvii leve-
lekben gyakran haszndlta az ,atya” (Vitter) cimzést. Kohdry Andrds tudatdban
volt annak, hogy sorsa a nagybdtyja kezében van — olykor 6nmagdra is ,,Szegény
Arva’-ként hivatkozott —, ennek megfelelden leveleit a tisztelet és engedelmesség
hangjén irta, rendszerint hosszan kifejezve haldjic és jokivdnsigait. Egyik leve-
lében példdul a kovetkezd udvarias érdeklédést olvashatjuk: ,,6rémest tudnam
meltosagos Groff Uram Egésségét, kiért én mindennap imddkozom, az en vigaz-
talasomra is sokdig Szerencsésen eltesse Isten Excelenciadat”.® A tobbi levelében
pénzkérés vagy az elkiildott 6sszeg megkoszonése is megjelenik — mindkettd a
korszak didklevelezésének leggyakrabban visszatérd eleme volt.>* A fiatal rokon
1709-ben egy bizonyos ,,Blaskovich Uramon”, azaz a fiatalon grazi filozéfiai std-
diumort végzé Blaskovich (Addm) Mértonon keresztiil jutott pénzhez, aki ké-
s6bb a Magyar Udvari Kancelldria mellett udvari dgensként tevékenykedett, és
(II.) Istvdn csdszdrvdrosi tigyeinek intézésében is rendszeresen kozremikodoee.”

32 Staats- und Standes-Calender i. m. 1709. 242.

3 A Landschaftsakademie-hez és magyarorszdgi tanuléihoz bévebben ldsd Kékényesi Zsolt: Mivelddés
és kapcsolatépités. A bécsi Landschaftsakademie magyar tanuléi (1688-1749). In: Nemesi oktatds
és elitképzés a kora djkori Magyar Kirdlysigban. Szerk. Kokényesi Zsolt. (Humaniérék) Bp. 2022.
79-112.

3 Alevelek az MNL OL X 1045 C 1281-1282-es mikrofilmtekercsein talilhaték, amelyekre a
kovetkez8kben egyenként fogok hivatkozni. A fiatal grof 4ltal hasznélt német szdmos hib4t és elirdst
tartalmaz, amelyek taldn az udvarban beszélt nyelv kiejeésée tiikrozik.

3 MNL OL X 1045 C 1282. Nr. 13674. Kohary Andrds Kohary (IL.) Istvinnak. Bécs, 1709. okt. 19.
36 Uo.; MNL OL X 1045 C 1282. Nr. 13673. Kohéry Andrds Kohdry (II.) Istvdnnak. Bécs, 1709.
dec. 20.

37 Varga Jilia: Magyarorszigi didkok a Habsburg Birodalom kisebb egyetemein és akadémidin 1560
1789. (Magyarorszdgi didkok egyetemjdrdsa az tjkorban 12.) Bp. 2004. Nr. 637. Kancelldriai dgensi
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Kohdry Andrds fiatalkori leveleiben 1712-ben keriilt elé a legizgalmasabb
téma, amikor nagybdtyjdt arra akarta rabirni, hogy 6 maga is azon delegicié
tagja lehessen, amely az 4j uralkodd, VI. Kéroly feleségét, Erzsébet Krisztina csa-
szdrnét a Spanyol Kirdlysdgbdl Bécsbe kiséri.¥ Noha Kohdry Andrds meggydzte
a néla ldtogatdst tevd édesanyjdt terve hasznossdgdrdl, és az at elméleti és gyakor-
lati tanulsdgait is hangstlyozta, (IL.) Istvdn hatdrozottan elutasitotta a részvétel
lehetdségét.?® Bar dontésének indokai nem ismertek, valdszintileg anyagi, illet-
ve a spanyol 6rokosddési habort utdni bizonytalan nyugat-eurdpai viszonyok-
bél fakadé biztonsdgi megfontoldsok alltak a hdttérben. A fiatal rokon a dontést
tudomdsul vette.® Kohdry Andrds ezt kovetden még bd két évig, 1714 Sszéig
maradt a csdszdrvdrosban, oktéberben Blaskovich Mdrton tdjékoztatta patrénu-
sat unokadcese Pozsonyba tdvozdsdrdl,! decemberben pedig a fiatal rokon mér
Selmecbdnydrdl adott hirt magdrdl.#? Ezzel befejezddtek Kohdry Andrds tanul-
mdnyai és az 6zvegy csdszdrnéi udvartartdsban végzett nemesi aprédi szolgdlatai,
amelyeket szimos kortdrsihoz képest fiatalabban kezdett meg, és hosszabb ideig
is folytatott. Ily médon Kohdry udvari tartézkoddsa egészen szorosan dsszekap-
csolédott Palffy Miklds f8istédllomesteri mikodésével, aki 1714-ben a Magyar
Kirdlysdg nddora lett, az utdna megiiresedett orszdgbirdi tisztséget pedig Kohdry
(IL.) Istvdn toltotte be.

Kohiry pélydjanak fontosabb mérfoldkovei

Kohdry Andrds a tanuldévei végeztével a tobbgenerdcids csalddi hagyomdnyokat,
valamint bdtyjai, Gyorgy és (II.) Janos példdjit kovetve katonai pilydra lépett.

statuszdhoz ldsd Staats- und Standes-Calender i. m. 1709. 94.; G. Moré Csilla: A Blaskovich csaldd
utja a felemelkedéstdl a mlgytjeésig. In: Blaskovich emlékkdnyv. Szerk. G. Méré Csilla. (Pest Megyei
Muzeumi Fiizetek 1.) Szentendre 1993. 21-22. Blaskovich 1718-ban évi 50 forintot kapott Kohdrytél
a szolgdlataiért, tehdt nyugodtan tekinthetiink rd (II.) Istvdn 4dgenseként is. — MNL OL X 1045
C 1291. Nr. 14906. Blaskovich Mérton Kohdry (II.) Istvannak. Bécs, 1718. dec. 31.

3 MNL OL X 1045 C 1281. Nr. 13464. Kohary Andrds Kohdry (IL.) Istvannak. Bécs, 1712. aug. 24.
Erzsébet Krisztina 1713-ig Barcelondban maradt, Bécsbe ugyanezen év julius 11-én érkezett meg.
— Alphons Lhotsky: Kaiser Karl VI. und sein Hof im Jahre 1712/13. Mitteilungen des Instituts fiir
Osterreichische Geschichtsforschung 66. (1958) 58.

39 dafl Iro Exellentz main aller gnedigster Her undt Vitter absolute nicht haben wollen, daf ich
die raiff mit Iro Durchlaichstern Ertzherzogin Elisabeta in schpanien tun solte” — MNL OL X 1045
C 1281. Nr. 13498. Kohdry Andrds Kohdry (IL) Istvdnnak. Bécs, 1712. szept. 3. Kohdry Andris
utazds irdnti motivdcidjit tovdbb novelhette, hogy bdtyja, Gyorgy is harcolt az Ibériai-félszigeten a
spanyol 6rokésddési hdbort sordn.

4 Uo.

41 MNL OL X 1045 C 1225. Nr. 11592. Blaskovich Marton Kohéry (IL.) Istvdnnak. Bécs, 1714.
oke. 10.

4 MNL OL X 1045 C 1281. Nr. 13468. Kohary Andris Kohdry (I1.) Istvinnak. Selmecbdnya, 1714.
dec. 20.
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A karriervalasztds természetesen (II.) Istvdn szdndékdnak megfelelSen tortént,
aki unokadccseit a palyakezdés rogds atjdn is timogatta. A fiatal grof még el sem
hagyta Bécset, amikor nagybdtyja és Palfty Miklos mdr a ddn szdrmazdsa gréf Leo
von Uhlfeld/Ulfeldt (1651-1716) tdbornagynak a spanyol 6rokosddési hdborabdl
hazatérd vértesezredében valé elhelyezését terveziék. Palffy a kovetkezd hiraddssal
és tandccsal fordult Kohdry altdbornagyhoz: ,Ulfeld Generalis Uram magais le-
ment Regimentyehez, dki Egernél campiroz, azért j6 vélna ed Klelg[ye]lmét meg
keresni, noha énnékem bizonyossan meg igirte, ha vacantia lészen, Groff Kohdry
Andrasnak meg adgya, csak a t8bb készliletit, aki sziikséges 1észen €6 Klelg[ye]l-
[mé]ndk készen tarcsa Klelg[ye]l[me]d; Kimustraldssa pedéglen illyen képen meg-
1éhét, ha Posonblan] Iészek, oda hozattattya e8 Klelg[yellmét, hogy egy par pofon-
csapdst adgyak & Klelg[yellmének szokds szerént.”? 1715 tavaszdn azonban még
Selmecbdnydn tartézkodott Kohdry Andrds, aki dprilis 14-én nagybdtyja segitségét
kérte koltséges felszerelésének osszedllitdsdban;* majd sziik egy héttel késébb mar
arrol értesiilt, hogy (II.) Istvan azt szeretné, hogy mihamarabb az ezredéhez utaz-
zon, ami hamarosan meg is tértént.® A fiatal grof végiil nem az Uhfeld-, hanem a
Gondrecourt-vértesezred zdszldsaként (Kornert) kezdte meg szolgalatat az 1716-ban
kirobbant Habsburg—oszmdn hébortban felteheten azért, mert ez utébbi ezred-
ben kordbban nyilt meg szdmdra hely.#¢

A héboribdl Kohdry Andrds derekasan kivette a részét, és 1717-ben Belgrdd
alatt stlyosan megsériilt, miként nagybdtyjanak irta: ,mikor az elensegvel (t-
kéztlink szerencsetlen leven el8szor magam alat egy lovamat ell6ték masra (ilvén
magam is seben estem az mely hala Istenek nem félelmes hélyet eset hanem csak
az job labam czombja at 16tek.™” A fiatal gréf levelének megirdsakor mar hirom
hete fekiidt, de a borbély megnyugtatta, ha kezelteti magdt és fiirdSkardrt vesz,
nem marad sdnta, a felépiilése érdekében pedig engedélyt kapott hazautazdsra,
amivel élt is. 1718 tavaszdn még Bécsben is megfordult, ahol mint nagybdtyjd-
nak hiriil adta, ,az Bekeség irant igen nagy reménségben vanok az ide valok”.4
Majd a pozsarevici béke megkotése elétt még visszatért a frontra, és 1718. julius

4 MNL OL X 1045 C 753. Nr. 114. Pilffy Miklés Kohdry (IL.) Istvénnak. Bécs, 1714. aug. 15.

# MNL OL X 1045 C 1281. Nr. 13470. Kohdry Andras Kohdry (I.) Istvannak. Selmecbanya, 1715.
dpr. 14.

4 MNL OL X 1045 C 1282. Nr. 13571. Kohdry (I.) Istvin Kohdry Andrasnak. Selmecbanya, 1715.
apr. 20.

4 1716. augusztus 9-én a futaki katonai tiborbél adott hirt magirél nagybityjinak. — MNL OL
X 1045 C 774. Nr. 1779.

47 MNL OL X 1045 C 1281. Nr. 13500. Kohary Andras Kohary (II.) Istvinnak. Nandorfehérvir,
1717. szept. 6.

4 MNL OL X 1045 C 1281. Nr. 13475. Kohéry Andrés Kohdry (I1.) Istvannak. Bécs, 1718. dpr. 29.
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elején mdr Pétervaradon tartézkodott.*” Ebben az idészakban nagybdtyja még
nagyobb figyelemmel és aggodalommal kévette nyomon a sorsdt, ugyanis 1716—
1717 folyamdn Andrdsnak mindkét bétyja elesett a hdboraban.’® Ekkor még nem
tudhattdk, hogy sziik két éven beliil a nagyszombati stidiumdr végzé Igndcot is
el fogjak vesziteni, igy a csaldd jovdje hamarosan kizdrélag Andristdl fog fligg-
ni. A szorult helyzetben az aggédé orszagbiré 1718 februdrjdban a kévetkezd so-
rokkal fordult unokadcese feletteséhez, a Gondrecourtregiment alezredeséhez
(Obristlieutenant), baré Karl Hubert von Oudaille-hez (11741/1748): ,meg gon-
dolvdn, volnék azon, hogy Kohdry Andrds Edcsém ide haza maraddsaval viselne
gondot az maga és Testvér Attyafiainak joszdgdra, s-nékemis vénségemnek napja-
iban vagy egyben vagy mdsb[an] lenne segitségemre”' Az alezredes teljes mérték-
ben megértette a helyzetet, és tdimogatta a csalddfd kérését, habar hozzdtette, hogy
igen elégedettek voltak a fiatal gréffal: ,ez elmile Két Kemény Campaniakban
mint Zdszlétarté elsében, azutdn mint Kapitany is ugy viselte magdt Groff
ur, hogy mind az Mél[tésd]ghos Uri Familianak, mind Excell[encid]dnak
nagy Consolatiojira, és 6rémére lehet, az Tekintetes N[emes] Regiment[nelkis
Contenumdra Vagyon, mellyet dkik azon Compagniakblan] voltak bizonysd-
got tehetnek iranta”>? Kohdry Andrds tehdt — akire Oudaille szerint hamarosan
Ujabb el8léptetés vart volna — kapitdnyként (Rittmeister) tért haza, és egy id6re
mentesiilt a katonai szolgdlat al6l.>?

Kohdry Andris csak csalddalapitdsa utdn — amelyre a tanulmany késébbi ré-
szében még visszatérek — folytathatta aktivabban katonai pélydjit, amelynek to-
véabbi alakuldsdt itt csupdn vdzlatosan ismertetem. Kohdry pélyafutdsa az Udvari
Haditandcsnak (Hofkriegsraz) a korszakra vonatkozéan igencsak hidnyos proto-
kollumai alapjén a kovetkez8képpen foglalhaté 6ssze: 1725-ben a modenai her-
ceg ezredének — sajat birtokain tartézkodé — kapitdnyaként tartottdk szdmon,>*

4 MNL OL X 1045 C 1281. Nr. 13466. Kohiry Andris Kohdry (I1.) Istvinnak. Pétervirad, 1718.
jal. 11.

50 Gyérgy 1716-ban Pétervaradndl, dccse pedig 1717-ben Belgradnal eset el.

I MNL OL X 1045 C1225. Nr. 11515. Kohdry (IL) Istvin Karl Hubert von Oudaille-nak.
Csdbrdg, 1718. febr. 9. A késébb magyar indigendtust is szerzé Oudaille-jel a csalddf8 mér kordbban is
kapcsolatban dllt, példdul az alezredes 1716. mdrcius 23-4n Lévérdl irt levelében megnyugtatta, hogy
intézi Andrés sziikséges felszerelésének a beszerzését, valamint a fiatal gréfot hadi mesterségre is oktatja.
— MNL OL X 1045 C 1281. Nr. 13471.

52 MNL OL X 1045 C 1225. Nr. 11518. Karl Hubert von Oudaille Kohary (IL.) Istvinnak. Léva,
1718. febr. [nap megaddsa nélkiil]

53 Ugy tiinik, hogy ezredébdl nem lépett ki, legalibbis egy 1722. mdjus végén tdrgyalt kérvénye még
a Gondrecourt-ezred kapitdnyaként emliti. — OStA Kriegsarchiv (KA) Zentralstellen (ZSt) Wiener
Hofkriegsrat (HKR) Hauptreihe (HR) Biicher Bd. 549. Fol. 642v.

54 OStA KA ZSt HKR HR Biicher Bd. 572. Fol. 276r. Sét, egy bécsi hiradds alapjdn mdr 1723-ban
ezen ezred tagjaként tartottdk szimon, tehdt valamikor 1722-1723 folyamén nyerhetett oda felvételt.
— Wienerisches Diarium, 1723. jinius 12.
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majd 1729-ben mar alezredes volt a Seherr-regimentnél,” amely rendfokozatban
megmaradt egészen 1733-ig, amikor sajdt koltségén 6ndllé ezredet hozott étre,
és ezredessé (Obrister) 1épett el6.5¢ A sajit dragonyosezred feldllitdsit a lengyel
orokosodési hdbora kirobbandsa indokolta, amikor is dnkéntes felajanlds révén
szdmos 0 regiment alakult. Mdsok mellett ekkor alapitott Gj ezredet gréf (1739-
t6l herceg) Nikolaus Leopold von Salm (1701-1770) és a spanyol szdrmazdsa
grof Francisco Colmenero de Valderios (f1734), miként a magyar f8urak koziil
is tobben, példdul grof Hévor Janos Miklds (t1744) vagy béré Splényi Gabor
(1690-1762) is.”” Kohdry szdmdra azért is nyilt ekkor lehetdség az ezredalapitds-
ra, mivel nagybdtyja 1731-ben bekovetkezett haldla utdna 6 vélt a familia fejévé
és a gazdag birtokdllomdny egyediili 6rokosévé. Kohdry az ezredével VI. Kdroly
utolsé oszmdnok elleni hdbordjba is bekapesolédott, 1739 juniusdban csapatai-
nak Pétervdradra valé megérkezésérdl még a Wienerisches Diarium is beszdmolt az
olvaséinak;’® ezt megel6zéen pedig, még ugyanezen év marciusdban, érdemeinek
elismeréseként vezérérnaggya (Generalfeldwachtmeister) 1éptették el8.” Kohdry az
osztrik orokosodési hdbort kezdetén a trénra 1épd Midria Terézidedl mér 1741
szeptemberében altdbornagyi (Feldmarschalleutnant), a hibora végeztével, 1748
8szén pedig lovassdgi tébornoki (General der Kavallerie) kinevezést kapott, ame-
lyek igen magas presztizsértékkel birtak.®® A pélydja végéhez kozeledd katona
azonban a legmagasabb rendfokozatot, a tébornagyi (Feldmarschall) kinevezést
mdr nem tudta elérni.

55 A Seherr-ezred parancsnoka Karl Hubert von Odaille volt, tehdt Kohdry és Odaille egyiittmikdése
nem csupin egy regimentben valé szolgdlatra korldtozédotr. — OStA KA ZSt HKR HR Biicher
Bd. 609. Fol. 1517r-1517v.

56 OStA KA ZSt HKR HR Biicher Bd. 649. Fol. 1327v. A Kohdry-ezred feldllitisdnak kéltsége tetemes
dsszeget, Szircsik Fva adatai szerint tobb mint 162 ezer forintot tett ki. — Szirdesik E.: Gazdilkodas
i. m. 28.

7 OStA KA ZSt HKR HR Biicher Bd. 609. Fol. 1517t=1517v; Marczali Henrik: Magyarorszig
torténete III. Kdrolytdl a Bécesi Congressusig (1711-1815). (A magyar nemzet torténete 8.) Bp.
1898. 181. A Kohdry-ezred torténete és Kohdry ezredtulajdonosi tevékenysége 6ndllé hadtorténeti
tanulmdny témdjdc képezhetné, amelyhez kivél6 forrdsanyag 4ll rendelkezésre.

58 Kohdry aztin az ezredével Erdély felé vonult tovibb. — Wienerisches Diarium, 1739. janius 13.

59 Antonio Schmids-Brentano: Kaiserliche und k. k. Generale (1618-1815). Wien 2006. 51.

60 Uo. A lovassigi tabornokok javadalmazisa igen magas osszeget tett ki, az 1740-es években tobb
mint 9000 forintot, ami az altdbornagyi fizetés kdzel kétszerese volt. — Zachar Jézsef: Habsburg uralom,
dlland6 hadsereg és magyarsdg 1683—1792. Bp. 2004. 87. 1754-ben Ujraszabélyoztdk a tdbornoki
kinevezések viselését, ckkor Kohdry a ranggal egyiitt megtarthatta a lovassdgi tdbornoki kinevezését.
— OStA KA ZSt HKR HR Biicher Bd. 886. Fol. 829v; OStA KA ZSt HKR HR Akten Kr. 333.
Nr. 192/2. A hasznos konzultdciéére és az akta fotdzdsdére itt szeretnék a Hadtorténelmi Levéltdr bécsi
delegdtusainak, Kiss Gdbornak és Siili Attildnak készonetet mondani. Kohdrynak a kinevezésért 1000
forintos taxdt kellett fizetnie, aminek a visszaigazolé szdmldja is fennmaradt. — MNL OL X 1045
C770. Nr. 1141. Bécs, 1754. jul. 18.
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Kohdry Andris palydjanak fontos dllomdsdt jelentette, hogy az uralkodé 1731-
ben Hont vérmegye f6ispdnjévd nevezte ki. A tisztséget haldoklé nagybdtyjdtdl,
az 6 akaratdnak megfelel6en még életében dtvette. A beiktatdsi ceremonidra grof
Forgich Jdnos (1691-1735) négrddi féispin kozremiikodésével mércius 10-én a
Hont varmegyei elit jelenlétében Visken keriilt sor." A Kohdryak 1658-tdl kez-
dédéen immdron a harmadik generdcié 6ta viselték a honti f6ispdni tisztséget,
amelyet 6rokletes médon 1. Jézsef 1711-ben — érdemeinek és hiiségének elisme-
réseként — adomdnyozott (II.) Istvan és 6rokosei szdmdra.®? A f8ispdni tisztség
kulesszerepet jétszott a familia virmegyén beliili poziciéjinak a biztositdsiban,
ahol — Gomér és Négrad mellett — a csaldd jelentés birtokokkal rendelkezett.
Kohdry Andrds szimdra kiilonosen meghatdrozé lehetett e méltésdg, mivel nagy-
batyjaval ellentétben orszdgos hivatalt nem viselt, igy a f8ispdni tisztség alapvetd
szerepet jatszott a magyar rendi tdrsadalomban betoltott stdtusza megerdsitésé-
ben.

Kohdry Andrésrél tudjuk, hogy bekapcsolédott az 1728-1729-es, az 1741-es
ésaz 1751-es orszdggytlések munkdjdba, legalabbis mindhdrom diétdn jelen volt.%3
Az 1708-1715 kozote tilésezd orszdggyiilésen a felstdblai személyes részvételhez
Kohdry még tdl fiatal lett volna, ugyanakkor nem zdrhaté ki, hogy nemesi apréd-
ként az udvari kiséret tagjaként 6 maga is jelen volt a korondzé orszdggytilésen.
Kiilonds, hogy az 1722-1723. évi diétdra valdszinileg erds késéssel érkezett meg,
lemaradva a Pragmatica Sanctio elfogaddsirdl, ugyanis sz(ik egy hénappal késébb
nagybdtyja a megjelenésére vonatkozdan az aldbbi hatdrozott kéréssel fordult hoz-
z4 Pozsonybdl: ,,Azonban adom értésére Klelg[ye]lmednek, K[e]g[ye]lmes Urunk
e Félsége Klelg[yellmednek sz6116 anectdlt Regalis Parancsolattydra nézve, az itt
valé Orszdg Gytilésére fel kel Kle]g[ye]lmednek jonni, ha az Decretalis poendt,
Ggy mint nyolcz szdz forintot le nem akarja tenni az Fiscusnak, de mindazéltal
circiter négy vagy 6tt Hétig oda Haza maradthat K[e]g[ye]lmed, s-addig elkésziil-
het Kle]g[ye]lmed, Kevesed magdval ide val6 jévetelésre, s lészek azon, lehessen
akkorra K[e]g[ye]lmednek itten elrendelt szdlldssa [...].”¢% (IL.) Istvdn Andrdsnak
irt levelébdl Ggy tiinik, hogy a fiatal gréf tdvolmaraddsdrt a birtokigazgatds nehéz-
ségeivel indokolta: az aszdlyos nydr miatt kevés széna és zab termett, villimcsapds
pusztitotta el két gazdasdgi épiiletiiket, és marhdk is odavesztek; emellett Andrds

61 Az eseményrdl Kohdry Batthyiny alkancellirnak is beszdmolt, megkdszonve a timogatdsit. —
MNL OL P 1314 Magdnlevéltdrak, Batthydny csaldd kormendi levéltdra, Batthydny csaldd missilisei
1527-1944 (a tovdbbiakban: P 1314), Nr. 82426. Kohdry Andrds Batthydny Lajosnak. Csdbrdg,
1731. marc. 13.

%2 Borouszky S.: Hont virmegye i. m. 345.

3 A Diaeta kutatécsoport adatbazisit lisd http://szijarto.web.elte.hu/diaeta-index.html  (letsltés:
2025. jan. 30.).

%4 MNL OL X 1045 C 770. Nr. 1156. Kohéry (IL.) Istvén Kohdry Andrasnak. Pozsony, 1722. jal. 23.
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alighanem bizott abban is, hogy érdekeiket nagybdtyja nélkiile is eredményesen
képviselni tudja. 1723 janiusdban Kohdry Andrds Bécsbe is eljutott, ami alapjin
bizonyos, hogy a diétdn is részt vett, ugyanis Pozsonybdl érkezd utazdként tar-
tottdk szdmon.®

Az 1728-1729-es orszdggyilés idejére a helyzet gyokeresen megvaltozott: az
id6s orszagbir6 ekkorra mdr visszavonultan élt csdbragi birtokdn, igy a diétin
Andrésnak kellett csalddja és sajdt érdekei képviseletében aktivabban fellépnie.
Nagybityja kérésének megfeleléen személyesen felkereste a diéta két kirdlyi biz-
tosit, grof Franz Ferdinand von Kinskyt (1678-1741) és gréf Johann Hermann
von Nesselrodet (1671-1751), akiknek (II.) Istvdn egy memorialisit is megmu-
tatta.’® Ezt kovetben tdjékoztatta nagybdtyjdt a diéta vontatott tigymenetérdl, és
anyagi timogatdst kért pozsonyi, illetve bécsi tartézkoddsa koltségeinek fedezésé-
re."” Az 1741-es diétin Kohdry immdron 6nallé politikai szerepléként azon sziik
fénemesi kor tagjaként tlint ki — gréf Palffy Janos (1663—1751) nddorral, grof
Esterhdzy Jézsef (1682-1748) orszdgbirdval és testvérével, Ferenc (1683—1754)
f8lovdszmesterrel, valamint gréf Batthydny Kéroly (1697-1772) lovassédgi tébor-
nokkal egytitt —, amely a magyar rendek dltal a Mdria Terézia szimdra megajdn-
lott 100 ezer forint éreékl korondzisi ajindék kifizetése érdekében felvett hite-
lére garancide véllale.® Az osztrdk 6rokosodési hdbort sordn pedig részt vett a
varmegyei insurrectio megszervezésében, valamint az udvar kérésének eleget téve
terménnyel (1742-ben ezer pozsonyi mérényi zabbal és ugyanennyi ,,rozsos gabo-
ndval”) is tdimogatta a hdborat.®

Kohdry Andrés pdlyafutdsa és udvari integracidja szempontjibél igen fontos ese-
mény volt, hogy 1732-ben felvételt nyert az als6-ausztriai f8nemesség (Herrenstand)
soraiba is.”® Eddigre a magyar féuri csalidoknak egy igen sziik kore (Batthydnyak,
Czoborok, Esterhdzyak, Palffyak), jellemzdéen a nyugat-magyarorszdgi elit mdr
rendelkezett alsé-ausztriai inkoldtusi cimmel.”! Kohdry felvételének egyediségét az
adra, hogy V1. Kéroly uralkoddsa alatt — az 6rokbe fogadott gréf Kollonich sziile-
tett Zay LdszIl6t (1705-1780) leszdmitva, akinek a csalddja mdr régéta tagja volt az
als6-ausztriai férendeknek — a magyar féurak koziil egyediil Kohdry Andrds nyert

65 Bécsben a Matschakerhofon vett ki magdnak szédlldst. — Wienerisches Diarium, 1723. janius 12.

% MNL OL X 1045 C 1295. Nr. 15705. Kohdry Andris Kohary (IL.) Istvinnak. Bécs, 1728. jin. 16.
7 Uo.

8 Marczali Henrik: Maria Terézia 1717-1780. (Magyar Térténeti Eletrajzok) Bp. 1891. 80.

9 Mindezekrél Batthyiny kancelldrnak kiildote hiradasaibél is értesiilhetiink, lisd MNL OL P 1314
Nr. 82439. Ebenthal, 1742. febr. 8.; uo. Nr. 82436. Szentantal, 1742. okt. 28.

70 Niederosterreichisches Landesarchiv [Alsé-Ausztriai  Tartomdanyi Levéltir] (Sanke Polten)
Herrenstandsarchiv (a tovabbiakban: NOLA HA), Aufnahmeakten K Nr. 21.

7V Kokényesi Zsolt: Herrenstand és Erbhuldigung. Magyar fénemesek mint az alsé auszeriai hédoldsok
résztvevdi a 18. szdzad elsé felében. In: Az indigendk. Szerk. Szijdrté Istvdn. Bp. 2017. 91-92.
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felvételt az alsé-ausztriai fénemesek korébe. Kohdry mér a nagybdtyja haldla utdn
1732-ben kérvényezte befogaddsdt, hivatkozva csalddja tobb nemzedéknyi érdeme-
ire, valamint sajdt udvari és katonai szolgalataira.”? A rendek 1732. jinius 28-dn
dontottek Kohdry felvételérdl, akinek a megitéle féltaxa (1000 forint) mellett to-
vabbi 200-200 forintot kellett a tartomdnyi marsalli hivatalnak és a kancelldrid-
nak, valamint 112 forintot a férendek titkdrdnak fizetnie.”? 1732. julius 9-én gréf
Johann Leopold von Kueffstein (1676—1745) mutatta be Kohdryt tinnepélyes ko-
rillmények kozott az alsé-ausztriai rendeknek.7# Az utédokra drokithetd inkoldtusi
cim megszerzése kulcsfontossigti dllomdst jelentett a familia nemzetkozi arisztok-
rdcidba torténd integracidjdban, amely nem csupdn szimbolikus jelentSséggel birt:
ekkortél a Kohdryaknak joguk volt részt venni az alsé-ausztriai tartomdnyi gy(ilé-
seken, illetve mostantél semmi sem korldtozta birtokszerzésiiket. Az utébbi szem-
pont Kohdry Andrés birtokpolitikdja szempontjabdl is relevancidval birt, ugyanis
1732-ben a Sinzendorfoktdl megvdsdrolta az ebenthali, egy évvel késébb pedig a
Hohenfeldektdl a walterskircheni uradalmat.”

A 17-18. szézadban az olyan udvari cimek megszerzése, mint a kamardsi
(Kédmmerer) és a titkos tandcsosi (Gebeimer Raz) titulus fontos allomdsai voltak a f6-
nemesi karrierplydknak. Kohdry Andrds mindkét cimet elnyerte, amelyek erede-
tileg tényleges feladatkorokkel jaré pozicidk voltak: a kamardsok az uralkodé kisé-
retéhez tartozo bizalmas fiatal fénemesek, mig a titkos tandcsosok a legfelsd szint(
tandcsadotestiilet tagjai voltak.”® A 18. szdzadra azonban e poziciék hagyomdnyos
szerepiiket elveszitve inkdbb rangjelzd titulussd vdltak.”” A cimek reprezentdcids
szerepe mellett rangot adtak viseldiknek az udvarban lehet6vé téve szimukra, hogy
akdr az uralkoddi rezidencidn, a tandcstermekben (Ratsstube) is jelen lehessenek,”
és meghatdroztdk poziciéjukat az udvari ceremoénidk rangsordban.

72 NOLA HA Aufnahmeakten K Nr. 21. Fol. 2-3.

73 NOLA HA Aufnahmeakten K Nr. 21. Fol. 14.

74 NOLA HA Aufnahmeakten K Nr. 21. Fol. 14. 12v.

75 Franz Karl WifGgrill: Schauplatz des landsissigen Nieder-Oesterreichischen Adels vom Herren- und
Ritterstande von dem XI. Jahrhundert an, bis auf jetzige Zeiten. V. Wien 1804. 179.

76 Mark Hengerer: Kaiserhof und Adel in der Mitte des 17. Jahrhunderts. Eine Kommunikations-
geschichte der Macht in der Vormoderne. (Historische Kulturwissenschaft 3.) Konstanz 2004. 50-62.
77 Az udvari cimek funkciéjihoz és adomanyozdsihoz bévebben ldsd Kokényesi Zsolt: A kamardsi cimesl
a Szent Istvdn Rend nagykeresztjéig: A bécsi udvar kitiintetési stratégidja Mdria Terézia kordban. In:
Miria Terézia a magyarok kirdlyndje (1740—1780). Szerk. Geré Andrds — Nagy Beatrix. Bp. 2018.
73-116.

78 Az uralkodéi el6szobdk rendszeréhez bdvebben ldsd Irmgard Pangerl: ,Hofische Offentlichkeit”.
Fragen des Kammerzutritts und der riumlichen Reprisentation am Wiener Hof. In: Der Wiener
Hof im Spiegel der Zeremonialprotokolle (1652-1800). Eine Anniherung. Hrsg. Irmgard Pangerl
— Martin Scheutz — Thomas Winkelbauer. (Forschungen und Beitrige zur Wiener Stadtgeschichte
Bd. 47. Forschungen zur Landeskunde von Niederdsterreich 31.) Wien 2007. 255-286.
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A kamardsi cim megszerzése Kohdry Andrds esetében — csalddja stdtuszdhoz
képest — szokatlanul nehézkesen ment, és kozel mdsfél évtizedet vett igénybe.
A folyamat 1722-ben vehette kezdetét, amikor (II.) Istvdn a kordbban mér idé-
zett levelében a kamardsi méltdsdg elnyerésére is hivatkozott annak érdekében,
hogy unokadcese a pozsonyi orszdggytilésen megjelenjen: ,, Mél[tdsd]gos Palatinus
Urunk ed Naglysdgla Kle]g[ye]lmes gratidjébul, minthogy ugy gondolom, azok
kézéte kik ed Félségétiil az Aranyos Kulesot és Komornyéksdgot supplicéllydk,
azt taldm Kle]g[ye]lmedis megnyérheti, tandcsosnak tartom jé idej[ébe]n készicse
el Klelglyellmed, az Mél[tésd]gos F6 Komornyék szdmdra szokds szerint jéran-
dé kedveskedésbéli Discretiét melly menyit tégyen minek utdna végere mehe-
tek [...].”7% A nagybdcsi tehdt Pélffy nddorral egytittmikodve igyekezett megsze-
rezni Andrds szdmdra a kamardsi aranykulcsot, ez azonban annak ellenére sem
sikeriilt, hogy az uralkodé — a nddorhoz és gréf Csiky Imre (1672-1732) kalo-
csai érsekhez hasonléan — kiilon Handbilletet kiildott az orszdgbirénak, amiben
a haldjat fejezte ki a Habsburg nddgi 6rokosodés elfogadtatdsdban jatszott szere-
péére.®® A sikertelenség még meglepdbb, ha tekintetbe vessziik, hogy 1723-ban,
VI. Kdroly pragai korondzdsdt kovetden tobb fiatal magyar fénemes is kapott ka-
mardsi rangot, mdsok mellett a kalocsai érsek unokadcese, Csdky Péter (11729),
aki hasonlé kort lehetett, mint Kohdry Andrds, vagy a nddor fia, Pilffy Ferenc
(1686-1735) is.®

Kohdary Andrés a kdvetkezd orszdggytilés idszakdban is torekedett a kamardsi
kulcs megszerzésére, szdndékdt gréf Johann Caspar von Cobenzlnek (1664-1742),
a kamardsokat feliigyel$ f6kamarasnak (Oberstkimmerer) is jelezte, aki azzal igye-
kezett a kérvényezdt megnyugtatni, hogy bizonyos abban, hogy az uralkodé a
magyarorszigi diéta sikeres lezdrultdval tobb arra érdemes magyar f6urat, koztitk
Kohdryt is kamardsi kinevezéssel fogja megjutalmazni.®? Erre azonban nem ke-
riile sor, illetve a kiélezett vitdk kozt zajlé 1728—-1729-es orszdggy(ilést kovetden a
kamardsi cimek nagyszdmi adomdnyozdsa is elmaradt. Kohdry tigyének folytatd-
sarol egy évvel késébb nagybdtyja aldbbi hiraddsabdl értesiilhetiink: ,Méltdsdgos
F6 Komornyik Uram ed Excellentiaja Secretariusa az ed Kle]g[ye]lmének Kle]
glyellmed részéril adot egy tuczet K6rmdczy aranyat, tgy itilem kedvessen vette,
arra valé nézve ratione clavis Aureae, ez eldtti adott ed Excellentiaja affidatiojat

72 MNL OL X 1045 C 770. Nr. 1156. Kohdry (II.) Istvin Kohdry Andrisnak. Pozsony, 1722. jul. 23.
80 OStA HHStA Ungarische Akten Kt. 427. Nr. 58.

81 Kokényesi Zsolt: A magyar arisztokratdk integrici6ja a bécsi udvarba 1711 és 1765 kozoer. PhD-
disszertdcié (ELTE). Bp. 2016. 346-347. Nincs informdcié arrdl, hogy Kohdry Andrés részt vett volna
a csch korondzdson, pedig lehet, hogy ez segithette volna az tigyét; a ndla fiatalabb Batthydny Karoly
példdul a pragai iinnepségek keretében nyert kamardsi cimet.

82 MNL OL X 1045 C990. Nr. 711. Johann Caspar von Cobenzl Kohiry Andrisnak. Favorita,
1729. szept. 3.
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subscribaltatvdn e6 Excellentidjdval Gjabbanis megkiildotte.”® A kormoci ara-
nyak azonban gy tlinik, hogy nem, vagy csak részben véltottdk be az adoma-
nyozdshoz fliz6tt reményeket, ugyanis 1730 februdrjaban Kohdry az aldbbi hira-
ddst irta nagybdtyjénak: ,Méltdsdgos Groff Cobentzll Uram ed Excellaja Levelét
Nag|[ysdgold mdsképen értete, mert ed Excellaja azt irja, hogy Félséges Urunk
pro hic et nunc nem oly hamar szdndékozik Comornyikbéli promotiokat ell$
venni, mindazon altal nekem Decretum assecurationis kegyelmesen resolvalta-
tot, azért én most ad actualitatem még nem mehetek, hanem csakhogy asse-
curatiom lészen penes istud Decretum pro futuro, ezen ed Félsége kegyelmes
resolutioja is job seminél [...].”84 A f6kamards tehdt biztositotta Kohdry Andrést
arrél, hogy VI. Kdroly jévdhagyta valdsigos kamardsi kinevezésének a felterjesz-
tését, a cim adomdnyozdsira azonban még varni kell; részletekkel pedig Cobenzl
fél év mulva sem kecsegtette a pdlydzot.®> Legkozelebb 1732 szeptemberében a
fels-ausztriai hodolds alkalmdval keriilt sor csoportos kamardsi promécidkra, de
ennek kedvezményezettjei elsésorban helyi fénemesek voltak.?® Koharynak végiil
1736. februdr 12-ig kellett varnia, amikor is Mdria Terézia és Lotaringiai Ferenc
hdzassdgkotésének tinnepén az § kinevezését is kihirdették.?” Kohdry tehdt negy-
venéves volt mdr, amikor a valésdgos csdszdri kamardsi cimet megszerezte, ami a
csaldd pozicidjihoz képest kissé késeinek tlinik, ugyanis az elit tagjai akdr tiz-ti-
zendt évvel fiatalabban is megkaphattdk ezt a titulust. Kohdryval egyiitt nyert
kinevezést 1736-ban herceg Esterhdzy Pdl Antal (1711-1762) és a kordbban mar
emlitett Kollonich Ldszl6 is. Eddigre Kohdry nemcsak nagybdtyjdt, hanem a csa-
ldddal szovetségesi kapesolatban 4116 Palffy nddort is elveszitette, azonban a sajdt
regimenttel rendelkezd ezredes kitiintetését az udvar sem halogathatta tovabb.
Kevésbé rogds utat kellett viszont Kohdry Andrdsnak a titkos tandcsosi cim
megszerzése érdekében bejarnia. Mdria Terézia mdr a tronra lépése kezdetén titkos
tandcsosi méltdsdgot adomdnyozott Kohdrynak, kinevezd dekrétumdt szeptem-
ber 24-én — szlik két héttel a pozsonyi orszdggyilés megnyitdsdt kovetSen — 4dl-
litottdk ki, amelyben elismerték &sei katonai és politikai érdemeit, nagybdtyja
szolgélatait és a Thokoly-mozgalom alatt bizonyitott hiiségét, valamint a pa-
lydzé ,huszonkilencedik éve” végzett katonai szolgdlatait, kiemelve Belgrad és

8 (IL.) Istvin ekkor unokadccse katonai el8lépretésén is munkdlkodott, amirél herceg Savoyai
Eugénnel, az Udvari Haditandcs elndkével is egyeztetett. - MNL OL X 1045 C 991. Nr. 911. Kohéry
(I1.) Istvan Kohdry Andrdsnak. Csébrdg, 1730. dpr. 12.

8 MNL OL X 1045 C 1064. Nr. 5645. Kohdry Andrés Kohary (I1.) Istvinnak. Szentantal, 1730.
febr. 13.

8 MNL OL X 1045 C990. Nr. 711. Kohiry (IL.) Istvin Kohdry Andrisnak. Laxenburg, 1730.
midj. 27.

86 Staats- und Standes-Calender i. m. 1733. XVIIL

87 Staats- und Standes-Calender i. m. 1738. 378-381.
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Temesvir felszabaditdsindl nyujtott teljesitményét, illetve a sajdt dragonyosezred
felallitdsdc.®® Jol ldtszik, hogy ekkor, az osztrdk 6rokosodési haboru kitorésének
idészakdban egészen mds helyzetben volt az udvar, mint az 1730-as évek ele-
jén. Mdria Terézidnak elemi érdeke fliz8dott ahhoz, hogy a magyar nemesség
tdmogatdsit elnyerje, és a féurak kozott megbizhatd szovetségesekre taldljon.
Ennek érdekében el8léptetésekkel és cimadomdnyozdsokkal igyekezett erdsiteni
a f8urak lojalitdsdt, igy Kohdry Andrds titkos tandcsosi kinevezése utdn minddsz-
sze egy héttel altdbornagyi rangot is kapott. Kohdry biiszkén viselhette az Gjon-
nan megszerzett titkos tandcsosi rangjdt, amelynek reprezentdldsihoz nélkiiloz-
hetetlen volt, hogy a minél szélesebb nyilvdnossdg tudomdst szerezzen réla. 1742
méjusiban azonban a megyékben még nem hirdették ki a kinevezését — szemben
grof Balassa Pdl (11771) helytartétandcsos, grof Erdédy Lészl6 (1693-1750), le-
end§ vezérérnagy és dcese, Lajos (1694-1766), leendd béni helytart cimadoma-
nyozdsdval.® A missilisb8l arrdl is értesiilhetiink, hogy Kohdry Andrés elséként
grof Nddasdy Lipéthoz (1697-1758), a Helytartétandcs tandcsosihoz fordult a
mulasztds orvosldsdt kérve, de 6 arrdl tdjékoztatta, hogy addig nem hirdethetik ki
a kinevezést a virmegyékben, amig az udvartdl erre utasitdst nem kapnak; ezért
Kohiry arra kérte Batthydny kancelldrt, hogy tegye meg a sziikséges lépéseket.
Az tigy valészintileg ezutdn rendezddott.

A titkos tandcsosi eskii letételére 1743. december 29-én a bécsi Hofburgban,
Maria Terézia lakosztalydban (Retirade) az uralkodénd jelenlétében keriilt sor.?
A titkos tandcsosok esetében fontos kivéltsignak szamitott, hogy sziik korben, az
uralkod§ eldtt tehettek eskiit, szemben a kamardsokkal, akik jellemz8en a f8ka-
mards elStt eskiidtek, ami titkrozi a két titulus kozotti rangkiilonbséget. Kohdry
Andrés harmadmagdval tette le a titkos tandcsosi eskiijét, két tdrsa a fels6-auszt-
riai grof Johann Wilhelm von Thiirheim (1692-1749) és grof Franz Wenzel von
Wallis (1696-1774) altdbornagy volt. Hirom évvel késébb, 1746 oktéberében
Kohiry I. Ferenctél csdszdri titkos tandcsosi cimet is kapott, ugyanis 1745 8széig
a csdszdri korona hidnydban, Mdria Terézia csupdn a sajdt kirdlyi jogcimén tudott
titkos tandcsosi rangot adomdnyozni, de ezen kinevezések tobbsége késébb csi-
szari meger6sitést is nyert.”!

88 OStA HHSA Staatskanzlei, Interiora, Geheime Rite Kt. 8. Nr. 35. A kinevezésrél a Féudvarnagyi
Hivatalnak is kiildtek értesitést, ami szintén fennmaradt, ldasd OStA HHStA HA Obersthofmarschall-
amt Kt. 601. Nr. 36.

8 MNL OL P 1314 Nr. 82435. Kohdry Andris Batthydny Lajos kancellirnak. Szentantal, 1742. mjj.
20.

90 OStA HHStA HA Oberhofmeisteramt, Hofzeremonielldepartement, Zeremonialprotokolle
Bd. 19. Fol. 310w.

91 OStA HHStA Reichsarchive, Reichskanzlei, Geheime Rite Kt. 3. Fasc. 2. Nr. 21.
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Udvari jelenlét és kot6dés a csdszdrviroshoz

Kohdry Andrds palydjanak vazlatos dttekintése alapjan is lathattuk, hogy mi-
lyen sok szdlon kot8détt a Habsburg Monarchia févdrosdhoz és a csdszdri-kirdlyi
udvarhoz. E fejezet keretében ezen kapcsolddds néhdny tovabbi nyomdt szeret-
ném bemutatni, amely révén képet alkothatunk arrél, hogy egy nem Bécsben
él8, de az udvar vildgdban otthonosan mozgd fénemes szdmdra a Habsburg-
rezidenciavdros milyen jelentéséggel birhatott.

A Kohiéry csaldd nem rendelkezett a csdszdrvdrosban sajit palotdval, ami
a 18. szdzad elsd felében a magyar nemesség tagjai koziil kizdrélag négy fami-
lia (Batthydny, Erdddy, Esterhdzy, Palfty) kivdltsiga volt; 8k jellemz8en az elit
csticsdn helyezkedtek el, és tobb generdcion keresztiil épitették ki szoros udvari
kapcsolataikat.”? Kohdry Andrdsnak bécsi udvari vagy hivatali tisztség viselé-
se hijin nem kellett dllandé jelleggel a vdrosban tartézkodnia, ezért az eddigre
mir telitett és rendkivil koltséges Habsburg-rezidenciavarosban nem villalko-
zott palotaépitésre vagy -vdsdrldsra. A nagybdtyja haldla miatt megnovekedett
anyagi lehetdségeivel inkdbb az alsé-ausztriai Ebenthalban vésdrolt birtokot, és
ott kezdett kastélyépitésbe a régi udvarhdz dtépitésével.”® A Bécstdl északkeletre,
a Magyar Kirdlysig hatdrdhoz kozeli helység stratégiai elhelyezkedése lehetévé
tette, hogy mind Bécs, mind Pozsony kénnyen, fél napon beliil elérhetd legyen,
igy a két fontos politikai kdzpont rendszeresen megkozelithetd volt. Ebenthal ta-
gabb vonzdskorzetében tobb féuri kastély is épiile, példdul a kozeli Marcheggen
a Palffyak rendelkeztek elegdns kastéllyal, amelynek barokk dtépitése a Kohdry
dltal jol ismert Pélffy Miklés nddor nevéhez kotédott. Diirnkruton az frorszdgi
eredetd Hamilton csalddnak volt kastélya, a Marchegg melletti Schloss Hof pe-
dig Savoyai Eugén ldtvanyos vidéki kastélya volt, amit 1755-ben Méria Terézia
vésdrolt meg.>

Az ebenthali birtok megszerzését és a kastély megépitését egy Uj, a kirdlysdg és
a csaldd szempontjdbdl is békés korszak tette lehetdvé. Elséként Kohdry orszdg-
birénak lett volna lehetésége reprezenticids épitkezésekbe fogni, de az orszdgha-
taron beliili haborikhoz szokott (IL.) Istvin mentalitdsitdl tgy ttnik, ez tivol
dlle. Az udvari neveltetésben részesiilt unokadccs azonban mér egy Gj nemzedék
tagja volt, aki szdmdra egészen Uj lehetdségek nyiltak meg. Kohdry Andrds ne-
ves bécsi mestereket, koztitk Johann Entzenhoffert (1687 k.—1753) és Giuseppe

92 Kokényesi Zs.: Az udvar vonzisiban i. m. 348-365.

93 Balitovd, B. — Medvecky, J.: Sunt, ut erunt horae i. m. 213-226.

%4 A diirnkruti birtokhoz és kastélyhoz lasd Franz Xaver Schweickhards: Darstellung des Erzherzogthums
Osterreich unter der Ens, durch umfassende Beschreibung aller Burgen, Schlosser, Herrschaften,
Stidte, Mirkte, Dorfer, Rotten [...] I. Wien 1833. 165-171.
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Galli-Bibiendt (1696-1757) alkalmazva impozdns barokk kastélyt épittetett,”
ami kivéléan alkalmas volt arra, hogy az alsé-ausztriai f8rendek sordba Gjonnan
befogadott familia poziciéjit és hatalmdt a Habsburg Monarchia soknemzeti-
ségli arisztokricidja eldte kifejezésre juttassa. A kastélyba 1749. augusztus 17-én
Holicsrél még maga Méria Terézia is elldtogatott Jozsef f8herceggel és fénemesi
kiséretével egytitt, ami litvanyos bizalmi gesztusnak szimitott az uralkodéng ré-
szér8l.%° Kohdry Andrds Ebenthalt rezidenciaként is haszndlta, rendszeresen tar-
tézkodott ott, ahonnan a csdszdrvdrosba is konnyen el tudott ldtogatni, illetve
magas rangu bécsi vendégek fogaddsdra is kivdléan alkalmas volt. Mindemellett
a gréf elsédleges otthona a Hont virmegyei szentantali kastély volt, amelyet szin-
tén bécsi mesterekkel reprezentativ barokk kastéllya épittetett dt az 1740-es évek
madsodik felében.””

Kohdry Andrés életének ugyan kevés meghatdrozéd csalddi eseménye kotd-
dote a Habsburg-rezidenciavdroshoz, négy felndttkort megéle fia koziil hdrmat
— Miklést (1721-1769),%¢ (I1.) Igndcot (1724-1777)% és (111.) Jainos Nepomukot
(1734-1780)'% egyardnt — Szentantalon keresztelték meg, Antal (1738-1760)
sziiletési helyszine azonban egyeldre tisztézatlan. Mindezeket megel6z8en azon-
ban a gréf egyik legfontosabb életeseményére, a hdzassigkdtésére a csdszdrva-
rosban kertilt sor. A fiatal Kohdry 1720. szeptember 29-én Bécsben vezette oltdr
elé menyasszonydt, Mdria Margit Terézidt (11763), a dél-tiroli nemesi familid-
bél szdrmazé, de mdr generdcidkkal kordbban Alsé-Ausztridban megtelepedé és
tobb kamardndl bizonyitott szolgdlataiért bardi cimet szerzé Ludwig Albrecht
von Thavonat (f1719) bdnyavdrosi kamaragrof és Jakusith Mdria Polixéna ld-
nydt.'”" Kohdry felesége tehdt csupdn részben szdmitott kiilfoldi fénemesnek, és

9 Balizovd, B. — Medvecky, J.: Sunt, ut erunt horae i. m. 213-226.

% Aus der Zeit Maria Theresias. Tagebuch des Fiirsten Johann Joseph Khevenhiiller-Metsch.
Kaiserlichen Oberhofmeisters II. Hrsg. Rudolf Khevenhiiller-Metsch — Hans Schlitter. Leipzig—Wien
1908. 343.

7 Arany E.: A Kohdry csaldd i. m. 98-101.; BaldZovd, B. — Meduvecky, J.: Sunt, ut erunt horae i. m.
226-249.; Janura, T — Zvarovd, Z.: Vidiecke Slachtické i. m. 116-131.

% Miklést 1721 auguszeusiban keresztelték meg Szentantalon, de a pontos nap a sériile matrikula
alapjdn nem megdllapithat6. A digitalizdle forrdst ldsd FamilySearch, Szent-Antal anyakényvek,
https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3357-9TMD-N12view=index&action=view (letdltés:
2025. jan. 30.).

9 Ignicot 1724. december 3-4n keresztelték meg. A digitalizdle forrdst ldsd FamilySearch, Szent-
Antal anyakényvek, heeps://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:33SQ-GTMD-DN?view=index&
action=view (letdltés: 2025. jan. 30.).

190 J4nos Nepomukot 1734. december 29-én keresztelték meg. A digitalizalt forrast 14sd FamilySearch,
Szent-Antal anyakonyvek, heeps://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3357-9TMD-W 1 2view=
index&action=view (letdltés: 2025. jan. 30.).

101 A hdzassigkotést a Stephansdom matrikuldjdba vezették be. — Archiv der Metropolitan- und
Domkirche zu St. Stephan in Wien [Bécsi Szent Istvan Székesegyhdz Levéltdra] (a tovdbbiakban:
AMDStS), Trauungsbiicher Bd. 42. Pag. 645.
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a csalddja szorosan kot8dott a magyar nemesi tdrsadalomhoz. A linyra Kohdry
orszdgbir6 figyelmét taldn bécsi dgense, Blaskovich Mdrton hivhatta fel, aki 1720
janudrjaban tdjékoztatta arrdl, hogy az 6zvegy Thavonatné Gjra férjhez ment, és
mind a négy ldnydt Bécsben — ad Laurentianas, tehdt a domonkos névérek Szent
Lérincrél nevezett kolostordban — hagyta hédtra.'2 A liny hozomdnya tovabbi ku-
tatds targydt képezheti, de annyi bizonyos, hogy a hdzassdgkotésben a csalddfd jé
lehetdséget ldchatott, ugyanis kilenc hénappal Blaskovich hiraddsdt kovetden sor
keriilt a szertartdsra, késébb pedig a hirom fiatalabb Thavonat ldnyt is ranghoz
méltd kérd (két Keglevich és egy Konigsacker grof) vette feleségiil. A hdzassdg
esélyt biztositott Kohdry szdmdra, hogy a bécsi udvarban meglévd kapcsolatait
elmélyitse és tdrsadalmi poziciéjat megerdsitse, még ha felesége nem is a sziik
udvari elit tagja volt.

A bécsi eskiivit legféképpen a ldny helyi tartézkoddsa indokolta, de a csdszdr-
varos annak ellenére emelte az esemény jelentdségét, hogy a fiatal par nem volt
jogosult az uralkoddpir jelenlétében megtartott, az udvarhdlgyeknek (Hofdame)
kijaré udvari menyegzdre.!” A bécsi helyszinvélasztds hozzdjérult ahhoz, hogy
magasabb rangti személyek is részt vehettek az innepségen, és ez a tantk kiva-
lasztdsan is titkr6z6doet, akik kozote taldljuk gréf Johann Ferdinand Karl von
Caraffét (1694-1755), a tehetds kamarai tandcsost, a varosban sajdt hdzzal ren-
delkezd béré Ferdinand Ignaz von Thavonatot (1665-1726), az Udvari Kamara
tandcsosdt, egyuttal a menyasszony nagybdtyjit, valamint egy bizonyos ,Zober”
grofot is, aki feltehetden a vdrosban aktivan jelenlévd grof Czobor Mdrk (1728)
vezérérnaggyal lehet azonos.* Mdria Margit késébb aziltal is hozzdjérult a fami-
lia reprezentdcidjanak és bécsi integracidjanak az erdsitéséhez, hogy 1745. szep-
tember 14-én — mdsok mellett Mdria Jozefa bajor hercegndvel, I1. Jézsef leendd
miésodik feleségével vagy a csdszdr testvérével, Lotaringiai Anna Sarolta herceg-
ndvel és tobb el6keld holggyel egytitt — felvételt nyert a Csillagkeresztes Rendbe
(Sternkreutzorden).)> Az 1668-ban III. Ferdindnd csdszdr ozvegye, Gonzaga
Eleonéra Magdolna dltal alapitott néi rendbe azon udvarkézeli fénemesi fa-
milidk nétagjait vették fel, akik véllaltdk a rend katolikus lelkiségének elkd-
telezett dpoldsdt.’®® A Kohdry csalddbdol Andrds felesége volt az anydsa (Maria

102 Feltehetden nem a vérszerinti anydrél, hanem egy egyeldre azonositatlan mostohaanydrdl lehet
520, ugyanis Blaskovich értesiilései szerint az 8zvegy — akit a fiatal Hatzfeld grof elvett — még nem
volt harminc esztendds sem. — MNL OL X 1045 C 1291. Nr. 14913. Blaskovich Mdrton Kohdry
(I.) Istvannak. Bécs, 1720. jan. 24.

103 Kokényesi Zs.: Az udvar vonzdsiban i. m. 381-382.

104 AMDStS Trauungsbiicher Bd. 42. Pag. 645.

105 Wienerisches Diarium, 1745. szeptember 22.

106 A rend térténetéhez és miikddéséhez lasd Hermann Dikowitsch: Die dsterreichischen Damenorden.
In: Osterreichs Orden: vom Mittelalter bis zur Gegenwart. Hrsg. Johann Stolzer — Christian Steeb.
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Luisa von Rechberg) utdn a mdsodik, aki a rendbe felvételt nyert, ami a familia
szdmdra fontos presztizsértékkel birt, és egyfajta jutalmazdsi gesztust jelentett
Maria Terézia részérél.

Kohdry Andrds és felesége alkalmi vendégként tartézkodtak a Habsburg-
rezidenciavdrosban, ahovd a férj — egyediil vagy feleségével egyiitt — kiilonféle
tigyek intézése, informdcidszerzés, tarsasdgi kapcsolatok dpoldsa, szérakozds vagy
ceremonidlis események miatt ment. Kohdry 1725 tavaszdn példdul katonai el8-
léptetésének elémozditdsa érdekében utazott a csdszdrvarosba, amirdl nagybdty-
janak érzékletes médon szamolt be: ,obristlaitinant Oudaille Uram hamar ma-
gahoz Lévara hivatot nem tudvan mért, hanem csak akor hogy oda érkesztem
jelentete, hogy az Obristvohtmeister meg hét, és ha promotiomat akarom ne ké-
ménlyem faratsagomat, s egy oraig is ne hallaszam, mert masok is vannak utana,
ugyan azon oraban megindult vettem ide Bécsben, mar voltam az herczegemnél'®”
az hol adatot reménségem, mind azon altal ednihany az competitor, csak hamar
meg fog teczenki mikent foly a dolog”.!°® Tovébbi vizsgilat tisztdzhatja, hogy a
grof szamitdsai ekkor bevéltak-e, de az mdr e rovid idézet alapjin is jol ldtszik,
hogy az tigyek pozitiv befolydsoldsa terén a személyes bécsi jelenlét olykor megke-
riilhetetlen szerepet jdtszott.

Az udvari forrdsok révén viszont még jobban nyomon kovethetd Kohdry bécsi
jelenléte és kiilonféle reprezentdcids eseményeken valé megjelenése. A kovetkezdk-
ben a gréf csupan néhdny fontosabb udvari tinnepségen val6 részvételét szeretném
roviden bemutatni. Kohdry Andrds 1729. oktéber 1-jén tagja volt annak a 13 f&s
delegdciénak, amit az orszdggylés kiildott Bécsbe annak érdekében, hogy a ma-
gyar rendek nevében koszontse VI. Kdrolyt sziiletésnapja alkalmabdl.!” A delegd-
ciét gréf Erdédy Gabor Antal (1684-1744) egri plispok vezette, aki a kiilddttség
nevében latin nyelv{i szénoklatot is intézett az uralkodéhoz. Rajta és Kohdryn ki-
viil a koszontd bizottsdgot a felsdtabla tovdbbi hdrom (Esterhdzy Ferenc ezredes,
Nédasdy Lipét kamards, Erd8dy Ldszlé kamards), valamint az alsétdbla 6sszesen
nyolc tagja alkotta."” Kohdry —aki a fénemesek koziil a legfiatalabb volt, és az
egyediili, aki még kamardsi cimmel sem rendelkezett — bizonydra nagybdtyjdra

Graz 1996. 183-196.; Zsolr Kokényesi: Zwischen Hof und Land. Die ungarischen Mitglieder des
Sternkreuzordens im Zeitalter des Wandels (1766-1792). In: The Culture of the Aristocracy in the
Habsburg Monarchy, 1750-1820. Ed. Gdbor Vaderna. Wien 2022. 55-85.

107 Személye azonositasra var; az Udvari Haditandcsot Savoyai Eugén vezette, Kohdry pedig a modenai
herceg ezredének a tagja volt.

108 MNL OL X 1045 C 1281. Nr. 13462. Kohdry Andrds Kohdry (II.) Istvinnak. Bécs, 1725.
marc. 13.

109 \Wienerisches Diarium, 1729. oktéber 5.; OStA HHStA HA Obesthofmeisteramt (a tovdbbiakban:
OMeA) Zeremonialprotokolle Bd. 14. Fol. 308v—309r.

110 A delegdcié alsétablai tagjai a kovetkezd személyek voltak (az eredeti felsorols sorrendjében):
Paluska Antal, Stehenics Janos veszprémi kanonok, Festetics Krist6f, Radvanszky Gyorgy, Méridssy
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és sajat udvari helyismeretére valé tekintettel keriilt be a delegdciéba. A részvétel
egyszerre birt szimbolikus jelentdséggel és nyujtott értékes megmutatkozdsi le-
hetdséget az udvar eldtt, kiilondsen egy, a kamardsi cim megszerzésére torekvd
fiatal f8dr szdmdra.

Egészen mds poziciéban volt médr Kohdry, amikor 1740. november 22-én részt
vett az als6-ausztriai rendek Mdria Terézia elStti hddoldsin (Erbhuldigung), ami
a helyi rendi tdrsadalom szdmdra a korondzdsihoz hasonl jelentdséggel bire.!!
A ceremonidn — ahol Kohdryt a helyi férendek tagjaként tartottdk szimon — t5bb
hasonlé stdtuszban lévé magyar fénemes, tobbek kozott Batthydny kancelldr és
Kollonich Ldszl6 is részt vett. Ugyanakkor kiilonés médon sem Kohdry, sem
grof Esterhdzy Pdl Antal neve nem szerepelt a lakoma hivatalos vendéglistdjdn,
jollehet mindketten aktivan jelen voltak Bécsben, és részt vettek a december 1-jén
osszehivott tartomdnyi gy(ilésen is.!1?

A gréf 1741 februdrjiban 2000 forintos adomdnyt tett a bécsi Johannesspital
szdmdra, ami szintén a csdszdrvaroshoz valé kapcsolédds fontos jeleként értel-
mezhetd.""? 1744-ben tovabbi 4000, majd 1748-ban még tovdbbi 1000 forintot
adomdnyozott, amelyek révén osszesen hét ember 4llandé elldtdsdra hozott létre
alapitvdnyt."'* A Johannesspital a szegények részben gyodgydszati, részben drvaha-
zi elldtdsa érdekében alapitott intézmény volt, amit a bécsi és az udvari korok is
békezlien tdimogattak; a magyarok kéziil példdul Batthydny Kdroly vagy herceg
Esterhdzy Mihdly (1671-1721) 6zvegye, Anna Margit (1673—1755) is nagy 6sz-
szegli adomdnyt tett a részére.!> A Kohdry csaldd szintén hosszabb idejli vérosi
tartézkoddsinak szomort nyoma, hogy 1741. mdjus 29-én a helyi Szent Mihdly
templom anyakényvébe bejegyezték a hdzaspdr ikerfiainak a haldlac.'e

B& egy hénappal kordbban, 1741 dprilisiban Kohdry Andrds is csatlakozott
azon bécsi el8keldségek, valamint kiilonb6z8 rangt személyek sordhoz, akik
Jozsef f6herceg sziiletését a hathetes gyermekdgyi iddszak leteltét kdvetSen a

Gdbor, Nemespataki Igndc, Lippics Boldizsdr és Armer Jdnos. Koztiik mindhdrom rend tagjai kép-
viseltették magukat. — Wienerisches Diarium, 1729. oktéber 5.

ML Kokényesi Zs.: Herrenstand és Erbhuldigung i. m. 86.

112 OStA HHStA OMeA Altere Zeremonialakeen Kt. 39. Nr. 13. Fol. 2.

113 Wiener Stadt- und Landesarchiv [Bécsi Virosi és Tartomdnyi Levéltdr] (a tovabbiakban: WStLA),
Stadtarchiv, Historische Registraturen, Sonderregistraturen, Stiftungen, Stiftungen allgemein,
Stiftbriefe: Groffarmenhaus, Johannesspital (a tovabbiakban: 1.2.4.7.1.A2.), Nr. 5225.

14 \WStLA 1.2.4.7.1.A2. Nr. 5223-5224.

115 A Habsburg-udvartartds magas rang( tagjaiként mindketten aktivan jelen voltak a bécsi udvarban.
Batthydny 1756-ban 1500 forint értékd, Esterhdzy 6zvegye pedig 1755-ben 1000 forint éreékil
alapitvinyt adomdnyozott a Johannesspital szdmdra. — WStLA 1.2.4.7.1.A2. Nr. 5108., Nr. 5151.

116 Esetiikben vagy az anya vetélésérdl vagy az ikrek halvasziiletésérél lehet sz6. — Archiv der Pfarre
St. Michael, Sterbebiicher Nr. 6. Fol. 399v.
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hazaik kivildgitdsdval és litvanyos feldiszitésével innepelték meg."” A grof tehde
a tavaszi id8szakban is aktivan jelen volt Bécsben, és reprezentdcids funkciora is
alkalmas lakdst bérelt a Kohlmarkton, a Volkra-féle haz elsé emeletén. A lakis
ablakaiban hdrom nagy méret(l festett, emblémaképekkel és feliratokkal diszi-
tett vdsznat helyeztek el, amelyeket hdtulrdl vildgitottak meg, igy az utcdrdl is jol
ldthatéak voltak. A képi és a szdveges lizenetek egymadst szorosan kiegészité mé-
don Miria Terézia és Lotaringiai Ferenc uralkoddsinak legitim voltdt, valamint
a tronorokos megsziiletése révén annak folytonossdgdt hirdették. Az egyik képen
példdul egy, a Habsburgok uralma alatt 4116 kirdlysdgokat és 6rokos tartomdnyo-
kat szimbolizdlé hajé haladt egy vildgitétorony felé, amelyet kormanyosként a bi-
zalom megszemélyesitett alakja vezetett. A kép melletti feliratok egyike egyértel-
miivé tette, hogy Mdria Terézidra olyan kiapadhatatlan fény vildgitétoronyként
tekintenek, aki nem hagyja, hogy orszdgai hajéjic vihar érje."'® A magyar fne-
mesek koziil Kohdryn kiviil egyediil Batthydny Lajos kancelldr ékesitette fel a hd-
zat."" E reprezentdcids kiaddssal Kohdry egy olyan vdrosi tinnepség részévé vilt,
amelyhez az udvari elit tobb tagja — példdul az Auersperg, a Herberstein vagy a
Liechtenstein csaldd — is csatlakozott. A nyilvdnos részvétel nemcsak a tdrsadalmi
stdtusz ldthat6 megjelenitését szolgdlta, hanem politikai tizenetként is miikodott:
ldtvdnyosan demonstralta az adott familia lojalitdsit a Habsburg-dinasztia irdnt.
Az osztrak 6rokdsodési hdbord idején az efféle gesztusok kiilondsen nagy sullyal
birtak, és hosszabb tdvon is megtériil§ befektetésnek szdmithattak.

A kortdrs bécsi genealdgus, udvari titkdr, Franz Karl WifSgrill (1736-1803)
értesiilései szerint Mdria Terézia Kohdry Andrdst 1741-ben a Magyar Nemesi
Testérség kapitdnydnak nevezte ki.'?° Az intézményt valéjaban csak Kohdry ha-
ldla utdn, 1760-ban hivta életre az uralkodénd, de a testdrség feldllitdsinak a
gondolata mdr az 1741-es pozsonyi orszdggy(ilésen felmeriilt.’' Nem kizdrhat,
hogy WifSgrillnek arrdl lehetett informécidja, hogy Kohdryt az Gjonnan meg-
nyilé kapitdnyi pozici6 egyik viromdnyosaként tartottdk szimon. Elképzelhetd,
hogy 1740—1741-es udvari aktivitdsinak egyik oka egy magasabb udvari mélts-
sdg — akdr a testérkapitdnyi pozicié — elnyerésének reménye volt, egykori f8istdl-
l6mestere, Palfty Mikl6s példdjat kovetve. A testérkapitdnyi pozicidkra mindig

YW Kokényesi Zs.: A magyar arisztokratdk i.m. 170-171.; Wiennerische Beleuchtungen, oder
Beschreibung aller deren Triumph- und Ehren-Geriisten, Sinn-Bildern und anderen sowol herzlich-
als kostbar, und annorch nie so prichtig gesehenen Auszierungen, welche bey denen Ehren der hochst-
gewiinschten Geburt Josephi [...]. — Zusammen getragen und verlegt von Johann Peter von Ghelen.
Wien 1741. 116-117.

118 Uo. 117.

119 Uo. 81-82.; Kokényesi Zs.: A magyar arisztokratdk i. m. 170-171.

120 WifGrill, F K.: Schauplatz i. m. V. 179.

121 Kokényesi Zs.: Az udvar vonzdsiban i. m. 126.
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tekintélyes katonatiszteket neveztek ki, azonban Kohdry torekvéseirdl kapesold-
dé forrdsok hidnydban csupdn feltételezésekbe bocsdtkozhatunk. Annyi ellenben
bizonyos, hogy Kohdrynak az udvar figyelmét sikeriilt felhivnia magara, altdbor-
nagyi, majd titkos tandcsosi kinevezése révén az elsé magyar megjutalmazottak
kozott volt.

Kohdry azok koézé tartozott, akiket Palffy Janos nador 1743 tavaszdn az udvarral
egyeztetve meghivott Mdria Terézia prigai korondzdsira, azonban a meghivést kitjuld
Lnyavalydjdra” és visnyei fiirdékurdjara hivatkozva nem fogadta el.’?2 Az 1740-es évek
kozepén Kohdry kevésbé mutatott aktiv udvari jelenlétet, de késébb djra visszatért a
csdszdrvérosba, példdul 1749. februdr 26-dn részt vett gréf Anton von Colloredénak
(1707-1785), a mailtai lovagrend nagykovetének az tinnepélyes bécsi bevonuldsin.!??
A kovetek nyilvinos bevonuldsa ldtvanyos udvari esemény volt, amelybe a vdrosban
tartézkodd f8nemesek is aktivan bekapcesolddhattak — a féurak hatlovas hintékkal ki-
sérhették a koveteket, ezdltal kivdls lehetdségiik nyilt rangjuk és stdtuszuk reprezen-
tdldsira. Colloredo bevonuldsakor a Schwarzenberg nydri palotdtdl a kovet széllsdig
kozel félszdz fénemesi hinté alkotta az tinnepi kiséretet, amelyek kozote 14 kamardsi
és 31 titkos tandcsosi hinté vonult fel, tudniillik a hasonlé menethez valé csatlako-
z4s édlland¢ feltétele a kamardsi rang megléte volt. A hinték sorrendje a fénemesek
kozotti ranghierarchide titkrozte, amit udvari cimiik megszerzésének ddtuma bizto-
sitott szdmukra, ily mdédon a rangjuk szabad szemmel is lithaté volt. A Szentkorona
orszdgaibdl szirmazé fénemesek koziil a menetben dsszesen hat £6 képviseltette ma-
gdt: a kamardsok koziil grof Esterhdzy Jozsef (1714-1762), az elhunyt azonos nevii
orszdgbiré fia és Kollonich L4szl6 kancelldriai tandcsos, mig a titkos tandcsosok koziil
négy £, grof Gyulafty Ldszlé erdélyi udvari kancelldr, Kohdry Andras, grof Palfty
Miklés (1710-1773), valamint Nddasdy Lipét magyar udvari kancelldr. Kohdry a me-
net kozepén, a 22. helyen vonulhatott a hintdjéval olyan arisztokratdkat megeldzve,
mint példdul az egyre nagyobb befolydsnak drvendd, tehetséges katona, gréf Leopold
Joseph von Daun (1705-1766) tdborszernagy (Feldzeugmesiter), az Udvari Haditandcs
leendd elndke.'?* Kohdry szdmdra a cereménidn vald részvétel arra is lehetdséget biz-
tositott, hogy a bé két éve megszerzett csdszdri titkos tandcsosi rangjdt az udvari és a
bécsi vérosi nyilvdnossig eldtt is reprezentdlja.

122 MNL OL P 1314 Nr. 82443. Kohdry Andrds Batthyiny Lajosnak. Szentantal, 1743. 4pr. 18.
Az 1743. évi cseh korondzds magyar résztvevdihez bévebben ldsd Zsolt Kikényesi: Die ungarischen
Stinde als Teilnehmer der béhmischen Krénung 1743. Eine Fallstudie zur Regierungsstrategie von
Maria Theresia. Opera historica 21. (2020) 1. sz. 27-53.

123 Wienerisches Diarium, 1749. mércius 1. Ezt megelézden legkésébb 1743 telén jirc Kohdry
Bécsben, amikor a titkos tandcsosi eskiijét tette le.

124 Uo.
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Kohdry Andréds akkor is igyekezett az udvari hireket nyomon kévetni, amikor
nem tartdzkodott Bécsben, amelyekrdl egyfeldl a csdszdrvirosban él6 vagy ott ven-
dégként megfordulé fénemesek leveleibdl, masfeldl dgensek hiraddsaibdl értesiilhe-
tett. Ilyen dgensi funkciét tolthetett be a Kohdry csalddndl egy bizonyos Andreas
Sartori, akitdl tbb informativ, részben a helyi tigyek intézésével, részben pedig a
friss hirekkel kapcsolatos missilis maradt fenn az 1740-es évek végédl az 1760-as
évek végéig terjedd idészakbol.'? Ezek részletes bemutatdsa azonban tdlfeszitené e
tanulmdny kereteit, miként az 1753-as év mdsodik felében keletkezett, szerz6 fel-
tiintetése nélkiili, a kiilonféle udvari eseményekrdl és politikai hirekrél sz416 rovid,
de bizalmas beszdmoldkat nyjt6, bizonydra Kohdry Andrds szdmdra készitett bé-
csi reldcidk ismertetése is.!?¢ Kohdry ebben az iddszakban — noha a ceremonidlis
hirekben nem tiinik fel a neve — Gjra jelen volt a csdszdrvarosban, ami a feleségének
Bécsbdl, Ebenthalbdl és Walterskirchenbdl kiildott leveleibdl deriil ki.'?”

A rendelkezésre 4116 adatok alapjdn gy tlinik, hogy Kohdry az 1750-es évek ko-
zepén és mdsodik felében az udvari ceremoénidk viligdba mar nem kapcsolédott be;
mindazondltal a nyilvidnossdg figyelmét Hont vdrmegyében is képes volt felhivni ma-
gdra: 1757. janudr 25-én Selmecbdnydn az 6 vezetésével és a megyei elit jelenlétével
olyan {innepséget szervezett Mdria Terézia utolsé gyermekének, az Gjsziilétt Miksa
f6hercegnek a kdszontésére, hogy arrdl még a Wienerisches Diarium is kozole egy
hosszabb hiraddst bécsi hireket tartalmazé rovatdban.”® Kohdry Andris élete végiil
hirtelen médon (repentina morte 0biit) még ugyanebben az évben, 1757. december
21-én Szentantalon fejezédott be,'?? ahol csalddjdval a leggyakrabban tartézkodortt.

Konklazié

Kohdry Andrds szdmdra egy 4j fénemesi generdcié tagjaként a szatmdri béke
utdni korszakban egészen 4j lehetdségek kindlkoztak a vildgi pdlydn valé

125 Sartori Kohdry és felesége haldla utdn is a csaldd szolgdlatdban marade, példdul 1765. augusztus
23-4n Bécsben kelt levelében 1. Ferenc haldldrdl adott tdjékoztatdst. — MNL OL X 1045 C 1322.
Nr. 18857. Andreas Sartori pontos cimzés nélkiili levele, feltechetéen Kohdry Miklésnak. Kohdry
Andris Sartorin kiviil hadiigyi dgensekkel is kapcsolatban 4llt.

126 A reldcidk a csalddi levéltarban széttagolt médon maradtak fenn, amelyek kiaddsa a jovébeni
terveim kozott szerepel.

127 Az MNL OL X 1045 C 871-es mikrofilmtekercsén talilhaté levelek részletes bemutatdsira e
tanulmdny keretei kozott nincs lehet8ség. A német nyelvii, személyes hangvételd levelek — melyek
csalddi tigyekrdl, ismerds familidkrol és bécsi hirekrdl tudésitanak — feldolgozdsa még vérat magdra.
128 \Wienerisches Diarium, 1757. februdr 2.

129 A digitalizdlt szentantali matrikula kapcsolédd bejegyzését lisd FamilySearch, Selmecbdnya,
anyakonyvek  hteps://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3357-9T94-93K2wc=9PQ9-K66%3A
107654301%2C108107101%2C115668601%2C115723101%26cc%3D1554443&cc=1554443
&i=338 (letsltés: 2025. jan. 30.). 1758. janudr 10-én Pestrdl grof Barkoczy Ferenc egri plispok is
hosszabb vigasztalé levelet kiildott a gydszold 6zvegy szimdra. — MNL OL X 1045 C 1281. Nr. 13368.
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érvényesiiléshez, dm ezzel egyiite Gj kihivdsokkal is szembe kellett néznie. Kohdry
— Batthydny Lajoshoz és dceséhez, Kérolyhoz vagy Néddasdy Lipéthoz hasonlé-
an — azok kozé tartozott, akik csalddi hatteriiknek, neveltetésiitknek, valamint
sajdt ambicidjuknak és tehetségiiknek koszonhetden képesek voltak a béesi udvar
szdvevényes vildgdban eligazodni és sajdt teriiletiikon szép karrierpdlydt befutni.
Kohdry a nemesi aprédi szolgdlatdt kovetden a kivélé karrieresélyekkel kecse-
gtet$ katonai pdlydt valasztotta, amelyre a csalddi hagyomdnyoknak megfele-
186en mdr gyermekkora 6ta szanhattdk, ugyanis jogi stddiumot nem folytatott.
Ervényesiilésében kétségkiviil megkeriilhetetlen szerepet jatszottak a csaldi tra-
gédidk, kiilondsen két id6sebb bdtyjinak elvesztése, valamint az, hogy nagyba-
tyja nem hdzasodott meg, és nem hagyott hdtra utddokat, igy Andrds egyediili
orokosként rendelkezett a familia eréforrdsaival. Ez a helyzet egyszerre biztositott
szdmdra el8nyoket, és helyezett rd nyomdst, mivel a generdci6jébdl szdrmazé id6-
sebb csalddtagok és rokonok drnyékdban egészen mds utat kellett volna bejdrnia.
A gréf pélydja cstcsdn tekintélyes pozicik, cimek és méltésdgok — Hont vdrme-
gye f8ispdnja, alsé-ausztriai inkoldtus, titkos tandcsos és lovassigi tdbornok — vi-
seléje volt, 4m az 8 karrierépitésének is megvoltak a maga korldtai: nem jutott
el a tédbornagyi rendfokozatig, és nem nyert felvételt az Aranygyapjas Rendbe
sem, amire csak unokdja, az immdr hercegi rangot szerzé Ferenc (1766-1826)
lesz majd képes.'®® Kohdry Andrds ugyan nagybdtyjéval ellentétben nem viselt
magyarorszagi f6méltésdgot, és a korabeli bécsi stilusnak megfelelden — csalddja
férh tagjai koziil elséként — szakallt sem hordott, s6t az udvarban is otthonosan
mozgott a helyi szimbolikus kommunikdcié formanyelvét is értve és beszélve,
mégsem indokolt azt feltételezni réla, hogy elidegenedett volna a magyar rendi
tarsadalomtdl. Epp ellenkezéleg, levelezése azt tiikrozi, hogy egész élete folyaman
haszndlta a magyar nyelvet, f8ispdni teend8it nem hanyagolta el, f8rezidencidja
a szentantali kastély volt, nyugati kastélydt pedig a Bécstdl és Pozsonytdl azonos
tdvolsdgra fekvd Ebenthalban épittette fel. Kohdry tehdt egy olyan kivételes std-
tusszal és miiveltséggel rendelkezd fénemesi réteg tagja volt, amely a Habsburg-
udvar és a Magyar Kirdlysdg kozotti kozvetitd szerep betoltésére kivaléan alkal-
masnak bizonyult, s ezt a funkciét a mecenatdrdedl a kulturdlis transzferen 4t a
politikdig szdmos teriileten gyakorolhatta — ennek részletes vizsgdlata azonban
tovabbi kutatdsokat igényel.

130 Kohdry 1757. dprilis 18-4n Szentantalon kelt, hitbizomanyrt is alapité végrendeletének kivonatit
lisd Ostor Jozsef — Petrovay Zoltdn: Hitbizomdnyi jog. A hitbizomdanyi jog szabilyainak szovege és
magyardzata. Az egyes hitbizomdnyok keletkezésének és viszonyainak ismertetése I1. Bp. 1937. 66-69.
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THE CAREER OF ANDRAS KOHARY (1694-1757)
IN THE LIGHT OF HIS COURT ACTIVITIES
By Zsolt Kokényesi

SUMMARY

Count Andrds Kohdry, a successful soldier, landowner and patron of the arts, a typical
figure of the eighteenth-century aristocracy of the Kingdom of Hungary, whose life
and career have only been marginally studied, has so far attracted the attention of art
historians. Kohdry has remained in the shadow of historical research not only because of
his uncle Istvdn (II) (1649-1731), who made a name for himself in politics, the military
and literature, but also because Kohdry’s generation is generally considered to have long
been on the periphery of historical research. In the post-1711 era of peace, this generation
of nobles had new opportunities and new challenges to build their careers. This study
examines the career of Andrds Kohdry, with particular emphasis on his courtly activities.
It provides an insight into the count’s apprenticeship and court socialisation, which he
had the opportunity to undertake as a noble page (Edelknabe) at the court of Empress
Eleonore Magdalene, and then traces the major milestones of his career, how he was
appointed f8ispdn (supremus comes) of Hont County, or how he became imperial privy
councillor (Geheimer Rat), regimental owner and cavalry general, or member of the Lower
Austrian Herrenstand. Finally, we can see how Andrds Kohdry was present in Vienna at
different stages of his life and how he was able to become involved in the world of court
representation.
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Anna Funddrkovd

PALFFY MIKLOS ES PALFFY JANOS A BECSI
UDVARBAN ES A MAGYAR POLITIKA SZINTEREIN
1. JOZSEF ES VI. KAROLY URALKODASA IDEJEN"

A Pilffyak a Magyar Kirdlysdg és a Habsburg Monarchia legjelentdsebb fétri
csalddjai kozé tartoztak. A Pozsony megyei koznemesi csaldd felemelkedése a
magyar politikai elitbe a mohdcsi csata utdni idészakban vette kezdetét. Tagjai
Palffy Mikldsnak, a ,,gydri hdsnek” koszonhetden a 16. szdzad végére az orszdg
mdgndsai kozé jutottak. A csaldd szdémos kiemelkedd személyiséggel biiszkél-
kedhetett: kivalé hadvezérek (Palfty Miklds a legfontosabb tordkellenes erddit-
mények fkapitinya volt példdul Ersekijvirban és Komdromban) és a Magyar
Kirdlysig féméltosdgai (Pélffy Pdl 1625-1646 kozott a Magyar Kamara elnéke,
1646-1649 kozott orszdgbird, 1649-1653 kozott az orszdg nddora volt) keriiltek
ki koziilik. Pélffy Ferdindnd és Palffy Tamds pedig fontos egyhdzi tisztségeket
toledttek be.! Pozsony varmegyében a leggazdagabb birtokosok kozé tartoztak,
a Privigye melletti Bajméctdl délre, a Kis-Kdrpatok vonaldn egészen Pozsonyig
és az als6-ausztriai Marcheggig épiilt kastélyaik és vdraik a 16-18. szdzad legki-
emelkeddbb épitészeti alkotdsai voltak.

A Pilffyak kora djkori torténetének kétségkiviil legérdekesebb mozzana-
ta azonban a csalddtagok kiemelked8en sikeres bécsi udvari integrcidja volt.
Ennek hdtterében a csaldd hdzassdgi stratégidja hizédott, amely a 16. szdzad
utolsé évtizedeitdl fogva a bécsi udvari arisztokricia soraiba valé bejutdst célozta
meg. Palffy Mikl6s ,,gy6ri hds” haldlinak idején (1600) olyan befolydsos csald-
dokkal 4lltak rokoni kapcsolatban, mint a Dietrichstein, Khuen de Belasy és a
Fuggerek.? A kovetkezd évtizedekben ez a névsor olyan, az uralkodéi udvarban

" Jelen tanulmany az APVV-21-0371 Lesk a pad $lachty. Stratégie $lachtickej reprezenticie v dejinich
Slovenska és a VEGA 2/0086/24 Ungaria reflorens: mediavelizmus a modernizmus raného novoveku
na Slovensku cim palydzatok tdmogatdsdval késziilt.

! Pdlffy Tamds tobbek kézote csanddi piispok (1652), esztergomi nagyprépost, pozsonyi prépost, vici
plispok (1658), egri piispok (1666), jészéi prépost és nyitrai plispok (1670) volt. Palydja cstcsin
kinevezték a Magyar Kancelldria élére (1669). Pélffy Ferdindnd csanddi (1672) és egri piispdk (1679)
volt. — Jedlicska Pdl: Eredeti részletek Grof Pélffy csaldd okmdnytdrdhoz. A gréf Pélffyak életrajzi
vézlatai. Bp. 1910. 499-505.

2 Palffy Miklés feleségén, Maria Fuggeren keresztiil a birodalmi arisztokrdcia tagjaihoz is rokoni szdlak
flizeék a Pélffyakat, példdul az Ebersteinekhez vagy a Hanau-Lichtenbergekhez. — Anna Funddrkovd:
,Nicht weniger hat auch Palffy vermeldet, was er fiir sein Person seze, und was er habe, daf$ habe er von
Gott, hernacher von Euer Mayestit und durch mein Befiirderung.” Die Palffy und der Wiener Hof im
16.~17. Jahrhundert. In: Die weltliche und kirchliche Elite im Kénigreich BShmen und Kénigreich
Ungarn im 16.-17. Jahrhundert. Hrsg. Anna Funddrkovd — Istvdn Fazekas. (Publikationen der
Ungarischen Geschichtsforschung in Wien VIII.) Wien 2013. 391.

785 $ZAZADOK 159. (2025) 4. sz. 785—810.
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fontos tisztségeket és hivatalokat betoltd csaldidokkal béviilt, mint a Puchheim-
Gollersdorfok, Mansfeldek, Trauttmansdorffok és a Liechtensteinek. A Pélffyak
ezekbdl a hdzassdgokbdl szdrmazé elénydket kivdléan fel tudtdk haszndlni tdr-
sadalmi, politikai és gazdasdgi befolydsuk névelésére. Ebben a tekintetben a
17. szézad folyamdn tdlszdrnyaltdk a tobbi magyar f8nemesi csalddot. A sikeres
hdzassdgi stratégidn kiviil tobb olyan ,bevalt” médszert is alkalmaztak, amelyek
nemcsak az udvari ambicidikat szolgaltdk, de a cseh vagy osztrdk féurakkal valé
kapcsolatok effektiv kiépitéséhez is sziikségesek voltak: kiilfoldi tanulmdnyttra
kiildeék fiaikat, megszerezték az als6-ausztriai indigendtust, birtokokat vésdrol-
tak Als6-Ausztridban, és palotdkat birtokoltak a csdszdrvdrosban.

A fent felsorolt 1épések mind hozzdjérultak ahhoz, hogy mig a 16. szdzad vé-
gén, a 17. szdzad elején a Pélffyak kerestek hdzastdrsat a bécsi udvari arisztokrdcia
koreiben, addig a 17. szdzad kdzepére 8k is a cseh vagy osztrdk fénemesek hdzassé-
gi politikdjanak keresett célpontjaivd véltak. Iddsebb Gonzaga Eleonéra csdszdrné
(1598-1655) egyenesen ,kiszemelte” az ifja Pélffy (IV.) Miklést, Palffy Istvén ko-
ronadr, érsekijvéri f8kapitdny és Susanne von Puchheim-Géllersdorf fidt az egyik
kedvenc udvarholgye, Maria Eleonore von Harrach szdmdra.? Jelen tanulményban
az 6 hdzassdgukbdl sziiletett két iddsebb fia, (V.) Miklés (1657-1732) és (V.) Janos
(1663-1751) bécsi udvari pélyafutdsa és udvari karrierlehetdségeik dllnak a fokusz-
ban. Bdr Palffy Mikl6s és Jdnos a magyar f8uri csaldd legjelent8sebb 18. szdzadi
képviseldi kozé tartoztak, politikusi pdlydjukat a kutaték eddig nem vizsgéltdk be-
hatéan.t Altaldnossagban is elmondhaté, hogy az tigynevezett Habsburg-h, illetve

3 Anyai nagyapja, Hans Ulrich von Eggenberg (1568-1634) II. Ferdindnd uralkoddsinak idejében
a Titkos Tandcs elnoke, nagybdtyja pedig a nagyhatalmu pragai érsek, Adalbert von Harrach (1598-
1667) volt. — Katrin Keller: Hofdamen als Amtstrigerinnen im Wiener Hofstaat des 17. Jahrhunderts.
Wien—Kéln—Weimar 2005. 280.

4 P4lffy Miklés nddorrél lsd Jedlicska P: Eredeti részletek i. m. 508-511.; Reiszig Ede: A Palffyak. In:
Magyarorszdg varmegyéi és vdrosai. Pozsony virmegye. Szerk. Borovszky Samu. Bp. 1904. 701-739.
Pélfty Jénosrdl lasd Jedlicska P: Eredeti részletek i. m. 511-548.; Reiszig E.: A Pélffyak i. m.; Binkiiti
Imre: Pilffy Jénos (1663—1751). In: Nagy Képes Milleniumi Arcképcsarnok. Szerk. Ricz Arpdd.
Bp. 1999. 134-135.; Mdlndsi Odin: Gréf Pilffy Jinos kiizdelme Magyarorszdg felszabaditdsdére.
Eger 1930. A Pélffyak hdzassdgi stratégidjardl, bécsi udvari kapcsolatairdl, f8uri reprezentdcidjardl és
mecéndsi tevékenységérdl legtjabban 1asd Anna Funddrkovd — Ingrid Haldszovd — Martina Vyskupovd:
Zlaty vek Palffyovcov v 18. storo&i. Vybrané aspekty rodovej politiky a reprezentdcie. Trnava 2024.
Pélffy Miklés és Pélffy Jdnos portréreprezentdci6jirdl a legutdbbi id8szakban tobb tanulmdny is
megjelent. Ezek koziil ldsd Ingrid Haldszovd: Paralely a diferencidcie v portrétnej reprezentdcii gréfov
Mikuldsa a Jana Pélffyovcov. In: Res Palffyana. Prispevky k dejindm rodu Pilffyovcov. Red. Daniel
Hupko. Castd 2020. 79-85.; Ingrid Haliszovd: Der alte Graf mit neuem Image. Das Portrit des
Palatins Johann (V) Palffy als ein potentielles Frithwerk von Anton Palko. Opusculae historiae artium
70. (2021) 56-77.; Ingrid Haldszovd: Az arisztokrata ,politikai teste”. Palffy (V.) Miklds és Pilffy
(V.) Jénos portréreprezentdcidjardl a korabeli miivészettoreénet titkrében. In: Reneszdnsz és barokk
Magyarorszdgon. Mivészettorténeti tanulmanyok Galavics Géza tiszteletére. Szerk. Gulyds Borbdla —
Miké Arpad — Ugry Balint. Bp. 2021. 251-269.
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»labancnak” nevezett politikusok miikodése kevésbé feltdrt a magyar torténettudo-
ményban. Kevés kivétellel még a legfontosabb személyiségek életrajza sem késziilt el,
miikodésiiket jellemzden elitélé médon értékelte az utdkor.” Az elmalt két évtized
4tfogd, a magyar arisztokrdcidval kapcsolatos kutatdsainak koszonhetéen azonban
mira egy sokkal drnyaltabb kép alakult ki a ,Habsburg-hi” vagy ,aulikus” jelz6vel
elldtote kora djkori magyar politikusokrél. A legtjabb elemzések kozéppontjaban
a politikusok ,két tdborra osztdsa” helyett sokkal inkdbb az a kérdés 4ll, milyen
mddon reagiltak a féurak a korszak kiil- és belpolitikai kihivdsaira. Milyen straté-
gidkat vilasztottak az egyhdzi vagy vildgi pdlydn valé el6relépés érdekében a poli-
tika kiilonb6z8 szinterein (a csdszdri udvarban, orszdgos vagy regiondlis-virmegyei
szinten)? Fontos kiemelni, hogy az egyén érvényesiilése szoros sszefiiggésben 4llt
csalddja érdekeivel. Egy-egy politikusi karrier hdtterében egy elézetesen (gyakran
generdcidkon dtivel6en) mdr ,kiprébalt” vagy ,bevalt” csalddi stratégia huzédott.
A politikusi palyafutdsok elemzésekor érdemes tehdt feltdrni azt is, hogy az egyé-
nek milyen 4j tipust, illetve a f6uri csaldd eddigi érvényesiilési médszereitdl eltérd
utakat probéleak ki, és ezek milyen eredményhez vezettek. Jelen tanulmédny ebbdl
a szempontbdl vizsgdlja a két Pélffy testvér, Miklds és Janos hadvezéri és politikusi
karrierjét. A pélyafutdsuk kevéssé ismert részleteinek feltdrasihoz fontos forrasokkal
szolgélt a Csdky csaladnak az Osztrdk Allami Levéltdrban 8rzott szepesmindszenti,
illetve a Palfty csaldd szintigy Bécsben kutathatd voroskéi levéltdra.s

A Pillfy testvérek pélyakezdése

A Pilftyak bécsi udvari karrierjének megalapozdsa mdr az ifji fénemesek tanul-
madnyi ideje alatt megkezdddott. A legidésebb (V.) Miklés, aki 1657. mdjus 1-jén
sziiletett, 1667 és 1672 kozott Nagyszombatban tanult,” de a gimndzium utol-

5> Malnasi Odon a kovetkez8képpen foglalta &ssze ezeket a nézeteket: ,A labanc — megvetést érdemld,
elnemzetlenedett, elfajult lény, ki csak sajét haszndt, elényét, kényelmét keresve veszni hagyja az orszdgort,
puszeulni fajic.” — Dr. Malndsi Odin: Gréf Csiky Imre bibornok élete és kora (1672-1732). Kalocsa 1933.
4.; Lasd még Kalmadr Janos: Szatmdr, 1711: vég, folytonossdg, kezdet. Szdzadok 146 (2012) 875-960.

¢ Osterreichisches Staatsarchiv Haus-, Hof und Staatsarchiv [Osztrék Allami Levélear, Hazi-, Udvari
és Allami Levéledr], Familienarchiv Csaky (a tovdbbiakban: OStA HHStA FA Csdky). Tobb mint 80
olyan levél maradt fenn, melyet Pélffy Janos Csdky Imrének 1708 és 1732 kozote irt. Ezekbdl sokat
idézett Mélndsi Odon is a Csaky Imrérél sz616 életrajziban. — Malndsi O.: Gréf Csiky Imre i. m.
Miélndsi a kée vildghdbort kozott még a Csdky csaldd Szepesmindszenten érzott levéltdraban kutatott.
Pilffy Miklés Cséky Imréhez intézett leveleib8l kevesebb maradt fenn. — OStA HHStA FA Cséky,
Kt. 5. Palfty Miklés és Pélffy Janos levelezése az uralkoddkkal, a bécsi udvari arisztokrécia tagjaival,
illetve a Rakoczi-felkelés korszakibdl fennmaradt levelezés az OStA HHStA Familienarchiv Palffy-
Daun (a tovdbbiakban: FA Pélffy-Daun), Kt. 15., 16., 17., 18. és 28. alatt taldlhaté.

7 Fazekas Istvin et al.: A nagyszombati jezsuita gimndzium didksdga. Anyakényvi adatedr I (1616
1772). Bp. 2023. 9879. sz.
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s6 osztalydt, a retorikdt mar Bécsben végezte.® 1674-ben tbb fiatal udvari nemes
(Cavallieri) térsaségédban annak a csdszdri kovetségnek volt a tagja, amelynek fel-
adata a lengyelek 6zvegy kirdlynéjinak, I. Lipot testvérének, Eleonéranak (1653—
1694) a bécsi udvarba valé visszahozatala, illetve Lotaringiai Kdrolynak (1643—
1690) a lengyel trénra segitése volt.” A sikeres kdvetjardst minden bizonnyal egy
eurdpai tanulmdnykérie kovette volna, azonban 1676 nyardn kitort a francia—
holland héboru (1672-1679), és Mikl6s a Rajna-menti Philippsburg erddje ald
vonult, ahol Lotaringiai Kdroly (1643-1690) vezetésével kezd6dott meg az ost-
rom." Miutdn a német teriiletrdl hazatért, Miklés a hdzassdgkotésre is szdnt id6t:
1680-ban Linzben a csalddi tradiciét kévetve oltdr elé vezette Pfalz-Neuburgi
Eleonéra csdszdrné udvarholgyét, a bajor nemesi csalddbél szdrmazé Katharina
Elisabeth von Weichsot (1660—1724).!!

A torokok ellen vivott felszabadité hdborik folyamdn Miklds katonai palyafu-
tdsa tovabb ivelt felfelé: 1687-ben Esztergom vérdnak parancsnoka lett, 1690-ben
vezérérnagy, két évvel késébb altdbornagy. 1693-ban mér Kassa viros fékapitd-
nya volt, és a sajt koltségén ezredet dllitott fel. Ebben az évben Charles Eugene de
Croy (1651-1702), a horvét hatdrvidék f6parancsnoka Belgrad ostromdra rendel-
te a tehetséges hadvezért. Pélfty kisebb kirohandsokkal prébélta megtorni a t6r6-
kok védekezését, az egyik ilyen titkdzet folyamdn azonban stlyosan megsériil, és
ennek kovetkeztében 1693-ban katonai pdlydjinak feladdsira kényszeriilt.!?

Pilfty Janos 1663. augusztus 20-4dn szilletett Voroskd vardban. 1674 és 1677
kozote Pozsonyban tanuls, a principia, a grammatika és a syntaxis osztélyokat vé-
gezte itt.”® Tanulmdnyait 1677 és 1679 kozott Bécsben folytatta,' 1679-ben mér
Innsbruckban tartézkodott, az egyetemen filozéfidt hallgatott, de év kozben bi-
zonyitvany nélkiil tévozott.”” 1679 tavaszdn mdr Pirmdban volt, Itdlia egyik leg-

8 Bilint Ugry: East goes West. Kavalierstours of Hungarian Aristocrats in the Seventeenth Century.
Bp. 2024. 138.

? Uo. 138-139.

10 Miklés 1677-ig német teriileten tartézkodott, errdl tantskodnak apjihoz, (IV.) Mikléshoz irt
levelei, melyekben részletesen beszdmolt a hadszintéren toreéntekrl. — OStA HHStA FA Palffy-Daun,
A L, L. VL, EII. - E 1L, Kt. 15. Idézi Ugry, B.: East goes West i. m. 139.

Y Ingrid Haldszovd: Pélffyovci a aristokratickd spolo¢nost v 18. storolf. In: Fundirkovd, A. —
Haldszovd, 1. — Vyskupovd, M.: Zlaty vek Pélffyovcov i. m. 20.

12 Jedlicska P: Eredeti részletek i. m. 509.

13 Fazekas Istvin — Kiddr Zséfia — Kokényesi Zsolt: A pozsonyi jezsuita gimndzium didksdga. Anyakényvi
adatedr I. (1637/1650-1772). Bp. 2021. 3365. sz.

14 A poétika és rérorika osztily esetében bizonytalan az id8pont, a tanulmdnyok helyszine tovabbi
tisztdzdsra szorul. — Jedlicska P: Eredeti részletek i. m. 513.

15 Varga Jitlia: Magyarorszagi didkok a Habsburg Birodalom kisebb egyetemein és akadémidin 1560~
1789. Bp. 2004. 1768. sz.
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nevesebb lovagi akadémidjdn folytatédott a képzése.' Roviddel hazatérése utdn §
is belépett a hadseregbe, és Mikléshoz hasonléan a német hadszintéren harcol,
majd csatlakozott unokatestvére, Jdnos Kdroly ezredéhez. Részt vett a torok el-
leni felszabadit hdbort fontos csatdiban: 1683-ban Bécs védelmében, 1687-ben
Buda ostromédndl harcolt. Erdemei elismeréseként egy évvel késébb Lotaringiai
Kiéroly hadsegédjévé lépett el8. Palfty Jénos palyafutdsinak fontos dllomdsa volt
hdzassigkotése: 1687-ben feleségiil vette Czobor Addm (>~1692) lanyét, Terézidt
(1669-1733). Apdsa haldla utdn dtvette huszdrezredének vezénylését.

Az oszmdnok elleni felszabadité hdbortukban és a Franciaorszdg ellen folyta-
tott harcokban azonban nemcsak Pélffy Miklds és Jdnos, hanem a csaldd szdmos
mds tagja is jeleskedett. Ez egyrészt a csaldd érdemeit erdsitette, mdsrészt viszont
komoly kart okozott a Pélffyak jévdje szempontjabdl, hiszen a 17. szdzad végén
és a 18. szdzad elsd évtizedeiben sokan koziilitk csatdkban veszitették életiikert,
illetve haltak bele késdbb a harcban szerzett sebestiléseikbe.!® Ez a sors vért Pélffy
Ferencre (1660—-1687), Miklds és Jdnos testvérére is, aki Eszéknél esett el a csa-
tatéren.” Palfty Miklésnak és Palffy Janosnak azonban szerencsére sikeriilt bo-
ségesen gondoskodniuk az utédldsrél és igy megmenteni a csalddot a fidgon vald
kihaldst6l: Miklésnak Katharina Elisabeth Weichstdl nyolc, Jdnosnak Czobor
Terézidtol hét gyermeke sziiletett.

Egy pdrbaj és annak kovetkezményei

Elédjeikhez hasonléan, Miklés és Janos a katonai palyafutdssal parhuzamosan
a bécsi udvarban is igyekeztek poziciét szerezni. A kettd szorosan Gsszefliggott,
hiszen a bécsi udvari kapcsolatok a hadvezéri eldléptetésiiket is eldsegithették.
A kezdeti stddiumban a két testvér udvari érvényesiilésében kulcsszerepet jét-
szott anyjuk, Maria Eleonore von Harrach. Miutdn a férje, (IV.) Miklés 1679-
ben meghalt, visszatért Bécsbe, és 1686-ban 1. Lipdt csdszdr és Pfalz-Neuburgi

16 Errél tandskodik 1679. mdjus 29-én apjihoz irt levele. — OStA HHStA FA Pélffy-Daun, A. L,
L. VI, Fasc. I1., Fr. 89., Kt. 15.

17 Czobor Addm elszor Thoksly Imre oldaldn harcolt a kuruc seregben, majd 1684-ban dtpdrtolt a
csdszdrhoz, és a felszabadit6 hdboruk egyik legtehetségesebb hadvezéreként tiintette ki magit.

18 Miklésnak mind a négy fia — (I.) Lipét (1681-1720), Janos Jézsef (1685-1716), Ferenc Rudolf
(1686-1735) és Kdroly J6zsef (1687-1720) — a hadszintéren vagy csatdban szerzett sebesiilések
kovetkeztében halt meg. (I.) Lipétnak az egészségligyi problémdi ellenére sikeriilt Maria Antonia
Raduit de Souches-nak hdrom fitit nemzeni. Palffy Janosnak hdrom fia koziil csak a legiddsebb Karoly
P4l (1697-1774) érte meg az iddskort, a két fiatalabb i, Janos Antal (1696-1717) és Miklés Jozsef
(1699-1734) szintén a csatatéren veszitették életiiket. Kdroly Pél hidba hdzasodott hirom alkalommal,
nem sziiletett fitdrokose. Janos nddor vonala a mdsodsziiloee fidval, (VII.) Mikldssal folytatédote
tovabb. — Jedlicska P: Eredeti részletek i. m. 601-604.

19 Uo. 600-601.
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Eleondra csdszdrné gyermekeinek neveléndje (aya) lett. Ebben a tisztségben rend-
kiviili népszertiségre tett szert a csdszdri csaldd tagjainak korében, és halildig a
bécsi udvar nétagjainak egyik legtekintélyesebbje volt.20

Maria Eleonore von Harrach befolydsira legféképpen Palffy Jénosnak volt
sziiksége. Kis hijin ugyanis elveszitette az uralkodé kegyét, mivel 1693. oktéber
15-én a baden-wiirttembergi Herrenbergnél pdrbajba keveredett Jdnos Frigyes
wiirttembergi herceggel (1669-1693). A wiirttembergi hercegé volt az elsé 16vés
joga, de a goly6 csak a magyar hadvezér kalapjdt lyukasztotta 4t, Palffy Janos 16-
vése azonban haldlra sebezte a fiatal herceget.! Mind az elékeld wiirttembergi
hercegi csaldd tagjénak haldla, mind a parbaj 6ridsi felhdboroddst keltett. Pélffy
Jédnosnak el kellett hagynia az orszdgot, és Lengyelorszdgban keresett menedé-
ket. Kutatdsaim sordn sikeriilt feltirnom egy nagyon fontos dokumentumot,
amely Pélffy Janos megkegyelmezésének korilményeire vildgit rd. I. Lip6t csd-
szir Badeni Lajos Vilmos 6rgréfhoz (1655-1707), a csdszdri hadsereg féparancs-
nokdhoz 1695 jiniusiban intézett levelében arra kérte a f6hadvezért, hogy ,vegye
oltalmaba” Palffyt, akit szeretne visszakiildeni a seregbe, mivel a huszdroknak
kevés a képzett parancsnoka. I. Lipét azt is hangsulyozta, hogy a Palffyak eddig
hiségesen szolgdltik az uralkodét, 4m ebben az esetben szerinte legféképpen az
»anya’ — tehdt Maria Eleonore von Harrach — kitarté kdzbenjdrdsa kellett ahhoz,
hogy Pélffy kegyelemben részesiiljon. Ezen kiviil I. Lipét kiilon felhivta Badeni
Lajos Vilmos 6rgrof figyelmét arra, hogy Pélfty protekcidra szorul, mivel a wiirt-
tembergi hercegi csaldd tovdbbi nehézségeket okozhat neki.?? Nyilvanvald, hogy
Pilfty Janosnak a tovdbbiakban a hadszintéren nyujtott teljesitményével kellett
Jfeledtetnie” a pdrbaj miatt keletkezett botranyt. Ez a taktika kivdléan bevalt:
Palffy 1700-ban altdbornagy lett, és egy német vértesezred parancsnoki posztj-
val biztak meg. %3

20 Maria Eleonore von Harrach csdszari nevelénSként betoltott szerepérdl lasd Anna Funddrkovd: Zwei
Gonnerinnen besonderer Art aus der Familie Pdlffy. Maria Eleonora von Harrach und Maria Anna
Pélffy. In: Die Frau als Génnerin. Kulturvermittlung, Reprisentation und Férdernetzwerke in der
frithneuzeitlichen Habsburger Monarchie. Hrsg. Lilla Krdsz — Brigitta Pesti. Wien 2023. 198-204.

21 A kalapot a Pilffy csaldd ereklyeként 8rizte, 1829-ig a kirdlyfai kastély kapujan 16gotc. — Jedlicska P:
Eredeti részletek i. m. 513. Martin Pilffy, a csaldd mai leszdrmazottjdnak kozlése szerint ezek utdn
a kalap dtkeriilt a pozsonyi vér kapujdra, majd a két vildghdbora kézott a pozsonyi Virosi Mizeum
gylijteményébe. Erre vonatkozéan azonban nem sikeriilt eddig semmilyen adatot taldlni — ahogy arrél
sem, hogy a kalap miként vészelte dt az idék viharait. A kalapnak a két vildghdbord kozdtt nyoma
veszett.

22 9StA HHStA FA Péffy-Daun, A. 1., L. VI, Fasc. 9., Fr. 1, Kt. 15. L Lipét levele Lajos Vilmos
badeni 8rgrofnak, 1695. jun. 24.

2 Jedlicska P: Eredeti tészletek i. m. 513.; Kovdes Agnes: Kérolyi Sindor és Palffy Janos a szatmari
megegyezésért. Szdzadok 146. (2012) 854.
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Pilfty Janos és a Rdkdczi-szabadsdgharc

Pélfty Jinos hadvezéri palydjanak kovetkezd6 mérfoldkéve a Rdkéczi-
szabadsdgharc volt. A kuruc felkelés kitorése utdn két évvel a bécsi udvarban vdl-
tozds kovetkezett be: I. Lipét haldla utdn (1705. mdjus 5.) legiddsebb fia, Jézsef
lépett a tronra. A 27 éves fiatal uralkodd sok tekintetben kiilonbo6zott apjdtdl,
uralkoddsa kezdetétd]l Bécsben egy 1 politikusi generdcié [épett szinre.* Mdr
I. Lip6t uralkoddsa iddszakdban csokkent a Titkos Tandcs (Gebeimer Rat) sze-
repe, ami oddig vezetett, hogy 1. Jézsef idején a csdszdr legfébb tandcsadéi gré-
miuma a Miniszteridlis Konferencia (Ministerialkonferenz) lett.”> Az uralkodd
legbefolydsosabb miniszterei kozé tartozott Savoyai Jend herceg (a Haditandcs
elnoke), Gundaker Thomas von Starhemberg (az Udvari Kamara elnéke), Johann
Friedrich von Seilern (osztrak udvari kancelldr), Philipp Ludwig von Sinzendorf
(f6kancelldr), Johann Wenzel Wratislaw von Mitrowitz (cseh kancelldr) és Johann
Leopold Donat von Trautson (féudvarmester).® A nevek gyakran feltiinnek a
Palffyak feltdrt levelezésében is: ezek a személyek fontos bécsi kapcesolati t8két
jelentettek a Pélffy testvérek szdmdra. Pélffy Janos bécsi udvari karrierépitési
stratégidi a Rdkdczi-felkelés idején — az elényosebb forrdsadottsdgok kovetkez-
tében — sokkal jobban rekonstrudlhaték, mint Pélffy Mikl6séi. Az eddig feldol-
gozott dokumentumok arrdl tantskodnak, hogy Palffy Jénos Csdky Imre vdradi
piispokkel szorosan egytittmitikodve prébalta politikai és személyes ambicidit ér-
vényre juttatni a bécsi udvarban: mig Pélffy a magyarorszdgi hadsereg févezére
akart lenni, addig Cséky az egyhdzi ranglétrdn vigyott magasabb pozicidkat el-
érni. Miutdn kitort a Rékéczi-felkelés, Palffy Janost visszavezényelték a magyar
hadszintérre, és I. Lipét a Dréva melléki sereg hadvezéri tisztségébe helyezte. Ez a
megbizds azzal is Osszefiiggott, hogy még 1704-ben I. Lipét kinevezte Palffyt
horvat—szlavén bdnnd.”

24 Az 4j politikusi generaciérol lisd Oross Andris: EUrépa GENiusza — Savoyai Eugén élete és kora
(1663-1736). Pécs 2019. 127-129.

2 A tandcsadé testillet megnevezésére az dltaldnosan hasznile Konferencia mellett a Titkos
Konferencia (Geheime Konferenz), Allandé Konferencia (Stindige Konferenz), Miniszteridlis
Konferencia (Ministerialkonferenz) vagy az Allamkonferencia (Staatskonferenz) fogalmakkal egyardnt
taldlkozunk a szakirodalomban és a forrdsokban. Kokényesi Zsolt véleménye szerint a Trécsdnyi
Zsolt dltal haszndle Miniszteridlis Konferencia tlinik a leghelytdllobbnak, ezért ezt a fogalmat
hasznédlom jelen tanulmdnyban is. — Kokényesi Zsolt: Az udvar vonzésiban. A magyar f8nemesség bécsi
integrdcidjanak szinterei (1711-1765). Bp. 2021. 275.; Tidesdnyi Zsolt: Bécs és Erdély, 1741-1745.
A Ministerialkonferenz in rebus Transylvanicis. Levéltdri Kozlemények 56 (1985) 3-72.; Andreas
Petar: Die Okonomie der Ehre. Der héfische Adel am Kaiserhof Karls V1. (1711-1740). Darmstadt
2003. 28.; Srefan Sienel: Die Geheime Konferenz unter Kaiser Leopold I. Personelle Strukturen und
Methoden zur politischen Entscheidungsfindung am Wiener Hof. Frankfurt am Main etc. 2001.

26 Petar, A.: Die Okonomie i. m. 63.

27 Jedlicska P: Eredeti részletek i. m. 514.
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A Habsburgok hliségén maradt magyar féurak tdmogatdsdra a bécsi udvar-
nak anndl is inkdbb sziiksége volt, mivel a Rakdczi-felkelés elsd id8szakdban a
Habsburgok szempontjabdl nagyon elényteleniil alakultak az események, legfs-
képpen a flandriai hadszintéren. Rdaddsul a spanyol 6rokosodési hdbortban is
nagy veszteségeket szenvedett a Monarchia a francidkedl.

A kialakult helyzetben egyre inkdbb azok a politikai erék keriiltek hatalomra a
bécsi udvarban, akik a kurucokkal valé béke létrejoteének tervét tdmogattdk, hogy
ily médon a Habsburgok tobb hadat tudjanak kiildeni a spanyol 6rokésodési habo-
ra hadszintereire. A rendek — Esterhdzy Pal nddor vezérlete alatt — kovetelték, hogy
az uralkodé hivja 6ssze a magyar orszdggy(ilést. A javaslatot Csdky Imre és a két
Pélffy testvér is tdmogatta. . Jézsef némi vonakodds utdn beleegyezett az orszdg-
gylés 6sszehivasiba — végsd soron neki is lényeges volt, hogy tiltakozzon az énodi
trénfoszté nyilatkozat ellen.? Az 1708. februdr 29-re meghirdetett orszdggytlésen,
amely végiil mdrcius 2-dn a pozsonyi Zold Hézban vette kezdetét, Pélffy Mikldssal
egylitt szinte minden Habsburg-hti magyar politikus jelen volt.?

Az 1708-as év fordulépont volt a Rdkdczi-szabadsdgharc torténetében: egyre
jobban megmutatkoztak a kuruc hadvezetés gyenge pontjai, a jarviny pusztitdsd-
nak és a kiilfoldi tdmogatds hidnydnak kévetkezményei. Augusztusban Trencsén
mellett zajlott le a kurucok és labancok kozotti mindent eldontd titkdzet. A csd-
szdri sereg altal elszenvedett komoly veszteségek ellenére a kurucok soraiban pd-
nik tort ki, és fejvesztve menekiiltek a hadszintérrél. Pélffy szerint még jobban
ki lehetett volna haszndlni a helyzetet, ha a magyarorszdgi hadsereg févezére,
Sigbert Heister (1646-1713) ezt lehetévé tette volna. Csdky Imre el8tt nem is
leplezte a bossztsdgdt: ,, Azért csak az vén ember engedne progredidlni, s tobb né-
pet adna, szép operdtidkat tehetnék.” Palffy meg volt gy8z8dve arrdl, ha csak ezer
lovasa lett volna, a Tiszdntulra Gizte volna a kuruc sereget.’

A trencséni csatdt kovetd hénapokban a magyar hadvezér komoly eréfeszi-
téseket tett, hogy Heistert elmozditsa a poziciéjébol. Ebben az igyekezetében a
koriilmények is a kezére jatszottak: egyrészt a 62 éves osztrik tdbornok egy ide-
je mdr betegeskedett, mdsrészt Savoyai Eugén herceggel, a Haditandcs elnoké-
vel sem volt jé viszonyban. Célja elérése érdekében Pdlffy Janos egy, az eurdpai

28 Kalmdr Janos: Az 1708/09. évi tigynevezett ,labanc” orszdggy(lés. In: Orszdggytilések — orszdgos
gylilések. Szerk. Ballabds Ddniel. Eger 2011. 56-57.

2 Az orszdggytlésen részt vett a primds és a kalocsai érsek, 7 megyés és 12 cimzetes piispok,
26 kanonok, apdt és prépost. A f8urak kéziil jelen volt 10 Esterhdzy grof, 5 Erdddy, 44 Csaky, Palffy,
Kollonich és Zichy gréf, 3—3 Batthydny, Draskovich, Kéry és Néddasdy grof, 2—-2 Czobor, Kohdry,
Forgach és Széchényi grof. — Kalmdr J.: Szatmér i. m. 878.; Szijjdred M. Istvin: A diéta. A magyar
rendek és az orszdggytilés 1708-1792. Bp. 2005. 144.

30 OStA HHStA FA Csdky, Kt. 9b. Pélffy Jinos Csiky Imrének. Dévény, 1707. aug. 21. Idézi
Milndsi O.: Csiky Imre gréf i. m. 70.
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fejedelmi udvarokban mér jol bevélt, a bécsi csdszdri udvarban azonban djkeletd
stratégidt vetett be. Az udvari korokben kozismert tény volt, hogy 1. Jozsef ifja
kordtdl kezdve nagy rajongéja a néi nemnek. Felesége, Braunschweig-Liineburgi
Vilma Amadlia (1673-1742) csak rovid ideig tudta lekdtni a szertelen és életviddm
csdszdr figyelmét. Miutdn 1701-ben a kis trén6rokds, Lipot Jézsef meghalt, a par
véglegesen elhidegiilt egymdstdl. Rdaddsul a csdszdrné udvari pozicidja meggyen-
giilt, miutdn kideriilt, hogy nem volt képes tjra teherbe esni.’!

Palffy Méria Anna, az uralkodé ,,bizalmasa”

1707-ben Palffy Mdria Anna, Pélffy Jdnos ldnya lett L. Jozsef maitresse en
titre-ja, legfébb kirdlyi metresze.> Bdr a férfi és ndi kegyencek a 18. szdzadi
Habsburgok udvardban fontos szerepet jitszottak, a kutatds eddig kevés figyel-
met szentelt nekik. Az eurépai uralkoddi udvarokban a maitresse en titre udvari
cim viseldi a kirdly legfébb ndi kegyencei voltak, akik szolgdlatuk elismerése-
ként jutalmat és kivéltsdgokat kaptak. A leghiresebb metreszek, mint példdul
Madame de Montespan vagy Madame de Pompadour komoly bel- és kiilpo-
litikai befolydsra tettek szert. A forrdssziike miatt nehéz utélag rekonstrudl-
ni, mekkora hatalmuk lehetett az uralkodé kegyencndinek a bécsi udvarban.
Palffy Mdria Anna esete kivételt képez, mivel fennmaradt néhdny olyan kulcs-
fontossdgu irat, amely 4j megvildgitdsba helyezi nemcsak a magyar fénemesi
hélgy udvari karrierjét, hanem a Pélffyak és politikai szovetségeseik érdekérvé-
nyesitési modszereit is.

Palffy Médria Annal. Jozsef trénralépésének évében, 1705-ben Pfalz-Neuburgi
Eleonéra 6zvegy csdszdrné udvardban udvarholgyként kezdte meg szolgdlatdt.
Ebben az id8szakban még sokan emlékezhettek nagyanyjira, Maria Eleonore
von Harrachra, és mind az udvar, mind a Palfty csaldd részérdl nagy vérakozdsok
elézhették meg Mdria Anna udvari pédlyafutdst. Az eredeti elképzelés az lehetett,
hogy egy sikeres hdzassdg (gute heyratt) tetézze be udvari mikodését. A magyar
fénemes holgy azonban felkeltette I. Jézsef érdeklédését, amit a Pélffyak és bécsi
udvari timogatdi koriik is igyekezett poziciderdsitésre haszndlni.

A maitresse en titre udvarban betéltott fontos szerepe nem a véletlen miive volt:
az udvari pdrtok és csoportok mellett a nemesi csalddok is tudatos lépéseket tettek

31 Roman Hans Griger: Joseph 1. (1678-1711). Der ,vergessene Kaiser”. Wien—Graz—Kéln 2011. 23.
32 Pilffy Méria Anndrél mint L. Jézsef metreszérél lasd Fundirkovd, A.: Zwei Gonnerinnen besonderer
Art i. m. 205-223.

33 Sybille Bargende-Oftwald: Die Mitresse, der Fiirst und die Macht. Christine Wilhelmine von
Grivenitz und die hofische Gesellschaft. Frankfurt am Main 2000. 95.
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annak érdekében, hogy holgytagjaik elnyerjék az uralkodé kegyét,* az uralkodéval
valé bizalmi kapcsolatot pedig kiilonbozé médokon haszndltik fel. Erre szolgaltat
érdekes bizonyitékot Pélffy Janos Csdaky Imréhez irt levele, amely a kalocsai érsekség
betoltése koriil lejatszddott személyi dontések hicterébe enged érdekes betekintést.

Széchényi Pél (1646-1710) kalocsai érsek 1709 6szén megbetegedett, igy az
egyhdzi méltdsigra pélydzé fépapok korében megkezdddott a szokdsos pozicié-
harc. Palffy Jénos partfogdsa meghatdrozé lehetett, hiszen 6 volt I. Jozsef kegyenc-
ndjének az apja. Ahogy a hadvezér fogalmazott: ,Elegen is csékolgatnak, mintha
sohasem vétettek volna.” Erdédy Adam Lasz16 (1679-1736) nyitrai piispok is azon
egyhdzi méltésigok kozé tartozott, akik tdmogatdsa elnyerése érdekében szemé-
lyesen is felkeresték Palffyt. A hadvezér azonban Csaky Imrét partfogolta, aki biz-
tositotta arrdl, hogy ,k[egyelmednelk kivinok inkdbb szolgdlni”.*> Miutin 1710
méjusdban Pélffy Jdnos Széchényi Gyorgytdl arrdl értesiilt, hogy a kalocsai érsek
meghalt, azonnal kézolte a hirt Csdkyval. A véradi plispdkét pontos instrukeidk-
kal ltta el azzal kapcsolatban, hogy az udvar mely tagjaindl keressen tdimogatdst:
,Es ha az Lednyomhoz elmegyen klegyelme]d, nem ldtom sziikségesnek, hogy
Trautson és Vratislav Uraimékon kiviil igen sok minisztert jirjon klegyelme]d, ez
a kettd legh tobbet tehet, az Méltésdgos Cardindlis [Kollonich Lipét — A. E] per-
sze jokardja kegyelmednek, ezek hdrman eleget szolgdlhatnak, Lednyomis amiben
lehet kegyelmed érdemeire nézve vagy tekintetemre is elkéveti.”

A fent idézett forrdsbdl kivildglik, hogy Pélffy Mdria Anndnak — legaldbbis bi-
zonyos mértékli — befolydsa volt 1. Jézsef személyi dontéseire. Természetesen egy
dokumentum alapjin nem lehetséges 4ltaldnos kovetkeztetést levonni arra vonat-
kozdan, hogy milyen esetekben és milyen gyakran kozvetitett Pélffy Mdria Anna a
magyar f8urak és a csdszdr kozott. A forrds emellett a Palffyak bécsi udvari timo-
gat6i korébe is betekintést nydjt. A levélben emlitett két f81r koziil Johann Leopold
Donat von Trautson (1659-1724) féudvarmester és a Titkos Konferencia tagja vol,
Johann Wenzel Wratislaw von Mitrowitz (1669-1712) pedig cseh f6kancelldr és
L. Jozsef kiilpolitikai tigyekben legfébb tandcsadéja volt. Ahogy az elkovetkezendd
id8szak torténései is bizonyitjdk: Pélffy Mdria Anna kozbenjdrdsdnak jelentSsége
volt a Pélffyak és szovetségeseik pdlyafutdsinak kedvezd alakuldsa szempontjabél.
Csaky Imre véradi puispok 1710. junius 1-jén kalocsai érsek lett, emellett Bacs me-
gye féispdnja, pozsonyi prépost és egri piispok is. Pélffy Janost pedig még tavasszal

34 Ulyike Weiss: ,Gefihrliche Liebschaften. Die Affire — Mittel der Karriere oder Katastrophe?” In:
Michtig verlockend. Frauen der Welfen: Eléonore d’Olbreuse, Herzogin von Braunschweig-Liineburg
(1639-1722), Sophie Dorothea, Kurprinzessin von Hannover (1666-1726). Hrsg. Kathleen Biercamp
etal. Celle 2010. 144.

35 OStA HHStA FA Cséky, Kt. 9b. Pilffy Janos levele Csiky Imrének. Bécs, 1709. oke. 30.

36 OStA HHStA FA Csiky, Kt. 9b. Pélffy Jénos levele Csiky Imrének. Pozsony, 1710. mdj. 24.
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a fels6-magyarorszdgi, majd 8sszel a betegeskedd Sigbert Heister helyére, a ma-
gyarorszdgi hadsereg féparancsnokdvd nevezték ki. Ebben az idépontban mar a
Rakéczitél megvont Sdros varmegyei f6ispani poziciét is a magiénak mondhatta.?”

[. Jozsef haldldnak kovetkezményei

Palffy Janos 1711 elején érte el palyafutdsinak egyik csicspontjdt, 6 lett a kurucok-
kal folytatott béketdrgyaldsok egyik kdzponti alakja.’® Az ehhez sziikséges jogkort
janudr 31-én a Miniszteridlis Konferencia déntése alapjan kapta meg az uralkodétdl.
A felhatalmazis feljogositotta Pélffyt, hogy személyesen taldlkozhasson Rékéczival,
és az uralkod6 nevében kegyelmet (gratia vitae et bonorum) igérhetett neki, ha hisége
biztositékdul Kassit és Munkdcsot mds vdrakkal egyetemben haladéktalanul dtadja.®
A hénapok 6ta tartd béketdrgyaldsok mar a sikeres befejezés felé kozeledtek, mikor egy
vdratlan esemény majdnem véget vetett ennek a folyamatnak: I. Jézsef 4prilis 17-én
himlében elhunyt. A csdszdr vératlan haldla rendkiviili bonyodalmat okozott mind
a kurucokkal val6 megegyezés, mind pedig a spanyol 6rokésodési hdbort kimenetele
szempontjdbdl. Mivel Kdroly trénorokos Barcelondban tartézkodott, a Miniszteridlis
Konferencia elsddleges feladata volt biztositani a kormdnyzds folyamatossdgdt a
Habsburg Monarchidban. I. Jézsef haldlinak napjén Pfalzburg-Neuburgi Eleonéra,
L. Lip6t dzvegye lett a régenskirdlyné, az 6 feladata volt Magyarorszdg és az 6rokos
tartomdnyok kormdnyzdsa Kdroly visszatértéig.** Az 6zvegy csdszdrné azonban mar
j6 ideje az 1. Jozsef ellen szovetkezd udvari ellenzék tagja volt, ennek kovetkeztében
kormdnyzdsdnak els8 napjaiban szimos olyan rendelkezést hozott, melyekkel a Titkos
Konferencia eddigi déntéseit mdsitotta vagy semmisitette meg. A régensné egyik 6
szovetségese Vilma Amdlia, 1. Jozsef dzvegye volt, aki a férje haldla utdn elérkezettnek
latta az id8t, hogy megfossza udvari poziciéjrdl Pélffy Mdria Annde.#

37 Az uralkodé szeptember 26-4n irta ald Palffy Janos ideiglenes kinevezését a csdszdri hadsereg élére.
— Lukinich Imre: A szatmdri béke torténete és okirattdra. Bp. 1925. 1. sz. levél, 215-216.; Mdlndsi 0.
Csdky Imre gréf i. m. 74. A széles korben elterjedt udvari pletykdt, hogy Mdria Anndnak is déntd
befolyésa lehetett Pélffy f8parancsnoki kinevezésére, Rékdczi Ferenc is megemlitette az emlékirataiban.
— Lukinich I.: A szatmdri béke torténete i. m. 12.: 3. jegyz.

3% A Kirolyi Sindorral folytatott tdrgyaldsokrdl lisd bévebben Kovdes A.: Karolyi Sindor és Palffy
Janos i. m. 853-865.

39 1. Jézsef levele Palffy Jénosnak. Bécs, 1711. jan. 31. In: Lukinich I.: A szatmdri béke térténete i. m.
12. sz. levél, 240-42. Az eredeti iratot lasd OStA HHStA Ungarische Akten (a tovibbiakban: UA),
Kt. 193. Konv. 2. Idézi Lukinich I.: A szatmari béke torténete i. m. 12. sz. levél, 240-242.

40 Johann Leopold Donat von Trautson féudvarmester levele Philipp Ludwig von Sinzendorf osztrak
udvari kancelldrnak. In: Lukinich L.: A szatmdri béke torténete i. m. 31. sz. levél, 316.

41 Eleonéra Magdolna kirdlyi régensné timogat6i korérdl lisd bévebben Lukinich I.: A szatmdri béke
torténete i. m. 118., 251.

42 Max Braubach: Prinz Eugen von Savoyen: Eine Biographie. Mensch und Schicksal III. Am Gipfel
des Ruhmes. Wien 1965. 20.
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Eleonéra régenskirdlyné arra hivatkozva, hogy Palfty Janos f8parancsnoki ki-
nevezése ideiglenes volt, 1. Jézsef haldldval azt megsziintnek nyilvdnitotta, Bécsbe
rendelte &t, és Jakob Josef Cusanit (1660-1715/16) nevezte ki a helyére.*> Amint
Pilffy tudomdsdra jutottak a torténtek, azonnal mozgdsitotta bécsi udvari kapcso-
latait, hogy 1épjenck kozbe az érdekében. A Kdrolyhoz Barcelondba cimzett levél-
ben Pélffy kiilon kérte a tr6n6rokost, hogy vegye kegyelmébe a csalddjdt is. Ez egy
nagyon lényeges kitétel volt: Pélffy Mdria Anna udvarbdl valé tdvozdsa kériil
ugyanis id6kdozben jékora botrdny kerekedett. Ennek részleteirdl Johann Wenzel
Wratislaw von Mitrowitz gréf, 1. Jézsef {6 bizalmasa tuddsitotta részletes jelenté-
sekben V1. Kérolyt. Az eurépai udvarokban bevett szokds volt, hogy az egykori
metreszeknek el kellett hagyniuk az udvart — ez a lehet8ségek szerint felt(inés nélkiil
zajlott. Eleonéra régenskirdlyné és Vilma Amdlia azonban radikdlis eszk6z6khoz
folyamodtak annak érdekében, hogy tévozdsra kényszeritsék Pélffy Mdria Annic.
A bécsi udvar tagjai ennek kovetkeztében a csdszdr és a magyar arisztokrata holgy
kapcsolatdnak intim részleteibe is betekintést nyerhettek (példdul abba, hogy mi-
lyen éreékben kapott ékszereket, ,maskara ruhdkat™® és driga fehérnemit a ke-
gyencnd). A tapasztalt diplomata Wratislaw grof jelentéseibdl nyilvinvald, hogy
1711 tavaszdn pélyafutdsa egyik legbonyolultabb misszidjét teljesitette: , Kértem a
csdszarnét, hogy ne kovessen el olyasmit a kisasszony ellen, ami megsértené az el-
hunyt Felség j6 hirnevét, mivel ez a kisasszony jelentds csalddbél szdrmazik, az apja
kivalé hadvezér és hiiséges magyar, ezért az 6 hirneviikre is tekintettel kell lenni.™”

Wratislaw grof tehdt nem csak az udvari botrdnyt igyekezett elsimitani, ennél
sokkal nagyobb volt a tét. Annak érdekében, hogy jobb beldtdsra birja a régenski-
ralynét, még a testvére, a nagy hatalma Pfalz-Neuburgi Ferenc Lajos (1664—-1732)
mainzi koadjutor kozbenjdrdsdt is kérte: , rajta keresztiil akartam megkérni a csi-
szdrnét, ne hagyja elfajulni ezt az ligyet, mivel az apa, aki nagyon szereti a ldnyit,

4 Eleonéra Magdolna régenskiralyné levele Pilffy Janosnak. Bécs, 1711. dpr. 20. In: Lukinich I.:
A szatmiri béke torténete i. m. 33. sz. levél, 319-320.

4 Pilffy Janos levele VI. Kérolynak. Debrecen, 1711. dpr. 22. In: Lukinich I: A szatmari béke
torténete i. m. 34. sz. levél, 320-321.; Pélffy Jdnos levele a Haditandcsnak. Debrecen, 1711. dpr. 22.
In: uo. 35. sz. levél, 321-322.

4 Wratislaw grof bizalmas jelentéseit eredetiben lisd OStA HHStA Familienkorrespondenz A, K. 19.
Az iratcsomagon a kovetkezé felirat szerepel: ,Nicht mitteilen, eventuell andere iiber diese Palffysche
Angelegenheit, auch vor dem 19. VI. nicht.” A jelentéseket teljes terjedelmében kézolte Lukinich I.:
A szatmdri béke torténete i. m., 36. sz. levél, 326 — 327. Részleteket idéz Braubach, M.: Prinz Eugen
von Savoyen i. m. 19-26.

46 Az eredetiben ,mascerade kleider” — ezek vélhetSen farsangi ruhdk vagy az udvari tinnepségeken
viselt kosztiimdk voltak.

47 Német eredetibsl. [A fenti és az 6sszes tobbi forditds a szerzd munkdja.] OStA HHStA
Familienkorrespondenz A, Kt. 19. Wratislaw gréf jelentése VI. Kdrolynak. Bécs, 1711. dpr. 22. Idézi
Lukinich I.: A szatméri béke torténete i. m. 36. sz. levél, 326-327.; Braubach, M.: Prinz Eugen von
Savoyen i. m. 20.
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kétségbeesett tettre szdnhatja el magdt, és ennek kovetkeztében a magyarokkal
megint mindent elrontunk”. A cseh fékancelldr ezek szerint attdl tartott, hogy a
Pélfty Mdria Anndval szemben tanusitott méltatlan bindsméd még a kurucokkal
valé harcok befejezését és a magyarokkal valé megegyezést is kockdra teheti.*®

Wratislaw groéf és 1. Jozsef befolydsos tandcsaddi korének kozbelépése mér elsd
korben gyors eredményhez vezetett. Aprilis 29-én a régenskirdlyné visszaadta
Palffynak a teljhatalmat a Rékéczival valé tdrgyaldsok folytatdsdra.® Ez valéban
a legutolsé pillanatban tértént, hiszen 4prilis 29-30-dn Nagykdrolyban 1. Jézsef
képviseletében Pélffy Janos, Rdkéczi Ferenc képviseletében pedig Kdrolyi Sindor
aldirta a szatmdri békét. Mdjus folyamdn a bécsi udvarban is helyredllt a rend,
sikertilt férjet taldlni P4lffy Mdria Anna szdmdra, méghozz4 a 65 éves Franz Karl
Prehotovsky (Przehorzwoski) (1644/45-1723) személyében, aki 1. Jézsef bizal-
masa volt, és Csehorszdgban az Oberster Miinzmeister el6keld pozicidjit toltotte
be. A cseh f8ur jelentds vagyonnal rendelkezett, a prdgai Mald Strandn épittetett
nagyszabdsu barokk palotdt.”® Pélfty Mdria Anna és Franz Karl Prehofovsky ,,szo-
mor eskiivéje” 1711. junius 20-dn zajlott le. Pélffy Jinos nem vett részt a szertar-
tdson, mivel éppen Munkdcsndl harcolt,” igy Wratislav grof tartott bicstiebédet
a frissen egybekelt pdr tiszteletére, akik janius 23-dn Prigiba tdvoztak.”

Palfty Jdnos nem volt elégedett a kiszemelt férjjel, bardtja, Savoyai Jend herceg
el8tt nem is titkolta véleményét: , Kegyelmed mdr biztos megkapta a hirt, milyen
méltatlanul bant el O Csiszari Fensége, legkegyelmesebb asszonyunk, a régensné.
Mindig azt reméltem, 30 éve tarté szolgdlatom az osztrik hdz szdmdra valamelyest
enyhiti a helyzetet, de a miniszterek, kiilonosképpen Wratislaw gréf kozbenjdrdsa
sem nagyon segitett [...] akaratom ellenére jott létre a linyom hdzassiga, és még
tetejébe mindennek, a két csdszdri ozvegy, akik koziil az egyik az uralkodé anyja,
4d4z ellenségeim lettek, ami nagy akaddlya lehet tovdbbi boldoguldsomnak.”s

48 Braubach, M.: Prinz Eugen von Savoyen i. m. 21.

4 Eleonéra Magdolna régenskirdlyné levele Pélffy Jénosnak. Bécs, 1711. dpr. 29. In: Lukinich I.:
A szatmdri béke torténete i. m. 41. sz. levél, 347-348.

50 Az épiilet ma Lobkowitz-palota néven ismert, a német nagykovetség miikodik benne.

51 Munkics 8rsége hosszas ostrom utdn jinius 22-én adta meg magit a csdszdri seregnek. — OStA
HHStA UA, Konv. 2., Kt. 193. P4lffy Jdnos jelentése VI. Kdrolynak. Munkdcs, 1711. jan. 23.

52 A hézassig nem tartott sokdig, Piehofovsky 1723-ban meghalt. Ifji 6zvegye visszatért Bécsbe.
Néhdny hénappal a haldla el6tt a szalézidnusok bécsi Rennwegen taldlhaté kolostordba vonult vissza.
A sors furcsa fintora, hogy az intézményt legfébb ellenfele, Vilma Amdlia csdszdrné alapitotta. Mdria
Anna 1756-ban halt meg, az Augustinerkirchében temették el. — Lukinich I.: A szatmdri béke torténete
i. m. 124.; Braubach, M.: Prinz Eugen von Savoyen i. m. 21.

53 OStA HHStA Familienkorrespondenz A, Kt. 19. Pélffy Janos levele Savoyai Jenének. Kassa, 1711.
jan. 14. Idézi Lukinich I.: A szatmdri béke torténete i. m. 69. sz. levél, 453—-455., Braubach, M.: Prinz
Eugen von Savoyen i. m. 328: 13. jegyz.
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Pélfty Miklés tovabbi karrierje

Palfty Mikl6s szerepérdl a Rakoczi-felkelés idején eddig kevés levéltdri anyagot si-
keriilt feltdrni. 1693-ban kirdlyi f6kamards, 1700-ban titkos tandcsos lett, 1701-ben
pedig koronadrnek nevezték ki.* Sulyos sériilése kovetkeztében ugyan az aktiv
katonai palydjirdl le kellett mondania, az udvari testérségben mégis fontos pozici-
okhoz jutott: 1699 és 1701 kozott a darabont (Trabentenleibgarde), majd 1701-1705
kozote a hartsir garda (Harschierenleibgarde) kapitdnyi méltsdgat viselte. Udvari
karrierjének fontos allomdsa volt, hogy 1705-ben Eleonéra 6zvegy csiszdrné ud-
vardban féistdllémesterré nevezték ki, mely tisztséget tiz éven keresztiil, egészen
1715-ig viselte.® Palffy Miklds a bécsi udvar szempontjabdl egy tovébbi fontos
feladatot is elldtott: Pozsonyhoz kozeli marcheggi kastélydt egyfajta ,informdcids
kozpontként” miikodtette, ahonnan Bécs felé tovibbitotta a kurucokrél beérkezd
hiraddsokat.’s Aktivan részt vett a kurucok elkobzott vagyona kériil megindult
osztozkoddsban,” jelen volt a szatmdri békekotést kisérd egyeztetéseken is — példa-
ul a magyar f8urak fontos, 1711. mdjus 26-dn lezajlott tandcskozdsdn is.8 A Mdria
Anna kériil kirobbant udvari botrdnytdl — a forrdsok tandsdga szerint — tdvol tar-
totta magdt,” ami VI. Kdroly hatalomra keriilése utdn kezd6d§ sikeres udvari és
magyar politikusi pélyafutdsinak szempontjabdl bolcs dontésnek bizonyult.

A Pélfty testvérek pozicidharca VI. Karoly udvardban

VI. Kéroly (magyar kirdlyként III. Kdroly) uralkoddsa alatt Bécs véglegesen elfog-
lalta a monarchia és az 6rokos tartomdnyok politikai, gazdasdgi és kulturdlis ird-
nyité szerepét. A bécsi udvar tagjainak szdma megkozelitette a kétezer f6t, igy az

4 Jedlicska P: Eredeti részletek i. m. 509.

55 Kikényesi Zs.: Az udvar vonzasiban i. m. 109.

% Pilffy Miklés 1704 6szén tijékoztatta a bécsi udvart a Rikécziak Pozsony-kornyéki sz68irdl,
valamint a kassai helyzetrdl. — OStA HHStA UA, Miscellanea, Kt. 187. Pilffy Miklés levelei
ismeretlen cimzettnek. Bécs, 1704. okt. 11. és oke. 22. Palffy Miklés informdcids kozvetitd szerepérdl
ldsd Mindsi O.: Gréf Csiky Imre i. m. 67.

57 Pilffy Miklés ,, Vak” Bottydn Jdnos birtokaibél nyert adomdanyt 1709. november 18-dn. — Lukinich I.:
A szatmdri béke torténete i. m. 16.

58 Példdul a magyar féurak fontos, 1711. mdjus 26-4n lezajlott tandcskozdsan is, melynek 6 témdja a
szatmdri békeszerzddés ratifikdldsa volt. A magyar résztvevék kdzote volt az esztergomi érsek, Esterhdzy
P4l nddor, Zichy Péter kirdlyi f8asztalnokmester, Csdky Imre kalocsai érsek, Illéshdzy Miklos kancelldr,
Csdky Zsigmond tdrnokmester (1706-1738) és Erd8dy Sindor, a Magyar Kamara elndke (1709—
1718). — Lukinich L: A szatmdri béke torténete i. m. 148.; , Ertekezlet a szacmdri béke ratifikdcijénak
térgydban”. Bécs, 1711. mdj. 26. In: uo. 56. sz. levél, 409-410.

59 Eddig egy forrdst sikeriilt csak feltdrni, mely tantsitja, hogy Miklés tartotta a kapcsolatot
unokahtigdval, a kirdlyi f8 metresszel: ,,Ceremonidk utdn volt az az szerencsém, hogy Kisasszony Mdria
Anna, k[egyelmed] kedves Lednya hozzim ebédre meg aldzta magdt.” — OStA HHStA FA Pilffy-Daun,
A. 1, L. VI, Fasc. IX,, Fr. 17., Kt. 15. Palffy Miklés levele Palffy Jdnosnak. Bécs, 1710. jun. 24.
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uralkodéi udvar nagysdgdban és jelentdségében is messze tilszdrnyalta a legnagyobb
arisztokrata udvarokat.®® Az 1711 utdni idészaknak a magyar arisztokratdk bécsi
udvari integricidjinak szempontjdbdl is jelentdsége volt. V1. Kdroly komolyan vette
a szatmdri béke pontjait, és tronra lépésétdl kezdddben érezhetéen megviltozott a
magyar tigyekkel kapcsolatos politikdja. Az uralkodé arra a kévetkeztetésre jutott,
hogy a kormdnyzatnak nem kéne okot adnia egy Gjabb felkelésre, és ennek eléré-
se érdekében békés mddszerek alkalmazdsira és reformok bevezetésére van sziik-
ség.' Wratislaw grofnak irt levelében ezt a kovetkez8képpen fejtette ki: ,,A magya-
rok irdnt tobb kedvezéssel kell lenni, mint eddig; igazsdggal és szeretettel kell Sket
kormdnyozni. Nem szabad Gjabb okot adni a panaszra, mert Ausztridnak nagy oka
fiz8dik a magyarok nyugalmahoz.” Az uralkodé azt az 4lldspontot tdimogatta, hogy
nemcsak a visszaéléseket kell orvosolni, hanem a sérelmek gyokerét is meg kell sziin-
tetni.®? VI. Kdroly ragaszkodott a konszoliddcids folyamathoz, hogy egyrészt zavar-
talanul folytathassa nyugati-eurdpai hadjdratait, mdsrészt pedig megszerezze a sziik-
séges politikai timogatdst egy esetleges nédgi 6rokosodés biztositdsahoz.

A magyar f8urak bécsi integricidjanak szempontjdbél Iényeges mozzanat vol,
hogy az uralkodé nem vezetett be szdmottevd személyi viltozdsokat a belsd ta-
ndcsadéi korében, a Miniszteridlis Konferencidban.®* Az udvar legbefolydsosabb
embere Savoyai Eugén, a Hadi Tandcs elndke lett, aki mér I. Jézsef idején is a
Miniszteridlis Konferencia elsé miniszterének tisztjét toltotte be.® Az uralkodéd
legfébb kegyence és bizalmasa azonban nem ebbdl a tandcsadéi korbél keriilt
ki. Johann Michael von Althann (1679-1722) kamar4s, titkos tandcsos és f6lo-
vaszmester (1716—1722) ugyan nem kapta meg a legrangosabb pozicidkat, még-
is rendkiviil szoros kapcsolat flizte az uralkodéhoz. Althann azonban nem volt
»ajonc” az uralkodé kérnyezetében: mar Kdroly barcelonai tartézkoddsa idején
kinevezték kamardsnak, és az uralkodé tandcsosi koréhez tartozott.6

Az oszmanok elleni felszabadité hibortkat, valamint a Rakéczi-felkelés le-
zérdsit kovetd években megkezd8dott a Magyar Kirdlysdg politikai és gazdasdgi
konszoliddci6ja, mely kedvezd feltételeket teremtett a bécsi udvari szolgdlat irdnt

60 Pecar, A.: Die Okonomie der Ehre i. m. 28.

OV Kokényesi Zs.: Az udvar vonzdsiban. A magyar fénemesség bécsi integriciéjinak szinterei (1711
1765). Bp. 2021. 14.

2 Mdlndsi O.: Csiky Imre i. m. 149.; Kalmdr Jinos: 111. Kéroly és Magyarorszig 1711-ben. Levéltdri
Szemle 39. (1989) 4. sz. 44-50.

03 Kokényesi Zs.: Az udvar vonzisiban i. m. 14.

64 Pecar, A.: Die Okonomie der Ehre i. m. 58-61. L. Jézsef legkozelebbi bizalmasai koziil csak
Josef von Lamberg f8istdllémestert menesztette, aki az ifji uralkodd tivornydinak f§ szervezdje, és
dllitdlag a keritdje is volt. Lamberg azonban médr ebben az idében beteg volt, 1712-ben meg is halt. —
Braubach, M.: Prinz Eugen von Savoyen i. m. 20.

65 Pecar, A.: Die Okonomie der Ehre i. m. 64.

% Uo. 65.
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érdeklédd magyar f6urak szdmdra.” Az 1711 és 1756 kozott udvari szolgdlatot tel-
jesitd magyar fénemesek névsordn végigtekintve azonban kittinik, hogy abban f6-
ként azon személyek nevei bukkannak fel, akik mdr a megel6z8 korszakban is Bécs
felé orientdlodtak: Balassa, Batthydny, Berényi, Csdky, Czobor, Esterhdzy, Erd8dy,
Keglevich, Kéry, Kollonich, Mikes, Nddasdy, Palffy, Serényi, Viczay.®® A felsorol-
tak koziil azonban négy sok tekintetben kimagaslott: a Batthyany, az Erdédy, az
Esterhdzy és a Palffy csalad. Ok egyrészt a magyar politikai élet vezet§ mélt6sdgait
birtokoltdk, mdsrészt bécsi palotdkkal és alsé-ausztriai indigendtussal rendelkeztek;
hisz fével az udvar magyar (vagy magyar kotddésti) tagjainak 42,6%-dt alkottak.”

VI. Kéroly uralkoddsa alatt a két Palffy testvér koziil Miklés udvari karrierje
alakult sikeresebben. 1712. janudr 15-én a Titkos Tandcs tagja lett, és érdemei
elismeréseként az uralkod¢ kitiintette az Aranygyapjas Renddel,”’ majd az 1712
dprilisdban osszehivott magyar orszdggy(ilés fontos szerepldjeként Kollonich
Addm koronadr tdrsdval egyiitt vitte 4t Bécsbdl Pozsonyba a magyar korond.”!
1713. janudr 15-én Gjabb méltésdgot nyert el: az uralkodé kinevezte orszagbirs-
nak.”? Palffy Jdnos szintén a lehetséges jeloltek kozott volt, azonban & maga is
gy vélte, ehhez nem elegendd a képzettsége. Bétyjanak, Miklésnak azonban sok
szerencsét kivdnt, és reményét fejezte ki, hogy ,, méltdsigosabb gradicsot” is elér.”

Palffy Jénos kivansdga testvére elérelépését illetden hamarosan beteljesedett:
1713. mdrcius 26-dn meghalt Esterhdzy P4l nddor. A bécsi udvar és a magyar
politikai elit tagjai szinte egyhangulag Palffy Miklést tartottdk a legesélyesebb
utddjédnak, hiszen & élvezte leginkdbb az uralkodé bizalmdt. 1713. oktdber 16-4n
a pozsonyi Z8ld Hdzban az 6sszegyilt rendek a virakozdsokkal megegyezden 6t
vélasztottdk meg Magyarorszdg nddoravd.

Pélffy Janos jbdl a hadszintéren

Palffy Jénosnak nem sokkal az orszdggytlés utdn Gjra alkalma adédott, hogy
a hadszintéren bizonyitsa kivételes hadvezéri tuddsit. Az Oszmdn Birodalom

7 Az eddigi kutatisok 1711 és 1740 kozotti idGszakra 27 személyt azonositottak a natio hungarica
tagjai koziil: 1711 és 1720 kozote 12, 1721 és 1730 kozote 13, 1732 és 1740 kozott 9 személyt. —
Kokényesi Zs.: Az udvar vonzdsiban i. m. 79.

% Uo. 105.

 Uo.

70 Az romeeli hire Palffy Miklés megosztotta Csiky Imrével, méghozzd Bécsben, 1712. janudr 15-én
keltezett levelében. — OStA HHStA FA Cséky, Kt. 9b.

"V Milndsi O.: Csiky Imre i. m. 150.

72 OStA HHStA FA Csiky, Kt. 7., fol. 2696-2697. Pilffy Miklés levele Csiky Imrének. Bécs, 1715.
jan. 28.

73 Pilffy Jénos levele Erdédy Gyorgynek, 1713. jan. 29. In: Jedlicska P: Eredeti részletek i. m. 9. sz.
levél, 557.
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1715-ben a karl6cai békében rogzitett teriiletveszteségeinek revizidjira, az elve-
szitett teriiletek visszahdditdsira szdnta el magat. Igy elébb Velence ellen indi-
tott hdbordt, majd 1716-ban a Balkdnon keresztiil Magyarorszdg felé igyekezett.”
Bar Palffy Miklosnak sikeriilt elnyernie a legf6bb magyar orszdgos féméltdsi-
gokat, a kdszvény okozta erds fdjdalmai miatt nem vehetett részt személyesen a
hdbordban. Palffy Janoshoz irt leveleib8l nemcsak az deriil ki, hogy aprélékos
figyelemmel kovette a hadi eseményeket, hanem az is, hogy testvére katonai si-
kerei irigységet keltettek benne. Ezt kioktaté és folényeskedd modordval probél-
ta leplezni a leveleiben. Egyik alkalommal példdul azt kifogdsolta, hogy Palffy
Jdnos nem tdjékoztatja Ot elégségesen a torténtekrdl,”s a pétervdradi csata eldte
viszont arra intette testvérét, hogy ne panaszkodjon a hdség miatt, hanem &ssz-
pontositson az eldtte 4116 nagy feladatra: ,Sajndlom, hogy az nagy meleg miatt
alkalmatlansdgot szenved Excellentidd, de ez dltal mind magdnak mind pedig
familidnknak j6 hiréc noveli [...].77

Az 1716. augusztus 5-én lezajlott titkdzet folyamdn sikeriilt bevenni a még
torok kézen 1éve péterviradi er8dot. Mivel még csak augusztus eleje volt, Savoyai
Eugén herceg a hadjdrat folytatdsa mellett dontdtt, ezért kiadta a parancsot,
hogy vonuljon a sereg Temesvar ald. A mintegy 70 ezer f6bél dll6 csapat szep-
tember 2-dn érkezett Temesvédrhoz, a hetekig tarté ostrom utdn a védelem 6sz-
szeomlott, és oktdber 12-én a védr védéi a feltétel nélkiili megadds mellett dén-
tottek. Temeskoz visszafoglaldsaval sikeriilt végleg kitizni a térokoket a Magyar
Kirdlysdg tertiletérdl.

Az 1717. augusztus 16-4n lezajlott belgrddi csata Savoyai Eugén és Palffy Janos
hadvezéri egyiittmiikddésének fénypontjit jelentette. A gySzelemmel Belgrad
Gjra keresztény kézre keriile.”” Palffy Miklés azok kozé tartozott, akik nem tud-
tak 8szintén 6riilni Pélffy Jénos sikerének: levelében gratuldlt ugyan testvérének
a gy6ztes csatdhoz, azonban Ujra taldlt kifogdsolni valét a vele szemben tanusitott
viselkedésében. Kijelentette, hogy Eugén herceg és Kdrolyi Sdndor sokkal ala-
posabban értesitették 6t a hadi eseményekrél, ezért arra intette Janost, hogy ,ne
terheltessék minden Circumstantidkrul tudésitani”’

Pélfty Jdnos joggal remélhette, hogy a belgrddi csata egyik ,héseként” ma-
gasabb posztokat érhet el a bécsi udvarban. Az 1717 utdni idészakban azonban

74 Oross A.: EUrépa GENiusza i. m. 59.

75 OStA HHStA FA Palffy-Daun, A. I, L. VL., Fasc. IX., Fr. 67., Kt. 15. Pélffy Miklés levele Palffy
Jdnosnak. Pozsony, 1717. jun. 17.

76 OStA HHStA FA Pilffy-Daun, A. L, L. VL, Fasc. IX., Fr. 72., K. 15. Pilffy Miklés levele Palffy
Janosnak. Pozsony, 1717. jul. 4.

77 Oross, A.: EUrépa GENiusza i. m. 105-106.

78 OStA HHStA FA Pilffy-Daun, A. L, L. VL, Fasc. IX., Fr. 77., K. 15. Pélffy Miklés levele Palffy
Janosnak. Pozsony, 1717. szept. 4.
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az ellenkezdjét kellett megtapasztalnia, a bécsi udvar gyakran mell8zte 8t, amit
a Miniszteridlis Konferencia iilésrendjérdl fennmaradt dokumentumok is tand-
sitanak.”” A Habsburg Monarchia legmagasabb szintd tandcsadé testiiletének
tilésein meghivottként rendszerint részt vettek a magyar furak is — a legaktivab-
ban éppen az 1719-1723 kozotti idészakban, az 1722-es orszdggyilés el6készii-
leteinek idején. A magyar résztvevék koziil mindenekel6tt Illéshdzy Miklos kan-
cellart, Esterhdzy Imre zdgrébi piispokot, Palffy Miklés nddort, Erdédy Addm
LészIé nyitrai piispokot és Kohdry Istvdn orszdgbirét érdemes kiemelni. Pélffy
Jénost csak 1737-ban hivtik meg a Miniszteridlis Konferencia tilésére — egy osz-
mdn hdbortval kapcsolatos kérdés megvitatdsdra.®

Palffy Jénos Csdky Imréhez intézett leveleiben részletesen beszdmolt arrdl is,
hogy szerinte mik voltak udvari mellézottségének lehetséges okai.®! A kée Palfty
testvér teljesen ellentétes jelleme is hozzdjirulhatott ahhoz, hogy egyikiik: Palfty
Jénos kevésbé tudott érvényesiilni a bécsi udvari etikett és kommunikdcid szovevé-
nyes haléjaban; & ugyanis hirtelen haragt, hatdrozott fellépésti, szokimondé sze-
mélyiség volt, aminek kovetkeztében gyakran generalt konfliktusokat vagy véltote
ki ellenérzést kornyezetébdl.® Ezt 6 a kovetkez8képpen fogalmazta meg: ,Tudgya
azt Eminentidd jol, hogy ember nyilvdn, s gy amint jénak tartand széllani nem
mer, s kivale én, az ki ha ell kezdem, hazafidsigomat megh szokvdn mutatnom,
Praedicatumomat kit réghen hallhatott Eminentidd, hogy Pélffy Jinos kemény
magyar, s azoknak hizelkedni légyen [...] ha pedig mindent ell hallgatok, l6lkémet
s nemzetemetis megh sértem, s tobbet drtok az orszdgnak mint haszndlok [...].”83

A  kemény magyar” és ,hazafiisdg” szavakat Palffy Jdnos nem a 19. szdzad
nemzeti narrativdjinak értelmében haszndlta, sokkal inkdbb arra utalt, hogy a
Magyar Kiralysdg érdekeit képviselte a bécsi udvarban, méghozzd sz6kimondéan
és egyenesen. A sikeres udvaronc ezzel ellentétben a megfeleld pillanatban hallga-
tott, érzelmeit, jellemét és valds szdndékait gondosan eltitkolta kérnyezete el8l.84
Ezekkel a tulajdonsigokkal Palfty Mikl6s is rendelkezett, aki azt igyekezett kor-
nyezete felé kozvetiteni, hogy VI. Kdrolynak vitathatatlanul hiiséges alattvaldja.
Egyik alkalommal példdul mély felhdboroddsit fejezte ki, hogy a magyar féurak
nem koszontoteék fel a kirdlyt névnapja alkalmébol: ,,Szép emberek vagyunk mi

7 Kokényesi Zs.: Az udvar vonziséban i. m. 284.

80 Uo. 288-289.

81 Pilffy Janos és Csiky Imre kapcsolatdrél bévebben ldsd Anna Funddrkovd: Politik Jan Palffy v zrkadle
kore$pondencie s Imrichom Csdkym. In: Funddrkovd, A. — Haldszovd, I. — Vyskupovd, M.: Zlaty vek
Pélffyovcov i. m. 52-95.

82 Mlndsi O.: Csiky Imre i. m. 161.

85 OStA HHStA FA Csiky, Kt. 9b. Palffy Miklés levele Csiky Imrének. Vorosks, 1717. jan. 22.

84 Bargende-Ofswald, S.: Die Mitresse, der Fiirst und die Macht. i. m. 95.
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magyarok” — szdgezte le.® Palffy Jdnos szerint testvére simulékonysdga részben
abbdl eredt, hogy mdsok befolydsa alatt hozta meg dontéseit: ,Rész szerént szd-
nom, meg nem is a j6 Bitydmat! Igaz embernek nem hisz, bizony jéghre viszik.”$¢

Természetébdl adédéan — nemhidba volt kora egyik legsikeresebb hadvezé-
re — Pélffy Janos az akaddlyok ellenére is szivésan kiizdott azért, hogy aktivan
részt vehessen a bécsi udvari politikdban; ehhez viszont ,érdekérvényesitékre”
volt sziiksége. Mig 1. Jozsef uralkoddsa idején ezt a szerepet a ldnya, Mdria Anna,
a kirdly f8 kegyencndje toltotte be, VI. Kdroly tronra Iépése utdn a bécsi udvar két
leghigyelemre méltobb személyisége timogatta: Savoyai Eugén herceg és bizalma-
sa, Strattmann-Batthydny Eleonéra (1673-1741).87

A Pragmatica Sanctio elfogadisa

Miutén kideriilt, hogy VI. Kdroly fitdgi 6rokos utdni vigya nagy valdszintiséggel
nem fog teljesiilni, a nédgi 6rokdsodés elfogadtatdsa lett az uralkodé f6 célja, emel-
lett a kozigazgatdsi reform elékészitése is iddszert volt. Ennek kévetkeztében inten-
zivebb kapcsolatok jellemezték az uralkoddi udvar és a magyar rendek viszonydt,
és szitkségessé vélt egy Ujabb orszdggy(ilés Gsszehivdsa. A magyar féurak — koz-
titk Csdky Imre is — reformterveket készitettek eld, melyekkel az 1715-6s orszdg-
gytlésen elfogadott dekrétum alapjin kiilon erre a célra létrehozott bizottsdgok
foglalkoztak.®* A magyar rendek és a bécsi udvar kozotti kommunikdcié azonban
nehézkesen haladt elére, Csdky Imre kalocsai érsek panaszt is tett a nddorndl, hogy
az dltala benyujtott memorandumra hosszd id6 utdn sem kapott érdemi vélaszt.®
Palffy Jinos meg volt gydzdédve arrél, hogy az tigyek azért haladnak nehéz-
kesen, mert a nddor azon udvari korok dlldspontjdval ért egyet, akik nem tdmo-
gatjdk a magyar f6urak reformterveit. Cséky Imre memorandumdnak tigyében
felkereste Bécsben ,Batthydnyné Asszonyomat”, vagyis Strattmann-Batthydny
Eleondérdt. A tdjékozott arisztokrata holgy ki is deritette, hogy a nddor nem ért
egyet a kalocsai érsek uralkod¢ elé terjesztett memorandumdval.”® Amikor Cséky
Imre megkérdezte Pélfty Miklést, hogy miért nem timogatja az inditvdnyait a

8 Pilffy Miklés levele Csaky Imrének. Bécs, 1712. nov. 9. Idézi Malndsi O.: Csiky Imre i. m. 146.

86 OStA HHStA FA Csiky, Kt. 9b. Palffy Janos levele Csiky Imrének. Kiralyfalva, 1719. febr. 8.

87 Mlndsi O.: Csiky Imre i. m. 146.

88 Alegfébb reformtervek kozote szerepeltek: a déli hatdrvidék visszacsatoldsa az orszighoz és a
Partium visszavétele Erdélyt8l. Tovdbbd egy dllandé zsoldoshadsereg létrehozdsa, az ad6 csokkentése,
egy kirdlyi helytartétandcs létrehozdsa a nddor elndklete alatt, valamint az igazsdgszolgaltatds gyorsabb
és pontosabb menetének szabélyozdsa (javaslat sziiletett példdul a megyei torvényszékeknek a pozsonyi
fétorvényszék ald valé rendelésérdl). Bévebben lisd Milndsi O.: Csiky Imre i. m. 151. A kérdésrél ldsd
tovdbbd Kokényesi Zs.: Az udvar vonzdsdban i. m. 301.

89 OStA HHStA FA Cséky, Kt. 7. Pélffy Miklés levele Csaky Imrének. Bécs, 1718. okt. 7.

% OStA HHStA FA Csiky, Kt. 9b. Palffy Janos levele Csiky Imrének. Bécs, 1719. jan. 21.
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bécsi udvarndl, a nddor elutasitotta az elzdrkézdsdval kapcsolatos feltételezéseket:
»olvasom continentidjit némely helytelen tudésitdsokbdl, dlitvin Eminentidd,
mintha engem valamely ledlketlen, nyughatatlan, gonosz és irigy ember olyan
szin alatt Eminentiddra haragitotta volna”. Sét, a nddor tiltakozott a gyanusitds
ellen: ,Tévol légyen ezirint minden izetlenség t6lem”, és biztositotta a kalocsai
érseket, hogy mindenkor ,,Félséges Urunk haszndra, elnyomorodott Hazdnk bol-
doguldsdra és koz jonak oregbitésére” torekedett.”!

Cséky értesitette Palffy Jdnost a nddor vélaszdrdl, aki azon a véleményen volt,
hogy a nddor mindkét oldallal egyiittmiikodést szinlel — gy tesz, mintha td-
mogatnd a kalocsai érseket, 4m valdjdban az udvari kordk befolydsa alatt hozza
meg dontéseit: ,Rossz ember volna az, aki kézzel-libbal ezen munkit telhetékép-
pen nem secunddlnd, és ha most (a ki tdvul légyen) elmulni tandl, pusztuldsndl
egyebet nyomorult Hazdnk ne vérjon. Palatinus kevés neheztelését se csudallya,
Eminentidd, magdtul nem félt, se amely leveleket iratott Eminentiddnak, bizony
nem maga Cancelldridjdban kovicsoltattak, kit maga el itélhett Eminentidd.
Most mindnyjan Bécsben vannak: Alral litom, foghja Eminentidd ezen levelét
azokkal communicdlni, s vélek egyiitt critizdlni. Csak azt binom, most Bécsben
nem vagyok, érthetnék én is télitk valamit.”®?

A két testvér fesziile viszonya a Csdky Imrével valé kapcsolatukon keresztiil
is megragadhaté. Csakynak, a 18. szdzad els hirom évtizede egyik legaktivabb
szerepldjének az — egyhdzi méltdsdgaival 6sszefiiggd — teenddi nem tették lehetd-
vé, hogy sokszor és huzamosabb ideig tartézkodjon a bécsi udvarban.” A fenti-
ekbdl is ldthatd, hogy legf8képpen Pélffy Jénost és udvari kapcsolatait mozgdsi-
totta, ha intéznivaldja volt a bécsi udvarban. A fennmaradt forrdsokbdl azonban
kitlnik, hogy Pélffy Janos gyakrabban deklardlta bardtsdgdt és szovetségét az
egyhdzi méltdsdggal szemben, mint Csaky Pélffyval szemben. Mikor Cséky Imre
miatt a két Pdlffy testvér kozott személyes vitdra keriilt sor, a horvdt—szlavén
bén egyértelmien bardtja mellect dllc ki: , Mdsképp senkivel nem conversléttam,
hanem Palatinus uram Bédtydmmal edszve tandlvin Templomban hozakodott
el6 Eminentiddrul, mondvdn hogy kiilsmb nem Eminentiddat illet dolgokba
avattya magdt! Kire réviden azt feleltem: Nem tudom, de tartom azt Csaky Imre

91 OStA HHStA FA Csiky, Kr. 7. Palffy Miklés levele Csiky Imrének. Bécs, 1719. febr. 14.

92 OStA HHStA FA Csiky, Kt. 9b. Pilffy Jénos levele Csiky Imrének. Kirdlyfalva, 1719. febr. 8.
931711 utén rendkiviil sok eréfeszitésébe keriilt az oszmdn hédolesdg alate és a Rikoczi-felkelés
pusztité hadjdratai kovetkeztében oridsi kdrokat szenvedett nagyvdradi piispokség helyrehozatala.
A kalocsai érsekség helyredllitdsardl lisd Maindsi, O.: Csiky Imre i. m. 87-98., a viradi piispokség
helyredllitdsirdl lisd uo. 87-98., 99-126.
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feldl, amit cselekszen, megh felel érette, léven annyi Fejében, hogy mdsoknak is
adhat mindekor benne, és igy értem végit discursusunknak.”*4

Csdky azonban pragmatikus médon arra torekedett, hogy a nddorral és a
horvdt—szlavén bdnnal is korrekt viszonyban legyen. Csdky Imre tudatositotta,
hogy mind a magyar politikai életben, mind a bécsi udvarnal sziiksége van Palfty
Miklés tdmogatdsdra ahhoz, hogy a reformtervei megvalésulhassanak, a nddor
pedig nem tagadta meg t8le a tdmogatdst, hiszen a kalocsai érsek sziikség esetén
neki is szévetségese lehetett. Pélffy Miklds a kalocsai érsekhez irt leveleiben szinte
alig emlitette Jdnost — feltehetSleg nem akarta a vele valé viszélydt elmélyiteni.
Az egyetlen alkalom, mikor kritikus hangnemben nyilatkozott a horvét—szlavén
banrél, az egyik bizottsdgtdl valé tévolmaraddsdra vonatkozott. A nddor meg is
jegyezte, hogy ,6ccse ura” mindig taldl valami kifogdst, és a felséges udvar jol
ismeri ezt a tulajdonsdgdt.”

Az 1722-1723-as orszdggy(ilés kulcsfontossigi volt a Habsburg-dinasztia
szempontjdbél, hiszen az volt a f§ cél, hogy a magyar rendek megszavazzdk a
Pragmatica Sanctiét.”® Savoyai Eugén herceg a kovetkez8képpen fogalmazta
meg a Magyar Kirdlysig szerepét ebben a kérdésben: ,Ha egyszer elveszitjitk
Hollandidt, melyet Franciaorszdg kétségteleniil magdhoz fog ragadni, akkor
Magyarorszdg fogja az osztrék monarchia alapjdt alkotni.”” A diéta résztvevéi
junius kozepe tdjén kezdtek gyiilekezni a pozsonyi Zold Hézban. Junius 26-dn
Palfty Miklés nddornal szlik kor gytilést tartottak, melyen megallapitotték az
uralkod6hoz kiildendd bizottsdg névsordt — ennek Pélffy Jénos mint horvde—
szlavén bdn is tagja volt.”® Egy nappal késébb, junius 27-én nyitottdk meg az
orszaggyilést, miutdn Csiky biboros a Szent Mdrton Démban tinnepélyes misét
celebrdlt. Az egyhdzi f6méltésg politikai karrierjének csticsdra érkezett: egyértel-
mien & volt a diéta kdzponti alakja. Jalius 15-én Savoyai Eugén hercegnél titkos
konferencia zajlott le, melyen Palffy Miklés és Pélfty Jdnos is jelen volt.”” Johann
Georg Mannagetta (1668—1751) csdszéri biztos véleménye szerint a Pragmatica
Sanctio elfogaddsa koriil nagy érdemeket szerezhettek mind a ketten, hiszen
Csaky Imre és a két Pdlffy megjutalmazdsit kérte az uralkodétdl. Szerinte ez

9% OStA HHStA FA Cséky, Kt. 9b. Pilffy Janos levele Csiky Imrének. Kirdlyfalva, 1719. jun. 1.

9> OStA HHStA FA Csiky, Kt. 7. Palffy Miklés levele Csiky Imrének. Marchegg, 1722. mére. 30.

% VI. Kiroly napléjabél kideriil, hogy az orsziggy(ilés alatt ismételten aggodalmit fejezte ki, hogy a
magyar rendek nem fogadjdk el a Pragmatica Sanctiét. — Seitschek Stefan: Die Tagebiicher Kaiser Karls
VI. Zwischen Arbeitseifer und Melancholie. Horn 2018. 462.

97 Mlndsi O.: Csiky Imre i. m. 259.

% Uo. 262.

99 A magyar fSurak kéziil Illéshdzy Miklés, Kohary Istvin, Esterhdzy Imre, Erdédy Addm is jelen volt.
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osztdnzdleg hatott volna a tobbi f8urra is.'®® Az uralkodé a csdszdri biztos tand-
csanak megfelelden mind a két Pélffyt bdségesen megjutalmazta: Miklésnak az
arcképét ajindékozta, és a Pélfly testvérek megkaptdk kirdlyi adomanyként Szent
Gyorgy és Bazin uradalmdr.!”!

Az orszdggyilést kovetSen fontos személyi véltozdsok dlltak be a Magyar
Kirdlysdg politikai elitjében. 1723-ban meghalt Illéshdzy Miklés kancelldr,
Palffy Miklés nddor politikai szovetségese és két évre rd Keresztély Agost primds
és esztergomi érsek is. Miutdn 1725-ben Csiky Imrének nem sikeriilt elérnie,
hogy 6 lehessen az 4j esztergomi érsek, fokozatosan visszavonult a politikai szin-
térrél. Lehetséges, hogy Pélffy Miklds és Janos hozzd intézett leveleiben is ezért
kaptak egyre kevesebb teret a kozéleti témék: a féurak farsangi mulatsdgokrol,
a zordon téli id8jdrdssal jaré viszontagsdgokrdl' vagy a kozos csokolddéivds él-
vezetérdl irtak egymdsnak.'®® Csdky, aki egyre inkdbb szenvedett a koszvénytdl,
legszivesebben a pozsonyi palotdjdban vagy magyarbéli kastélyaban idézott.
Az 1728-1729-es orszdggyilésen mdr nem volt jelen, és a hidnyz6 forrdsok miatt
a két Pélfty testvér szereplését is nehéz rekonstrudlni ezen a diéedn.

Palfty Miklés —a Csdkyéhoz hasonlé motivicidknal fogva — egyre inkdbb
keriilte a nyilvdnossigot. A nddoron mind jobban elhatalmasodott a betegsége,
megromlott a halldsa és a ldtdsa, a koszvény lathaté jeleként pedig eltorzult az
arca.'®* Val6szintleg 1731-ban mdr semmi kifogdst nem emelt az ellen, hogy a
82 éves koraban elhunyt Kohdry Istvdn orszdgbird helyét az 6ccse vegye 4t, aki
nem mulasztotta el kozolni az 6romhire Csdkyval: ,Eminentiddat kérem enge-
delmessen, valamint eddigh Ggy azutdnis ebben az Caracteremben enghemet
igaz réghi szolghdjdnak ismerni, és magha vélem tapasztaldsdt gratidjdban megh
tartani méltéztassék [...].”105

1732 mdjusdban meghalt Palffy Miklés nddor. Pélffy Janosnak szdmos féur
részvétét nyilvdnitotta, amirdl beszdmolt bardtjdnak, Csikynak is: ,Istenben tid-
voziilt Bidtydm Uram haldla utdn, minemd dolgokat tudva lévé Urak, hédol-
tak légyen itten, mind az orszdgh, mint penighlen magam pracjudiciumara,
kétségh kiviil jol konstélni fognak Eminentiddnak, mellyeknek megh éllitdsira

100 Johann Georg Mannagetta levele VI. Kdrolynak. Pozsony, 1723. mdrc. 7. In: Andris Forgd: Auf
Threr Kaiserlichen Majestit Allergnidigsten Befehl: Hofrat Johann Georg von Managettas Berichte
tiber den ungarischen Landtag, 1722-1723 und 1728-1729. (Publikationen der Ungarischen
Geschichtsforschung in Wien XX.) Wien 2021. 47. sz. levél. 95-100. A jovébeni kutatdsok feladata
feltdrni, mik is voltak konkrétan a Palffy testvérek érdemei a Pragmatica Sanctio elfogaddsa koriil.

00 Milndsi O.: Cséky Imre i. m. 270.

102 OStA HHStA FA Csiky, K. 9b. Pilffy Jinos levele Csiky Imrének. Pozsony, 1725. mrc. 7.

103 OStA HHStA FA Csiky, K. 9b. Palffy Janos levele Csiky Imrének. Pozsony, 1725. dec. 2.

104 Mdlnasi O.: Cséky Imre i. m. 290.

105 OStA HHStA FA Csiky, Kt. 9b. Pilffy Janos levele Csiky Imrének. Pozsony, 1731. okt. 7.
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egynéhdny napra ide divertdlnak. Tapasztaldm, hogy taldn fedll tett szdndékjok
s akarattyok szerént nem fognak feljonni, hanem inkdbb az Ur Isten mind az
orszdghot, mint pedighlen engemet megh vigasztallja.” Egytttal arrdl is tdjékoz-
tatta, hogy a féurak azt a pletykdt terjesztették, hogy az orszdgbirénak és a bibo-
rosnak komoly nézeteltérése tdmadt: ,Itten mindeniitt nagy hir vagyon, mint ha
én Pesten létemben Eminentidddal magamis disharmonidba estem volna [...].”
Pélfty sajit bevalldsa szerint meg tudta volna nevezni a hiresztelés ,authordt”.
Nem késlekedett Savoyai Eugén herceget felkeresni és 6t arrdl tdjékoztatni, hogy
a hiresztelések nem felelnek meg a valdsignak, és hogy nem 6k ketten az érsekkel,
hanem a f6urak civakodnak egymadssal: ,nagy dicsérettel megh beszélettem, 6
herczegséghe el8tt, melly szép harménidban és attyafisighos élnek mutue az pesti
tabldkndl 1év6 urak!™100

A Pilfty és Csaky konfliktusdrdl sz6l6 pletykdnak taldn az lehetett az alapja,
hogy a biboros az dcesét, Csiky Zsigmond tdrnokmestert — 4llitélag — alkalma-
sabb jeloltnek tartotta az orszdgbiréi méltdsig betdltésére. Azonban ezt az allitdst
a forrdsok sem megcdfolni, sem aldtdmasztani nem tudjik. Mindenesetre Pilfty
Jénos a bdtyja haldla utdn joggal reménykedhetett abban, hogy végre eléri pélya-
futdsa csticspontjdt, és § lesz Magyarorszdg nddora. Viszont az akkor mdr 68 éves
orszdgbiré a Miniszteridlis Konferencia tagjainak szempontjabél mar nem volt al-
kalmas a nddori szék betoltésére, és az sem kizdrt, hogy konfliktusos, szokimondé
természete tette alkalmatlannd a méltdsdg betoltésére. VI. Kdroly pedig leendd
vejét, Lotaringiai Ferencet nevezte ki kirdlyi helytartéva.!””

Pélffy Janos és Csdky Imre nagy val6szintséggel 1732 janiusdban taldlkoztak
utoljdra, Lotaringiai Ferencnek a Magyar Kirdlyi Helytartétandcs élére torténd
tinnepélyes beiktatdsdn. Mdria Terézia leend§ férjét a Palffyak pozsonyi palotdji-
ban szilldsoltdk el, melyet egykor Palffy Pdl nddor épittetett, és abban az id8ben a
leend§ kancelldr, Pélfty (VIIL.) Miklés tulajdondban volt. Csiky Imre a helytar-
totandcsi fogaddson Esterhdzy Imre esztergomi érsek és Palffy Janos orszdgbird
kozott foglalt helyet, mind a hdrom féur a kdszvénnyel kiiszkodve vett részt a
diszes tinnepségeken és lakomdkon.!*® Csiky Imrének ez volt az utolsé fellépése
a nyilvdnossdg elStt: 1732. augusztus 28-dn meghalt.

Pélffy Janos egy idében veszitette el politikai palyafutdsinak legfontosabb sze-
repldit: bardtjit és szovetségesét, Csdky Imrét és batyjat, Miklost, aki ugyan korab-
ban fontos hdtteret szolgéltatott neki a bécsi udvarban, VI. Kdroly trénra 1épése
utdn inkdbb a konkurensévé vélt. 1736-ban rdaddsul elveszitette hadvezértdrsit és

106 BStA HHStA FA Csdky, Kr. 9b. Palffy Janos levele Csiky Imrének. Bécs, 1732. mérc. 14.
7 Milndsi O.: Csiky Imre i. m. 277.
108 Uo. 291.
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legfbb bécsi patrénusit, Savoyai Eugén herceget is. Az, hogy a Haditandcs nagy-
hatalmu elndke t6bbé mdr nem vehette védészdrnyai ald Pélffyt, hadvezéri palya-
futdsdra is hatdssal volt. Az orosz—tdrok—osztrak hdbora (1736—1739) kitérése utdn
ugyanis a csdszdr megvonta tSle a csdszdri sereg f6hadvezéri posztjit, és Lotaringiai
Ferencet nevezte ki a helyére. A 1épést azt kovetSen sem korrigdlta, hogy kideriilt:
Miaria Terézia férje alkalmatlan a vezéri posztra. Utédjdul annak fatal testvérée,
Lotaringiai Kdroly Sdndor herceget (1712-1780) jelslte ki. VI. Kdroly csak rovid-
del a haldla elétt nyilvanitotta ki Palffy Jdnos irdnti nagyrabecsiilését, mikor végre
6 is megkapta az Aranygyapjas Rend hén 4hitott jelvényét.

Késéi elégtétel

Az idés tédbornok azonban csak Mdria Terézia tronra lépése utdn érte el karrierje
csucspontjat. Miutdn I1. Frigyes porosz kirdly megtdmadta Szilézidt, és sz6vetségre
lépett Franciaorszdggal és Bajororszdggal, a fiatal uralkodénd egyik f6 tdimasza a
rendkiviil tapasztalt politikus és hadvezér lett. A kialakult valsdghelyzetben lényeges
volt, hogy a 17. szdzad végének és a 18. szdzad elsd évtizedeinek egyik legjobb hadve-
zére vegye dt a csdszdri hadsereg legfébb tdbornoki posztjit. Palfty ezen kiviil a ma-
gyar politikdban is vezetd szerepet véllalt. Az 1741 mdjusdban Pozsonyban megtar-
tott korondzdsi orszdggyilésen a katolikus Esterhdzy Jézsef horvdt—szlavén bdn és a
két protestdns jelolt, Révay Pal és Zay Imre mellett 6t jelolte Mdria Terézia a nddori
méltdsigra.'” Az osszegylilt rendek egyhangtlag Palffyt vdlasztottdk az orszdg nd-
dordnak. Junius 26-dn Esterhdzy Imre esztergomi érsekkel egyiitt helyezte a korondt
a kirdlynd fejére. A karrierje szempontjibél kulcsfontossigt 1741-es év augusztusa-
ban az akkor mdr 78 éves nddor Gjabb hdzassdgra adta fejét: az elékeld osztrdk—cseh
csalddbdl szdrmazé Maria Julia von Stubenberget (1701 k.—1756) vezette oltdr elé.

Osszegzés

A f6uri csalddok a kora djkorban kiilonbozé stratégidkat hasznéltak fel annak
érdekében, hogy fontos egyhdzi, politikai és katonai pozicidkat érjenck el. Jelen
tanulmdny Pélffy Miklés és Pélffy Janos bécsi udvari karrierjébe és a magyar £6-
nemesek 18. szdzadi udvari integricidjaba kindl alaposabb betekintést. A két test-
vér palyafutdsa hdrom kiilonb6z8 uralkodé idején 4t tartott, s a gyorsan dralakuld
hatalmi viszonyokhoz igazodott. I. Lipét, I. Jézsef és V1. Kdroly uralkoddsa ide-
jén a csalddi stratégia jol bevélt elemeit felhaszndlva haladtak felfelé palydjuk 1ép-
cséfokain, és a korszakban jol nyomon kévethetd, hogyan érvényesitették a csaldd

199" Hende Fanni: Politikai reprezenticié a magyar orszdggytilésen 1687 és 1765 kozott. Bp. 2021. 57.
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kordbban bevilt stratégidit. Elédeikhez hasonléan a hadszintéren igyekeztek bi-
zonyitani, és katonai érdemeikért szereztek udvari tisztségeket és méltésdgokat.
A Pélftyak a 16. szdzad végétdl kiterjedt rokoni és politikusi kapcsolati héléval
rendelkeztek a csdszdrvdrosban, ezért a bécsi udvarban valé érvényesiilésnél méar
szildrd alapokra épithettek. Fontos azonban kiemelni, hogy Pélffy Janos I. Jézsef
udvardban egy, az addigi csalddi stratégidk szempontjabdl szokatlan, a korabeli
eurdpai uralkodéi udvarokban azonban bevett médszerrel prébale elényt szerez-
ni: ldnya, Pélffy Mdria Anna az uralkod¢ elsd szdimu kegyencndje lett, és ebben a
pozicidban befolydsa volt I. Jézsef személyi dontéseire. Ez a 1épés kockdzatosnak
tekinthetd, hiszen amennyiben az uralkodé nem érdeklédétt volna Palffy Maria
irdnt, a gondosan megépitett stratégia kudarcot vallott volna. A példa jél mutatja,
hogy Pilffy Janos merész, pragmatikus és kiszdmitott [épéseket is bevetett érvé-
nyesiilése érdekében.

A két féar bécsi udvari karrierjének mdsodik korszaka 1711-ben kezdddott
el. A valtozdsoknak —az oszmdn hadi fenyegetés elmdltdnak — koszénhet8en
a magyar nemesek szdmdra ugyantgy lehet6vé véle a bécsi udvari szolgdlat és
a birodalmi szint(i karrierépités, mint az osztrdk vagy cseh nemesek esetében.
Rdaddsul VI. Kdroly nagy hangsulyt fektetett arra, hogy a magyar rendekkel
egytittmiikddve fontos reformokat vezessen be a Magyar Kirdlysigban, valamint
kulcsfontossdgti volt szdmdra, hogy a magyar f8urak elfogadjik a Pragmatica
Sanctiét. A bécsi udvari szolgilat azonban megkdvetelte, hogy a f8urak minél
tobb id6t toltsenek a csdszdrvarosban, ezen kiviil pedig a sikeres udvaroncoknak
bizonyos magatartdsi és kommunikdciés formdkat kellett elsajdtitaniuk. A ma-
gyar fénemesek korében ekkor indult meg az az 4talakulds, amelyet Norbert
Elias a nemesség civilizdcids folyamatdnak nevezett. Palffy Miklés képes volt
wemberi affektusai felett uralkodni”, ezért valt bel6le sikeresebb udvari tisztvise-
18, ezzel szemben a bécsi arisztokratdk Palffy Janost modortalannak és faragat-
lannak tartottdk. A tanulmdnyban részletesen bemutatott és taglale kiilonbozd
modszereket és stratégidkat alkalmazva, de végiil mind a két arisztokrata elérte
a bécsi udvari karrier legfelsébb fokozatait. Sokatmondé azonban a tény, hogy
mig Pélffy Miklés mdr 1712-ben, V1. Kéroly uralkoddsinak kezdetén elnyerte az
Aranygyapjas Rendet, Palffy Jdnos csak 1739-ben, réviddel a csdszar haldla elétt,
egyfajta ,vigaszként” kapta meg a magasrangt kitiintetést. Csdky Imréhez irt le-
velében a hadvezér taldléan ossze is foglalta, miben rejlett politikusi karrierjének
legf8bb buktatéja: ,Mint jé ugyan, hogy szeretni ldtszanak az Embert, de valé
az is, hogy az Politica Tenger mdr, melyben vigydzva tandcsos magdt meriteni.”'!

110 StA HHStA FA Csiky, Kt. 9b, fol. 6020. Palffy Jénos levele Csiky Imrének. Vorosks, 1719.
jul. 9. 1dézi Kokényesi Zs.: Az udvar vonzésiban i. m. 290.
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MIKLOS AND JANOS PALFFY IN THE VIENNESE COURT AND IN
HUNGARIAN POLITICS DURING THE REIGNS OF JOSEPH I AND
CHARLES VI
By Anna Funddrkovd

SUMMARY

The study offers an insight into the court careers of Miklés and Jénos Pélffy in Vienna
and the integration of Hungarian noblemen into the court in the eighteenth century.
The careers of the two aristocrats spanned two periods. During the reigns of Leopold I
and Joseph I, they moved up the career ladder using the tried and tested elements of
family strategy (military services, networking via kinship and political connections at the
Viennese court). Jdnos Palffy, however, applied a strategy that was new at the Viennese
court but had been used at other European courts for some time: his daughter, Maria Anna
Palffy, became the chief royal mistress of Joseph I. The reign of Charles VI marked a new
period in the careers of the Palffy brothers: Miklds was more successful, having won the
favour of the emperor, while Jdnos, despite his merits as a general and his efforts to obtain
the adoption of the Pragmatica Sanctio, gained less confidence from Charles V1. His
career reached its peak during the reign of Maria Theresa: the Hungarian estates elected
him as palatine of Hungary and he became commander-in-chief of the imperial army.
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FONEMESI HITELFORGALOM ES ELADOSODAS
A NYUGAT-DUNANTULON

A francia hdboruk regionalis pénziigyi hatdsa
a 18-19. szazad forduléjin

A Habsburg Monarchia részét képezd Magyar Kirdlysig dundntdli régidjanak
gazdasdgi fejlédését alapvetden meghatdrozta az a tény, hogy a nyugat-dundntali
megyékre nem terjedt ki a torok hodoltsdg a 16-17. szdzad iddszakdban. A torok-
ellenes visszafoglalé hdbortt kovetd 18. szdzadi Gjjaépités sordn sem a kormdny-
zat, sem pedig a helyi birtokosok szimdra nem volt alapvetd feladat az 6rokos
tartomdnyokkal hatdros megyék népességveszteségének péildsa, illetve a birtoko-
sok és a gazddlkodé parasztsdg szdmdra dontden jovedelemgenerdl$ tevékenység-
nek szdmité agrartermelés f6 dgazatait (szdntéfoldi névénytermeszés, dllattartds,
sz8létermesziés) sem vetették vissza a kordbbi évszdzadok kedvezdtlen folyamatai.!

A régi6 adottsigainak vizsgilata sordn nem elhanyagolhaté szempont az
sem, hogy az Ausztridval hatdros hdrom nyugat-dundntili virmegye: Zala, Vas
és Sopron legjelentdsebb birtokdllomdnnyal rendelkezd fénemesi csalddjai, az
Esterhdzyak hercegi 4ga, a Batthydny csaldd, valamint a Festetics csaldd keszthe-
lyi 4ga, az ausztriai piacok kozelsége okdn sokkal kedvezdbb feltételekkel tudtak
éreékesiteni a birtokaikon termelt drukat, mint az orszdg keleti vagy északi me-
gyéiben él6 birtokosok. A birtokgazdilkoddssal Gsszefliggésben keletkezett irat-
anyagok (példdul gazdasdgi instrukcidk, jelentések) mellett az emlitett csalddok
pénziigyi adminisztrécidjdnak dokumentumai is igen élénk hitelforgalmi tevé-
kenységrdl vallanak.> Ennek hitterében egyértelmien az 4ll, hogy a kdznemesi

' Ember Gyszé: Magyarorszdg lakossiga a XVIIL szdzadban (Statisztikai adatok). In: Somogy
megye mulgabdl 19. Szerk. Kanyar J6zsef. Kaposvar 1988. 115.; Wellmann Imre: Mezégazdasig a
felvildgosult abszolutizmus kordban. In: Magyarorszdg torténete (1686-1790) I-II. Szerk. Ember
Gy6z8 — Heckenast Gusztdv. (Magyarorszdg torténete tiz kotetben 4/1-2.) Bp. 1989. 1. 950-952.;
Kurucz Gyiorgy: Agrarwirtschaft und Kolonisation in Ungarn im 18. Jahrhundert. Ein Uberblick
aufgrund des ungarischen Forschungsstandes. In: Die Ansiedlung der Deutschen in Ungarn. Beitrige
zum Neuaufbau des Kénigreichs nach der Tiirkenzeit. Hrsg. Gerhard Seewann — Karl-Peter Krauss —
Norbert Spannenberger. Miinchen 2010. 89-91.

2 A magyarorszdgi nagybirtok igazgatdsi rendszerének dtfogé ismertetéséhez ldsd Killay Istvin:
A magyarorszdgi nagybirtok kormdnyzata 1711-1848. (Magyar Orszdgos Levéledr kiadvdnyai III.
Hatésig- és hivataltoreéner 5.) Bp. 1980. Tovabbi adalékokkal szolgal Fildp Eva Maria: A tata-geszresi
Eszterhdzy uradalom gazdasdgi szabédlyozdsa a XVIII. szdzad elsd felében. In: A Magyar Mez8gazdasdgi
Mizeum Kozleményei 1981-1983. Szerk. Fiir Lajos. Bp. 1983. 309-325. A hazai birtokigazgatds
fejlédéstoreénetéhez, a hazai eredmények éreékeléséhez 1asd Viri Andrids: A nagybirtok birtokigazgatdsi
rendszerének biirokratizdléddsa a 17-19. szdzadban. Torténelmi Szemle 32. (1990) 1-28. A jelen
tanulmdnyban szerepld Festetics csaldd keszthelyi dgdnak birtokigazgatdsi reformjdnak dttekintéséhez

811 SZAZADOK 159. (2025) 4. sz. 811-836.
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birtokos csalddok vagy éppen a régié vdrosi, mezévdrosi polgdrai és kereskeddi
az dltaldnos gazdasdgi fellendiilés nyomdn keletkezd megtakaritdsaik bizton-
sdgos befektetése reményében e hdrom fénemesi familia uradalmi vagy egyéb
pénztdraiban helyeztek el kiilonb6z8 nagysdgt osszegeket 4—6%-o0s kamatra.?
Ez utébbi jelenség azzal is magyardzhat6, hogy megfelel§ bankhdlézat hidnydban
— a kiemelkedd birtokdllomdny, az abbél szdrmaztatott bevételek okdn, illetve az
Esterhdzy, Batthydny vagy Festetics csaldd tdrsadalmi stdtusza miatt — egyértel-
m garancidnak tlint a kamatok folyésitdsa vagy éppen a felmondott t8kedsszegek
visszafizetése.* A vizsgdlt korszakban, de akdr még a néhdny évtizeddel kordbban
regisztralt hitelfelvételek nagysigdhoz képest is, mas virmegyék fénemesi csaldd-
jainak hitelforgalmi adatai szintén arra engednek kévetkeztetni, hogy e hdrom
csaldd hitelfelvételeinek t8kedsszegei jelentsen kiemelkednek az orszdg tobbi
varmegyéiben birtokos csalddokra jellemzd sszegekhez képest. Példaként emlit-
hetjiik a f8ként Komdrom virmegyében birtokos Esterhdzy csaldd ifjabb fraknéi
dga Osszesitett passzivdinak értékét 1840-b6l, mely ekkor 2 142 785 eziistforintot
tett ki. Jéval tekintélyesebb osszegekrdl adhatunk szdmot azonban az Esterhdzy
csaldd id8sebb frakndi, vagyis a hercegi dgdnak esetében, mivel 1816-ban kozel

ldsd Lukdcs Gdbor: Nagyvéthy Janos keszthelyi munkdssdga: a ,K6zonséges Instructio” és annak
hatdsai. In: Nagyvdthy Janos 260. Tanulmdnyok Nagyvithy Jdnos ,Kozdnséges Instructio” cimi
kényvérdl. Szerk. Lukdcs Gabor — Téth Eva. (Georgikon kiskényvedr 27.) Keszthely 2015. 55-70.
A magyarorszdgi fénemesség, igy az emlitett csalidok térténelmi szerepének sokrétli vizsgdlatihoz ldsd
Gydni Gdbor — Szildgyi Adrienn: Az arisztokrdcia tiind6klése és bukdsa Magyarorszdgon, 1700-1957.
Bp. 2024. A birtokviszonyokat, a hitbizomdny rendszerét, az adéssdg és hitelforgalom kérdéskorée
térgyald fejezetek: uo. 131-196. A korabeli eurépai adminisztriciés gyakorlat kérdéskoréhez elméleti
dteekintéssel szolgdl Peter Becker — William Clark: Introduction. In: Little Tools of Knowledge.
Historical Essays on Academic and Bureaucratic Practices. Eds. Peter Becker — William Clark. Ann
Arbor—London 2001. 1-34.

3 A legilis kamatszintet az 1715. évi 51. torvénycikk szabdlyozta. Magyar Térvénytdr. 1657-1740. évi
t6rvényczikkek. Ford. Kolosvdri Sindor — Ovéri Kelemen. Magyardzé jegyzetekkel kiséri Markus
Dezsé. Bp. 1900. 480—483.

4 Kiemelked$ tarsadalom- és gazdasgtoreénti forrésegyiittesnek tekinthetjiik az Esterhdzy csaldd hercegi
dgdnak 1790 utdni hitelfelvételeire vonatkozé fondot, melynek részletesebb feltdrdsdval kapcsolatos
eredményeket jelen sorok iréja egy kozeljsvében publikdlandé tanulmdnyban kivdnja kozreadni. —
Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra (a tovabbiakban: MNL OL), P 110 Esterhdzy csaldd
hercegi levéltdra, Obligationes 1635-1887 (a tovabbiakban: P 110), Listac novarum obligationum
1793-1822, 4. d. A f8nemesi hitelezési gyakorlathoz, hitelforgalomhoz kapcsolédé tt6ré munka:
Bakdcs Istvin: A nagybirtokos csalddok hitel-tigyletei a XVII-XVIII. szdzadban. Bp. 1965. Az emlitett
Finanzen des Esterhdzyschen Majorats von der Mitte des 18. bis Zum Beginn des 19. Jahrhunderts.
In: Die Familie Esterhdzy im 17 und 18. Jahrhundert. Hrsg. Wolfgang Giirtler — Rudolf Kropf.
Eisenstadt 2009. 149-160.; Kurucz Gyorgy: The Finances of the Hungarian Aristocracy in Boom and
Recession: The Credit Transactions of the Prince Esterhdzy, Batthydny and Festetics Families at the
Turn of the Eighteenth and Nineteenth Centuries. Historical Studies on Central Europe 1. (2021)
2. sz. 21-48.; Ud: Fénemesi hitelforgalom és betdbldzdsi tékeértékek Tolna, Baranya, Zala és Vas
varmegyében a 18-19. szdzad forduléjin. Torténelmi Szemle 64. (2022) 689-708.
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otszOr annyi, egészen pontosan 9 542 888 eziistforintnyi tartozds terhelte a csa-
14df8t, Esterhdzy II. Miklés herceget (1765-1833). Ugyancsak eziistforintban
szdmolva, az emlitett Festetics csaldd keszthelyi dgdnak pénziigyi adminisztrici6-
ja 1828-ban 4 425 558 forintnyi kotelezettséget regiszerdle.

Fontos tehdt leszdgezniink, hogy a hitelezés a korszak jellegzetes jovedelemge-
nerdld, inveszticiés tevékenységének is tekinthetd. Az emlitett hitelfelvevd nyu-
gat-dundntili csalddok ugyanis aligha szorultak arra, hogy — a tdrsadalmi stdtusz
és vagyoni helyzet alapjdn alacsonyabb szinten elhelyezkedd csalddok hitelszerzs-
déseinek formuldjdt idézve — ,bizonyos sziikségeiktdl kényszeritve” vegyenek fel
néhdny szdz vagy pdr ezer forint sszegre ragé hitelt. Az mér természetesen mds
kérdés, hogy az egyes csalddok passzivdi kozt birtokvésdrldsbdl eredd, adott eset-
ben a vételdrbdl fennmaradé komoly osszegli tartozdsokat is nyilvéntartottak,
melyek utdn meghatdrozott kamatdsszegeket kellett folyésitaniuk.©

A vizsgalt id8szak vonatkozdsiban azonban figyelembe kell venniink egyéb
sajdtossagokat is. A 18. szdzad végén bekdszontd hosszabb hdbords iddszak ter-
mészetes velejardjaként jelentkezett ugyanis a forgalomban 1év4 fizet8eszkoz ér-
tékvesztése, ami az Osztrék Csdszdrsdg 1811. és 1816. évi dllamcsddje nyomdn a
kisebb osszegekkel operdlé befektetSket kiilonssen érzékenyen érintette. Az 1812
augusztusdban koézzétett uralkodéi pdtens értelmében ugyanis az 1799. janudr
elejétdl koot hitelszerz8dések esetében — hacsak a szerz8dés eleve nem kéotdtee ki,
hogy 60 krajcdr érték(i eziistforintban (Conventions Miinze, korabeli roviditéssel

5 Szabad Gyiorgy: Atatai és gesztesi Eszterhdzy-uradalom dteérése a robotrendszerrél a tSkés
gazdilkoddsra. Bp. 1957. 472.; Kurucz Gyorgy: Adminisztricid, gazddlkodds, addssigtorlesziés.
Grof Festetics Ldszlé pénziigyi helyzete az apai 6rokség devéeeléedl a zdrgondnoksdg idészakdig
(1820-1830). Szdzadok 150. (2016) 575.; MNL OL P 134 Esterhdzy csaldd hercegi levéltdra,
Esterhdzy Mikl6s hg (1765-1833) 1794-1833 (a tovdbbiakban: P 134), 3. d. H/1. A nemesség és
fénemesség claddsoddsdnak kérdésére nézve a cimhez képest csupan dél-dundntili be- és kitabldzdsi
adatokra épi, illetve sokszor ellentmonddsokkal terhelt elemzést kindl Ungdr Ldszlé: A magyar nemesi
birtok eladésoddsa 1848 eldtt. Szédzadok 69. (1935) 39—60. Az orszdg mds varmegyéiben regisztréle
hitelforgalmi sajétossigokhoz ldsd Varga Jinos: Torténelmi Szemle 1. (1958) 21-55. A dundntili
régi6 gazddlkoddsi és hitelviszonyaihoz ldsd 7dzh Tibor: Hitelez8k és addsok. A kélesonforgalom
kérdéséhez Somogyban 1756-1812. (Torténeti statisztikai fiizetek 2.) Bp. 1979; Gldsz Jozsef: Tolna
megye kozépbirtokos nemességének anyagi viszonyai a 19. szdzad els§ felében. Szekszdrd 1991;
Tilesik Gyorgy: Egy parcidlis obligdcié tanulsdgai — Batthydny Gusztdv grof kolesoniigylete 1842-ben.
In: El8addsok Vas megye torténetérdl III. Szerk. Tilesik Gyorgy. (Vas megyei levéltdri fiizetek 9.)
Szombathely 2000. 79-92. Az orszdg kdzponti régidjinak hitelforgalméhoz ldsd Somorjai Szabolcs:
Pest-Pilis-Solt virmegye addsai és hitelezdi a 18. szézad mésodik és a 19. szdzad elsd felében. Aetas 25.
(2010) 2. sz. 5-18.; Bcskai Vera: Hitelviszonyok Pesten és Buddn a 19. szdzad elsd felében. Aetas 25.
(2010) 2. sz. 19-44. Az dtfogé cim ellenére nem ad primér levéledri forrdsokra épiil8 elemzést: Amelie
Lanier: Das Kreditwesen Ungarns im Vormirz. Frankfurt-am-Main—New York 1995.

¢ Példaként emlithetjiik a murakézi uradalom addsvételér 1791-b8l, melynek eredményeképpen
az Althan gréfi csalddedl a Festetics csaldd keszthelyi dgdnak tulajdondba keriilt a jelentds gazdasdgi
potenciéllal biré birtoktest. A részletekhez ldsd Kurucz Gyirgy: Adéssdg, hitel, torlesztés. Festetics
Gyorgy pénziigyi helyzete 1782 és 1818 kozott. Szdzadok 140. (2006) 550-551.
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C. M.) vagy aranyban (in Aureis Caesarii, vagyis dtszdmitva 4,5 C. ML), illetve
Ausztridban vert aranypénz, azaz 13 C. M. 20 krajcdr éreékd souverain d'or el-
lenében kell torleszteni az adott 8sszeget — az eziisthoz mért havi drfolyamhoz
igazitott hivatalos bankjeggyel lehetett és kellett torleszteni az addssdgokat.”
Rdaddsul az addig forgalomban 1év$ bankjegyek helyett az Gjonnan kibocsdtott
ugynevezett Einlosungsscheine névértékének megfeleld készpénzforgalmat, illetve
hiteltdrlesztést engedélyeztek. Nem mellékesen ez a dontés az addig forgalomban
1év6 bankjegyek névértékének egy dtodére csokkenését is eredményezte, rdaddsul
az 1811. februdr 20. utdn kelt hitelszerz8désekben szerepld 6sszegeket az Gj bank-
jegyekkel, vagyis azok névértéke szerint lehetett torleszteni.® A kormédnyzat azon-
ban a hdborus sziikségletek druigényének ellentételezése miatt Anticipationsschein
elnevezéssel Gjabb papirpénzkibocsdtdsi miveletre kényszeriilt, ami viszont to-
vébbi devalviciét eredményezett. Igy keriilt sor az 1816. jinius 1-jén kelt Gjabb
rendelet kibocsdtdsdra, melynek nyomdn az addig forgalomban 1év8 bankjegy
névértékének 2/7 részéért elvben eziistpénzre is bevdlthaté 4j bankjegyet adtak ki
Wiener Wihrung (W. W.) megnevezéssel, melynek drfolyama 100 eziistforint (Fr)
éreéki bankjegy esetében ekkor 250 véltéforintnak (vft) felelt meg, a fennma-
radé 5/7 részért pedig 1%-os kamatozdst dllamkotvényt kaphatott az Osztrak
Csdszdrsdg alattvaldja.® (Az eldbbiekre tekintettel a jelen irdsban kovetkezetesen
feltiintettem a hitelforgalomban, illetve a regisztrlt kovetelésekben szerepld kii-
16nb6z6 fizetdeszkozoket.)

A fentiekbdl egyértelmten kitlinik, hogy a kormdnyzat pénziigyi politikdja
igen stlyos kévetkezményekkel jért a hitelforgalom valamennyi szerepldje eseté-
ben, s éppen ezért rendkiviil fontos informdciéval szolgdlnak a hitelforgalom és

7 A hitelszerzddésben meghatdrozot torlesztés példdjaként emlichetjitk a Kozdk Mdté, Sopron megyei
koznemes és az Esterhdzy hercegi adminisztrdcié kozote 1812. februdr 3-dn kelt hitelszerzédést,
melynek értelmében 167 darab ,in Aureis Caesarii” folydsitott kdlcsdnée a t8ke felmonddsa esetén a
hercegi pénztdr a rendeletben eldirtak szerint rendezi, vagyis ,in Moneta ejusdem Speciei et Valoris
in casum Edictionis repersolvatur”. — MNL OL P 110 Listac novarum obligationum 1793-1822
(1812), 4. d. No. 130/171.

8 Az uralkodé pdtens nyomdn alkalmazott nyilvintartdsi gyakorlathoz, a devalviciét koveté
drfolyamvéltozdsok kovetéséhez, a konverzids gyakorlathoz ldsd Kurucz Gy.: Addssdg, hitel, torleszeés
i. m. 543-544.

9 Vargha Gyula: Magyarorszdg pénzintézetei. Visszapillantds hitelviszonyaink fejlédésére és a hazai
pénzintézetek négy évtized alatti miikddésére. Bp. 1885. 10. A probléma dtfogd elemzéséhez iddszakos
kurzustablizatokkal, az uralkodéi pdtensek szovegével lisd Paul Stiassmy: Der Osterreichissche
Staatsbankrott von 1811. Wien—Leipzig 1912. Az Osztrak Csiszdrsig pénziigyeit meghatdrozé politikus
életrajzdt 1dsd Helmut Rissler: Graf Johann Philip Stadion. Napoleons deutscher Gegenspieler I-11. Wien—
Miinchen 1966. Az dllamesdd nyomdn létrehozott kdzponti bank tdkealapjénak megteremtéséhez
ldsd Jirkovsky Sdndor: Az Osztrak—Magyar Monarchia jegybankjdnak torténete. Bp. 1944. 8-9.
A forgalomban 1év8 fizetéeszkozok problematikdjihoz lisd Giinther Probszt: Osterreichische Miinz-
und Geldgeschichte. Von den Anfangen bis 1918 I-1I. 3. kiad. Wien 1994. 1. 527.; Felix Czeike:
Antizipationsschein; Bancozettel. In: Historisches Lexikon I-VI. Wien 1992. 1. 122., 243-244.
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eladésodds kérdésére nézve a szdzadfordulé iddszakdban keletkezett addssigok
varmegyei nyilvintartdsba vett, illetve kihirdetett kiilonb6z6 tételei. Az dltaldnos
eljdrdsi gyakorlat, igy a hitelfelvételek formdlis hittere, a kovetelések behajtdsa-
nak kérdései, az esetleges addssigkonverzidk technikai sajdtossigai nem képe-
zik a jelen vizsgdlat tdrgydt, minthogy terjedelmi okokbdl alapvetden a szdémsze-
rlsithetéen megéllapithaté kovetelések, a regiondlis fénemesi hitelforgalomban
meghatdrozé szerepet jétszé csalddok passzivdin beliili ardnyok rekonstrukciéja
lehet csak cél.'® Az 1790 és 1820 kozotti iddszakra vonatkozé vizsgilatok forrd-
saként elsd renden az emlitett csalddok pénziigyi adminisztrécidjanak a Magyar
Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltardban érzott iratanyagai szolgdlnak, de ugyan-
igy elengedhetetlennek tekinthetdk a két hatdrmenti virmegye, Vas és Zala koz-
és részgytlései dltal nyilvanossd tett kotelezettségeket tartalmazé prorocollumok,
illetve a ki- és betdbldzasi jegyzékek elenchusaibol nyerhetd adatok szdmbavétele.
Jollehet terjedelmi okok miatt nincs most lehetdség valamennyi megfigyelhetd
sajdtossdg rendszerszintli vizsgilatdra, a korszak egyedi gazdasdgi, tirsadalomtér-
téneti jelenségeire viszont rovid esettanulmanyok alkalmazdsdval mindenképpen
szeretnék révildgitani. A fentieknek megfeleld példaként hivatkozhatunk a hdzas-
sdgi szerzédésekbe foglalt dsszegszer kotelezettségvillaldsokra. A Festetics csa-
l4d egykori levéltdrdnak iratanyaga alapjdn rekonstrudlhatd, hogy grof Festetics
Lészl6 (1785-1846) Hohenzollern-Hechingen Jozefa (1791-1856) hercegnével
1811. jalius 17-én kotote hdzassigi szerz8dése értelmében havi 1000 eziistforint
fizetésére, tovdbbd a felesége megozvegyiilése esetén a Sopron megyei sdgi ura-
dalom bevételeinek és évi 20 000 eziistforint készpénz folydsitdsdra, valamint
jegyajandékként zur Morgengabe 50 000 flloreni]. sage Fiinfzigtausend Gulden fi-
zetésére kotelezte magit.!! Az dsszehasonlitd elemzés mindamellett Shatatlanul
sziikségessé teszi mds dundntdli vairmegyék, igy Baranya, Tolna, Somogy admi-
nisztricidja dltal rogzitett adatok figyelembevételét is, kiilonos tekintettel a | kis-
befektet8k” hitelezési gyakorlatdnak megvaltozdsira a francia hdborikat kévetd
idészakban. Felmeriilhet viszont a kérdés, hogy egy regiondlis szinti vizsgdlatbdl
vajon miért marad ki Sopron virmegye, melynek legjelentdsebb fénemesi birto-
kos csalddja éppen az Esterhdzyak hercegi dga volt. A vélasz igen egyszerd: nem

10 A kérdéskér korszakos vizsgdlatdhoz nélkiilszhetetlen kiindulépontot jelent Griinwald Béla:
Széchenyi magdnhiteliigyi koncepcidjinak szellemi és gazdasdgi elézményei és kovetkezményei a rendi
Magyarorszdgon 1790-1848. Pécs 1927. Tovabbi adalékokkal szolgdl Kovér Gyorgy: Hitelkonverzidk.
A nagykdlléi Kéllay csaldd hiteliigyei a 19. szdzad kozepén. Aetas 25 (2010) 2. sz. 45-75.; Szildgyi
Adrienn: Ad6sok és hitelez8k. A Kérolyi csaldd kozos kasszdjaa 19. szézadi kimutatdsokban. Térténelmi
Szemle 64. (2022) 725-743.

WMNL OL P 235 Festetics csaldd keszthelyi levéltara, Gersei Pethd csaldd 1528-1939
(a tovdbbiakban: P 235), Memorabilia 120. d. pp. 807-809. A hdzassdgi szerz8dés Sopron virmegye
kozgy(ilésén tortént kihirdetését igazol6 okirat 1818. oktéber 15-én kelt. — Uo. pp. 815-818.
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a mdsodik vilighdborts pusztitdsok, illetve az 1945 utdni politikai véltozdsok
kovetkeztében titkozik rendkiviili nehézségekbe egy hasonld elemzés elvégzése,
hanem sajndlatos médon Sopron virmegyének az 1723. évi 107. torvénycikkelyt
figyelmen kiviil hagy6 torvénysértd eljdrdsa miatt nem dllnak rendelkezésre pon-
tos virmegyei be- és kitdbldzdsi jegyzOkonyvek. A virmegye adminisztriciéja
ugyanis mds virmegyékkel ellentétben nem vezetett kiilén jegyz8konyvet a koz-
gylilés elé terjesztett hiteliigyletekrdl, az addssdgokat és kotelezettségeket nyilva-
nossa tevd be- és kitdblazdsokrol."

Bevételi ardnyok, hitelfelvétel, elad6sodds

A 18-19. szdzad forduléjén zajlé dltaldnos eurdpai konfliktus —a Habsburg
Monarchia elhtizédé hdborti Franciaorszdggal — a hadsereg fokozott sziikségletei
folytdn a birtokgazddlkoddsbdl szdrmazé bevételek emelkedését hozta magéval.
Bakdcs Istvinnak a magyar fénemesség eladésoddsinak folyamatdt a 18. szdzad
végével bezdrélag rekonstrudld, s ma mar klasszikus mavének adatai szerint gréf
Batthydny Lajos (1696-1765) nddor kiterjedt uradalmaibdl és egyéb hitelfelvéte-
lekbdl szdrmazé éves bevételei 1746-ban 130 385 eziistforintra ragtak, mig hisz
évvel késébb, vagyis haldldnak évében kozel 100 000 forinttal magasabb 6ssze-
get, egészen pontosan 227 284 eziistforintnyi bevételt regisztrdltak a kormen-
di fépénztar nyilvintartdsaiban.’® A hercegi cimet 6roklé unokdja, Batthydny-
Strattmann (I1.) Lajos (1753-18006) az el8bbi 6sszegekhez képest még jelentésebb
bevételeket realizdlt az 1790-t8l bekoszontd dlealdnos eurdpai konfliktus iddsza-
kaban, hiszen az 1794/1795. pénziigyi év végén mdr 282 500 eziistforintot kony-
velhetett el. Fia és orokose, Fiilop herceg (1781-1870) hat uradalom (Enying,
Kanizsa, Némettjvar, Kérmend, Ludbreg, Inta) tulajdonosaként az 1810-es évek
elejéig az apai orokségnek koszonhetden az elébbiekhez képest is ldtvanyosabb
bevételekhez jutott, minthogy az 1809. évi 381 765 eziistforintnyi Osszesitett

12 Eztiton kdszonom a MNL Gydr-Moson-Sopron Virmegye Soproni Levéltdr igazgatéja, Domin-
kovits Péter szives kozlését.

13 Bakdcs I.: A nagybirtokos csalddok hitel-iigyletei i. m. 132. A leszdrmazis rekonstrukciéjahoz ldsd
Nagy Ivdn: Magyarorszdg csalddai czimerekkel és nemzedékrendi tdbldkkal I. Pest 1857. 244-247.
A hdborus id6k nyomdn diverzifikdl6d6 gazdasigi tevékenység jellemezte, illetve a véllalkozéi szellem
sem 4llt tévol a Batthydny csaldd egyes tagjaitdl, akik koziil elsdsorban Lajos nddor fidt, gréf Batthydny
Tivadart (1729-1813) kell megemlitentink. Tivadar a 270 000 eziistforintért vdsdrolt nadelburgi
tizemét, mely eredetileg drét- és fémedmegcikkek (pl. 4s6, balta) eldallitdsdval foglalkozott, a hdborts
keresletre tekintettel kardpenge gydrtésara dllitotta dt. Eletéhez, munkéssigihoz lisd Ambrizy Gibor:
Gréf Batthydny Tivadar (1729-1812): egy vallalkozé fénemes gazdasdgi szerepvéllaldsai a 18. szdzad
végén. PhD-disszertdcié (KRE BTK). Bp. 2023. 153-165. Lisd még Gert Polster: Die iltere Linie
der Familie Batthydny im 18. Jahrhundert. Teil 5: Theodor Graf Batthydny. Burgenlindische-
Heimatblitter 63. (2001) 4. sz. 33-54.
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bevételeit 1811-re gyakorlatilag megdupldzta, s pénziigyi adminisztricidja egé-
szen pontosan 773 968 eziistforinttal zdrta az évet.'t

A Batthydny csalddhoz képest csupdn a 18. szdzadban f6nemesi rangra emelt
Festetics csaldd két grofi dga koziil szintén igen komoly bevételekkel szdmolha-
tott a keszthelyi dg csalddfdje, az 1772-ben gréfi rangra emelt egykori kancelld-
riai tandcsos, majd kamarai alelndk, Festetics Pal (1722-1782) elsésziilott fia,
grof Festetics Gyorgy (1755-1819).1 Festetics Gyorgy pénziigyi adminisztricidja
1783-ban, vagyis az apai 6rokség dtvételét kovetd évben mindsssze 90 709 eziist-
forint bevételt regisztrilt, hat évvel késébb viszont mdr kozel 90%-os ndvekedést,
vagyis Osszesen 169 562 eziistforintot konyvelhetett el. A hdborts konjunkttra
jeleként tiz évvel kés6bb, vagyis 1797-ben mdr 6sszesen 334 916 eziistforintot,
melybdl mindéssze 30 576 forintot tett ki az Gjabb hitelfelvétel. Az 1790 utdni
évtizedben komoly dsszegeket forditott birtokvdsdrldsra, melyek sordbél egyértel-
mien kiemelkedik az Althan gréfi csaldd tagjaitdl 1 609 571 eziistforintért meg-
vésdrolt cséktornyai uradalom. A vésdrldst kovetd 6t év alatt dtlagosan 105 000
forinttal novelték meg bevételeit a Csdktornydrdl befolyt dsszegek, tehdt a kocka-
zatosnak tekinthetd beruhdzis ellenére Festetics likviditdsa egydltaldin nem for-
gott veszélyben.!¢

Az Esterhdzy csaldd hercegi dgdnak majordtusihoz tartozé uradalmakbdl
szdrmazé bevételek nagysdgrendjének érzékeltetésére legyen elég a General Cassa
18. szdzad mdsodik felébdl szdrmazé f6osszegeinek néhdny tételét idézniink: az
1758 és 1769 kozotti idészak bevételei 5 463 773 eziistforintot tettek ki, vagyis
éves dtlagban félmilli6 forintot. Egy-egy pénziigyi évet alapul véve azt lithat-
juk, hogy példdul 1782-ben 6sszesen 694 451 eziistforintot regisztrdltak, melybdl
484 0506 forint esett az uradalmakra, s Gjabb hitelfelvételként 181 050 eziistforin-
tot konyveltek el. 1790-ben viszont mér 1 357 011 eziistforint bevételt realizdl-
tak, melybél az egyéb bevételek vagy Gjabb hitelfelvételek regisztrdlt 6sszegeihez
képest az uradalmak mdr 721 950 forinttal részesedtek.!”

1 MNL OL P 1334 Batthydny csalid kérmendi levéltira, Vegyes Szamaddsok 1549-1941, 2. cs.
1.d. fol. 55-157v., 178., 183.; MNL OL P 1322 Batthdny csaldd kormendi levéltdra, Kdzponti
Igazgatosdg 15301940, Rationaria, No. 5 fol. 12.; Kurucz Gy.: The Finances of the Hungarian
Aristocracy i. m. 36-37.

15 A Festetics csaldd jelesebb tagjainak életrajzi gytjteményét adja Szabé Dezsé: A herceg Festetics
csaldd toreénete. Bp. 1928. Az iskolaalapité fénemes életrajzdhoz, gazdasigi tevékenységéhez 1dsd
Kurucz Gyirgy: Keszthely gréfja. Festetics Gyorgy. Bp. 2013.

16 MNL OL P 235 141.d. fol. 420—-420v. »Gazdasdg Tiikdre”s MNL OL P 276 Festetics csaldd
keszthelyi levéltdra, Szdmaddsok 1680-1944 (a tovabbiakban: P 276), 778.d. fol. 3.; Kurucz Gy.:
Adoéssdg, hitel, torleszeés i. m. 551-555.; Us: Keszthely gréfja i. m. 157.

17 MNL OL P 182 Esterhdzy csaldd hercegi levéltdra, Fépénzedri Szdmaddsok 1647-1865, III. 1.
No. 41 fol. 13.; No. 42., 50 (nincs folio). A kiterjedt kelet-magyarorszdgi birtokokkal és szintén
sokszdzezer forintos éves bevétellel rendelkezd Kérolyi csaldd pénziigyi helyzetének vizsgélatdhoz ldsd
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Amennyiben az emlitett csalddok pénziigyi adminisztrici6jaban elkiilonithetd
hitelforgalmi adatokat vizsgéljuk, tgy azt litjuk, hogy a Batthydny csaldd és az
Esterhdzy csaldd hercegi dga a 18. szdzad els6 felétdl egészen a szdzad utolsé évti-
zedéig rendkiviil szoros kapcsolatban éllt egymdssal. A kismartoni f6pénztdr 4leal
1772-ben Extract aller bey dem Hochfiirstlichen Majorat anliegenden Battydnischen
Capitalien cimmel készitett kimutatds szerint 6sszesen 410 000 eziistforintnyi t6-
ketartozds terhelte Esterhdzy 1. Miklds herceget (1714-1790) a Batthydny csaldd
felé. Természetesen ezen Gsszeg jelentds része 6roklott tartozds, illetve hitelfelvétel
volt, melyek koziil kiemelhetjiik a fentebb emlitett Batthydny Lajos nddor anyjé-
t6l, 6zvegy Batthyany Addm gréfné sziiletett Stratctmann Eleonérétdl (1673-1741)
1735. janius 1-jén folyésitott 70 000 forintos hitelt, amely kdvetelés azutdn a grof-
né unokdjdra, Lajos nddor fidra, gréf Batthydny J6zsef (1727-1799) késobbi eszter-
gomi érsekre szdllt. A legnagyobb osszegli koveteléssel, egészen pontosan 100 000
ezistforinttal, azonban Batthydny Kdroly herceg (1698-1772) rendelkezett.'®

Az elébbiekben emlitett 6sszegek tényleges nagysdginak, ardnyainak érzéke-
lése, legyen sz6 bevételekrdl vagy mds csalddokedl felvett hitelekrdl, alapvetd-
en a hercegi majordtus kiilonb6z8 iddszakokbél szdrmazé eladésoddsi szintjének
konkrét Gsszesitései titkrében vilik lehetségessé. Az Esterhdzy P4l Antal herceg
(1711-1762) haldldnak évében készitett kimutatds szerint 6rokosét, Esterhdzy
I. Miklés herceget ekkor egészen pontosan 2 258 374 eziistforint addssdg terhel-
te. Tizennégy évvel késébb viszont mdr 3 617 974 eziistforint addéssdgot tartottak
szdmon Kismartonban, vagyis 1 359 599 forinttal névekedett a majordtus téke-
tartozdsa.”” Ha az el6bbiekben megadott, csupdn a birtokgazdalkoddsbol szdrma-

Szildgyi A.: Addsok és hitelez8k i. m. 725-743. A hitelforgalom problematikdjdt érintd hazai kutatdsok
eredményeihez ldsd a Torténelmi Szemle 2022. évi 4. szdmdnak Szijirté Istvdn dltal szerkesztett
tematikus blokkjdt. A Habsburg Monarchidn beliili korszakos hitelforgalom jellemz8inek feltdrdsdhoz
rendkiviil inspirativ médon jérule hozzd a Bécsi Egyetem (Universitit Wien) és az Osztrdk Allami
Levélear (Osterreichische Staatsarchiv) szervezésében Credit as an Economic and Social Interface in the
Habsburg Monarchy / Kredit als 6konomische und soziale Schnittstelle in der Habsburgermonarchie
cimmel 2024. november 21-22-én megrendezett nemzetkdzi workshop. Jelen sorok iréjaa problematika
elemzésének tovabbfejlesztési szdndékdval a Habsburg Monarchia Lajtdn tdli teriileteinek fénemesi
csalddjaival, anyagi helyzetével, korszakos hitelforgalmdval kapcsolatos dsszehasonlité vizsgélatok elsd
fazisaként a sziikséges alapkutatdsokat szintén megkezdte. Az Aktion Osterreich—Ungarn 2024. évi
palydzati kifrdsdban elnyert egyhdénapos kutatédsztondijnak koszonhetéen a Trauttmansdorff,
Kinsky é Harrach csalddok gazdasdgi adminisztriciéjanak az Osztrik Allami Levéltarban érzéte, s
a 18-19. szdzad forduldjdra vonatkozd iratanyagdt mdr részlegesen dttekintette. Eziton szeretnénk
készonetet mondani Arany Krisztina levéledri delegdtus asszony technikai tdimogatdsiért, a megfeleld
fondok azonositdsdt segitd javaslataiért.

8 MNL OL P 110 1. d. Fasc. B. No. 19 (nincs folio). Erdekességként megemlithetjiik, hogy gréf
Batthydny Jézsef 1773. mdrcius 31-én kelt elismervénye szerint a 130 000 ezistforintra rigé teljes
kovetelését a kismartoni hercegi pénztdr visszafizette szdmdra. — Uo. No. 25 (nincs folio).

19 MNL OL P 132 Esterhazy csaldd hercegi levéltdra, Esterhdzy Miklés hg (1714-1790) 1755-1789,
Aktiv és passziv addssdgok 1762-1776, 2. d. c. No. 1 (nincs folio).
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26 bevételeket vessziik alapul, egyértelmtien megéllapithatjuk, hogy az addssdg-
szolgdlat fenntartdsa, esetleg az iddleges t8ketartozdsok felmonddsa — hiszen nem
egyszerre kovetelhette minden hitelezd a folyésitott t8kedsszeget — egydltalin
nem jelentett gondot a hercegi pénztdr szdmdra.?* Ugyanakkor a vizsgalat iddsza-
kdn beliili l[itvdnyos, mintegy hdromszoros (!) novekedést az 1816-bdl szdrmazd
t6ketartozdsok dsszesitése illusztrdlja, melynek értelmében Esterhdzy I1. Mikl6s
herceget ekkor mar nem kevesebb, mint 9 542 888 eziistforint addssdg terhelte.?!

Felmeriil a kérdés, hogy vajon honnan eredeztethetd ez a tekintélyes addssdg-
noévekedés? Vajon Esterhdzy I. Miklés idészakdhoz hasonléan tovabbi reprezenta-
tiv épitési beruhdzdsok, vagy egyéb luxuskiaddsok, példdul ékszerek, driga itdliai
miialkotdsok vdsdrldsinak fedezete miatt keriilt sor ilyen méreéki eladésoddsra?
A vélaszt az egykori hercegi levéltdr ,,Gjabb adéssigok” szerz8déseit, iratanyagit
tartalmazé fondjdnak vizsgdlata adhatja meg, mely 1792-t8l kezd8déen gyakor-
latilag hdrom évtized hitelfelvételeinek részleteire vildgit rd. Nem lehet most fel-
adat a nevezett irategytittes dtfogd, s egyébként dltalinos tirsadalomtérténeti ta-
nulsdgokkal is szolgdlé vizsgdlata, de annyi mindenképpen megallapithat6, hogy
a kor magyarorszdgi tirsadalmdnak minden rendd és rangt személye, kozossége
megjelenik a hitelez8k kozott, vagyis rémai katolikus egyhdzi személyektdl kezd-
ve a csekélyebb foldbirtokkal rendelkezd kozbirtokosokon 4t a fénemesi csalddok
drvdinak rokségét kezel§ gydmokig, 6zvegyekig, uradalmi alkalmazottakig, sét
igen sok kiilfoldi személy is.?? A sokezer tétel dtvizsgdldsa sordn taldlkozhatunk
hitelkozvetitdvel is, mint példdul az evangélikus Nisnydnszky Gyorgy (1747-
1821) konzilidrius, kamarai hivatalnok esetében, aki az 1801-ben kelt szerz6dés
értelmében féléves futamiddvel és 6%-os kamattal 8000 eziistforintot helyezett el
Pest varos f8orvosa, a szintén evangélikus Glosius Sdmuel (1740-1802) nevében.?
A kovetkezd években azutdn feltling médon tobb fénemesi csalddbél szdrmazé
holgy is komoly hiteldsszegeket folyésitott, 1802-ben Batthydny Anténia gréfnd

20 Szintén az ardnyok, vagyis a kamatfizetés és a t8ketdrlesztés volumenének érzékeltetése érdekében
emlithegjiik példaként, hogy 1798 mdjusa és decembere kozotr Osszesen 258 031 forintnyi
t8ketorlesztést, valamint 291 322 forint kamatfizetést konyvelt el a kismartoni adminisztricié. —
MNL OL P 182 Esterhdzy csaldd hercegi levéltdra, Szimaddsok 1647-1865, 64. d. No. 183 fol. 4-7.
2l MNL OL P 134 3. d. H/1 (nincs folio). Sina, Metternich, Rothschild egyezsége, 1827-1830.

22 MNL OL P 110 Listae novarum obligationum 1793-1822, 4. d. Az Osztrdk Csdszdrsdg fénemesi
csalddjai, gazdag kereskedd dinasztidi és a vdrosi polgdrcsaldidok mellett emlithetjiik Marianna
Alexandrowicz Halka-Leddchowska gréfnét (1752-1826), aki az 1810. augusztus 14-én kelt
szerz8dés szerint ,nach einer viertljihrigen Aufkiindigung in der nihmlichen Valuta” 2000 rubelt
helyezett el 4%-o0s kamatra. — MNL OL P 110 Listac novarum obligationum 1793-1822 (1810),
4. d. No. 130/138 (nincs folio).

2 MNL OL P 110 Listae novarum obligationum 1793-1822 (1801), 4. d. No. 45 (nincs folio).
A hivatkozott irat alapjdn is feltételezhetéen komoly anyagi hdttérrel rendelkezé Glosius személyéhez,
munkdssdgdnak jelent8ségéhez ldsd Krdsz Lilla: Méria Terézia (kdz)egészségiigyi reformjainak olvasatai.

Szézadok 157. (2023) 558-560.
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43 500 eziistforintot, Sigray Katalin gréfng 20 000 eziistforintot;?* bar az el8bbi
osszegekhez képest még jelentdsebb tétel fliz8dik dzvegy Cstizy Gdspdrné szii-
letett Tallidn Rozdlia nevéhez, aki 1803-ban 110 000 eziistforintot helyezett el
6%-o0s kamatra.”> Az 1804. szeptember 6-4n kelt szerz8dés szerint gréf Festetics
Gyorgyné sziiletett Sallér Judit gréfné (1765-1829) ugyancsak nagyobb osszeget,
43 000 eziistforintot hitelezett.?° Az 1810-es évek elsé felében felvett hitelossze-
gek nagysdgrendjét a kovetkezd tébldzat tartalmazza:

1. tdbldzat Az Esterhdzy hercegi majordtus hitelfelvételei, 1800-1805

Evek 1800 1801 1802 1803 1804 1805

Hitelek

. . 224 845 659 224 944 921 742 666 1059 367 988 781
(eziistforint)

Forrds: MNL OL P 110 Esterhdzy csaldd hercegi levéltdra, Obligationes, Listae novarum
obligationum 1793-1822 (1800-1805), 4. d.

Az Ssszesitett adatok azt mutatjik, hogy 1800 utdn ugrdsszer( gyarapodds fi-
gyelheté meg, s a kiindulé 1800-as évhez képest 6t év milva mdr kozel 6t
szorosére novekedett a felvett hitel nagysdga. A vizsgalt periédusban osszesen
4 619 804 eziistforintnyi Gjabb addssdgot konyveltek a kismartoni f8pénztdr-
ban, de az évtized mdsodik felében még szembetlinébb az ,4jabb kotelezettsé-
gek” novekedése. 1810-re ugyanis ot év alatt mdr dsszesen 10 891 814 eziistfo-
rint értékben gyarapodott a passzivak dllomdnya, vagyis éves dtlagban mintegy
2,1 millié forinttal.?” Ami a hitelezék tdrsadalmi 4lldsat illeti, a fénemesi hi-
telez8k dltal folydsitott kolesonok t8keértéke mintegy 60%-4t tette ki a majo-
rdtus passzivdinak. Az ardnyok érzékeltetésére egyetlen példa is elégségesnek
tinik: 6zvegy Esterhdzyné sziiletett Marie Ursula de Hallwyl-Mydorge gréf-
nd (1765-1814) egy 1810. oktéber 1-jén kelt szerz8dés szerint két részletben
igazdn kiemelkedd 6sszeget, vagyis nem kevesebb mint 916 000 eziistforint
kélesont folyésitott 6%-os kamatra.?® A felmeriil6 kérdésre, hogy vajon miért
fordulnak el§ jelentds 6sszegekkel fénemesi holgyek a hitelfolydsitdk, illetve
befektet8k sordban, az a védlasz kindlkozik, hogy a sajét 6rokségiik, tovdbbd a

24 MINL OL P 110 Listae novarum obligationum 1793-1822 (1802), 4. d. No. 84 (nincs folio).

2 MNL OL P 110 Listae novarum obligationum 1793-1822 (1803), 4. d. No. 94 (nincs folio).

26 MNL OL P 110 Listae novarum obligationum 1793-1822 (1804), 4. d. No. 117 (nincs folio).

22 MNL OL P 110 Listae novarum obligationum 1793-1822 (1805-1810), 4. d. Vo. Kurucz Gy:
Fénemesi hitelforgalom i. m. 697-698.

28 MNL OL P 110 Listae novarum obligationum 1793-1822 (1810), 4. d. No. 130/142-143 (nincs
folio).
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jegyajandékuk, valamint a hdzassigi szerz8dés szerint a fénemesi férjeik dltal
rendszeresen folydsitott dsszegek értékdrzé, illetve biztos kamatbevételt gene-
rdlé befektetésére torekedtek. Festetics Gyorgy huga, Festetics Erzsébet gréf-
nd (1760-1832), aki az Esterhdzy csaldd z6lyomi 4gdbdl szdrmazé Esterhdzy
Kirolyhoz (1756-1828) ment feleségiil, 6ndlléan dontdtt sajit tékéinek felhasz-
ndldsdrdl.? E jelenség igazdn ldtvdnyos esetét képezi Marie-Thérese Charlotte
(1778-1851), Angouléme hercegné hitelezési gyakorlata, aki a tatai és gesztesi
uradalmi pénztdrak nyilvdntartdsai szerint 1819 és 1840 kdzott 661 125 eziist-
forintot folyésitott az Esterhdzy csaldd ifjabb fraknéi dga szdmdra.?® De tald-
lunk példdt arra is, hogy a formdlis diszpenzdcié nélkiil kiilonvdltan €18 hd-
zastdrsak esetében — s itt elséként emlithetjiik Festetics Gyorgy és Sallér Judit
egyezségét — a feleség teljesen 6ndlldan jirt el pénziigyei tekintetében.?!

Drasztikus visszaesés figyelheté meg azonban a hitelnydjtdsok mértékée
tekintve az dllamcséddel osszefiiggésben bekovetkezett devalvéciok nyomdn.
Az 1811. évi pitenst kovetd tjabb pénziigyi évben, vagyis 1812-ben mindész-
sze 57 508 eziistforintnyi Gjabb felvett hitelt jegyeztek a kismartoni fépénz-
tarban. Az 6t évvel késébbi kormdnyzati kényszerintézkedésnek kdszonhe-
téen 1816-ban is alig nagyobb 6sszeggel, egészen pontosan 83 326 forinttal
gyarapodott a majordtus passzivadllomdnya. A hitelezési kedv, illetve képes-
ség visszaesését jelzi, hogy a szdzad elsé évtizedének évenkénti dtlagdhoz ké-
pest 1820-ban is mind6ssze 99 201 forintot regisztraltak konvenciés pénzben,
illetve 499 838 forintot kdnyveltek el papirpénzben (W. W) a kismartoni f8-
pénztdr szdmtartdi.??

Az Esterhdzy csaldd hercegi dgdnak kiilonbozd Gsszegekkel jelzett, s egy-
re novekvd hitelfelvételeitdl eltérd folyamatot figyelhetiink meg grof Festetics
Gyorgy keszthelyi kozponti pénziigyi nyilvantartdsa, a Crediti Cassa mikodésée
dokumentalé tigyiratok, addssdgjegyzékek, illetve az évenkénti pénzmozgdsokrdl
készitett kivonatok alapjdn. Jéllehet az apai 6rokség drvételének évében szdmi-
tott 1 150 000 eziistforintra rugd passzivdihoz képest — ezres értékre kerekitve —
1798-ig tovdbbi 2 611 000 forinttal gyarapodtak Festetics addssdgai, egyidejiileg
igen komoly t8ketdrlesztéseket is eszkdzolt. Az el6bbiekben mdr utaltam arra,
hogy a cséktornyai uradalom jovedelemgeneralé képessége folytdn 6t év alatt az

2 Kurucz Gyirgy: Verwandschafts- und Finanzbeziehungen zwischen den ungarischen Adelsfamilien
der Festetics und Esterhdzy: die Verbindung des Keszthely-Zweiges der Festetics und des Zdélyom-
Zweiges der Esterhdzy am Ende des 18. Jahrhunderts. In: Die Familie Esterhdzy im 17. und
18. Jahrhundert (Wissenschaftliche Arbeiten aus dem Burgenland 128.). Hrsg. Martin Krenn.
Eisenstadt 2009. 453—-469.

30 Szabad Gy.: A tatai és gesztesi uradalom i. m. 474.

31 Kurucz Gy.: Keszthely gréfja i. m. 190-192.

32 MNL OL P 110 Listae novarum obligationum 1793-1822 (1816-1820), 4. d.
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ebbdl az uradalombdl szdrmazé bevételek az eredeti vételdr mintegy 30%-dra
ragtak. Gyarapodé bevételeinek fiiggvényében azonban a keszthelyi grof nem
Ujabb hitelfelvételekhez folyamodott, hanem a jegyzett adéssdgainak csokkenté-
sére torekedett. Ennek eredményeképpen 1804-re 1 970 747 eziistforintra csok-
kent a keszthelyi gréfot terheld passzivik dllomdnya, vagyis az Esterhdzy hercegi
majordtussal szemben fenndllé kovetelések novekedéséhez képest ellentétes folya-
matot ldthatunk.?

Egyértelmtien megillapithatjuk, hogy bdr a téketdrlesztések és a folyamatos
ad6ssdgszolgdlat fenntartdsa ez idé tdjt még egyik fénemesi csaldd likviditdsdt
sem veszélyeztette, az Esterhdzy hercegi majordtus terhei az Gjabb hitelfelvételek
nyomdn mindinkdbb névekedtek, s ezzel ellentétben Festetics passzivdi fokozato-
san csokkentek. Igen sokat mondéak az osszkiaddsokon beliili ardnyok, melyek
Festetics esetében a téketdrlesztésre és kamatfizetésre forditott dsszegek vonatko-
zdséban ldtvdnyos fordulatrdl drulkodnak. Ha figyelembe vessziik, hogy 1793 és
1797 kozéte 1 731 000 eziistforintnyi dsszesitett kiaddsainak pontosan 75%-dt
forditotta t8ketdrlesztésre és addssdgszolgalatra, addig a hisz évvel késdbbi 6sz-
szegzés szerint, vagyis 1813 és 1818 kozott a 2 369 000 eziistforintot kitevs ssz-
kiaddsainak minddssze 26%-4t.>*

Regiondlis hitelforgalom és valtoz6 ardnyok

Az egyes fénemesi csalddok gazdasdgi és pénziigyi iratanyaga alapjdn nem min-
den id8szakra nézve lehetséges a pontos hitelforgalom, illetve az eladésodds fo-
lyamatdnak, ardnyainak és mértékének rekonstrudldsa, ezért mindenképpen
hasznosnak tiinik a virmegyei ki- és betdbldzdsok, mint egyedi kontrollforrdsok
adatainak szdmbavétele. Magdtdl értetéd8en azonban a virmegyei jegyz8kony-
vekbdl kinyerhet$ adatok sem nyujthatnak minden vonatkozésban teljes képet,
hiszen igen sok esetben egyiltaldn nem, vagy csak évekkel késébb tdblaztak be,
tettek nyilvdnossd kiilonbozd kotelezettségeket, kolesonzések nyomdn keletke-
zett addssdgokat.

3 Kurucz Gy.: Keszthely gréfja i. m. 159.

3 MNL OL P 276 778. d. fol. 56-70., 121-134., 299-313v., 318-324v., 326-334v., 447-465.

¥ Az orszdg elsé virmegyéjének betiblizasi gyakorlatdhoz, a tSkeértékek és trendek pontos
meghatdrozdsinak nehézségéhez ldsd Somorjai Sz.: Pest-Pilis-Solt virmegye i. m. 5-18.; Bdcskai V.:
Hitelviszonyok Pesten és Buddn i. m. 19-44. Vas varmegyei példdndl maradva megemlithetjiik Gindly
Kéroly (2-1805) egykori nemesi testdr esetét, aki eldbb 1783. jalius 14-én vett fel 500 eziistforintot,
majd 1785. dprilis 2-dn Gjabb 1000 forintot a Vas vdrmegyei kéznemesi csalddbdl szdrmazé jezsuita
paptandrtdl, Kelcz Imrétdl (1707-1792), viszont a betdbldzdsra mindkér tétel esetében kozel
harminc évvel késébb, csak 1819-ben keriilt sor, vagyis az 6rokosok dltal mdsok szémdra cessiondlt
(engedményezett) kovetelés behajtdsrdl lehetett sz6. — MNL Vas Virmegyei Levéltdr (a tovdbbiakban:
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Ugyanakkor a virmegyei ki- és betdbldzdsi jegyz8konyvek, valamint az eset-
leges jogi keresetek és peres eljdrdsok sordn keletkezd adatigénylések megkony-
nyitése érdekében készitett korabeli virmegyei mutaték és kivonatok (Elenchus
vagy Excerptum|Auszug) rendkiviil sszetett informdcids bdzisnak tekinthetdk.
A legtobbszor alfabetikus és kronologikus rendszerbe szedett tételek egyrészt a
konkrét kotelezettségvillaldsok t8keértékének, illetve a hitelez8ként/kedvezmé-
nyezettként feltiintetett személyek, csalddok, kiilonboz8 kozosségek tdrsadalmi
és jogdlldsanak meghatdrozdsdt teszik lehetévé, masrészt a virmegye eljdrdsi gya-
korlata szerint nyilvinossa véld, azaz rendes megyegyilés vagy részgytilés alkal-
madval kihirdetett és regisztralt kotelezettségek jellegére és jogcimeire nézve is in-
formdcidval szolgdlnak.’® A kordbban hivatkozott torvényhely csupdn az adott
varmegyében taldlhaté ,fekvd javak” megterhelésérdl rendelkezett, azonban a
korabeli gyakorlat vizsgdlata azt mutatja, hogy a betdbldzott 6sszegekhez igen
ritkdn kapcsoltak egy-egy birtokrészt, esetleg valamilyen egyéb ingatlant, péld4ul
malmot vagy éppen javadalmat.

Az egyes virmegyei jegyzékonyvek és indexek vizsgdlata azt mutatja,
hogy a tényleges készpénzhitelezések mellett rendkiviil valtozatos jogcimek
alapjdn kertilt sor betdbldzdsokra, vagyis a kiilonb6z4 jellegti adéssdgok, ko-
telezettségek regisztréldsdra, nyilvdnossd tételére. Néhdny jellemzd példac
kiragadva, elséként emlithetjiik Vas virmegye zsid6é lakossdgdnak betdbld-
zisi gyakorlatdt. Guttmann Salamon zsid6 kereskedd terhére példdul 665
eziistforint dsszeget tdbldztak be 1817-ben Szombathelyen, miutin egy Hans
Sobotka nevii bécsi kereskedének pontosan meg nem hatdrozott drufor-
galmi tranzakciéja sordn adés maradt még ugyanezen évben. Ernst Jézsef
kocsmdros viszont Konigsberger Loblnek maradt ,adés pdlinka és sor 4ra-
bul” 500 eziistforint értékben 1819-ben, s ezt az addssdgit egy évvel késdbb,
1820-ban tdbldzték be. Csalddon beliili tizleti kotelezettségként tarthatjuk
szdmon — tekintettel az esetleges vdlds utdni vagyonjogi eljdrdsira és meg-
osztdsra — Grosdorfer Salamon 1811-ben kelt 6000 eziistforint 6sszegli ko-
telezettségvallaldsit ,,Unger Séli hitestdrsdénak”, melyet nyolc évvel késébb
tabldztak be Szombathelyen. A faktorként miksdd, szintén Vas vdrmegyei
illetéségli Perlicz Farkas terhére pedig 1500 konvencids (eziist) forint éreékd

VaML), IV.1.mm. Vas Virmegye Nemesi Kozgy(ilésének iratai, Betdbldzdsok iratai 1729-1849 (a
tovabbiakban: IV.1.mm), No. 17. Index Prothocolli Intabulationum 1807—1820 (nincs folio).

% Lisd a dél-dundntdli Baranya virmegye vagy az északkelet-magyarorszagi Borsod virmegye
adminisztrativ gyakorlatdit: MNL Baranya Vdrmegyei Levéltdr 1V.1.q. Baranya virmegye nemesi
kozgytilésének iratai, Be- és kitdbldzdsi jegyz8konyvek, iratok 1732-1851, 1. két; MNL Borsod-
Abatj-Zemplén Virmegyei Levéltdr IV.501.k. Borsod vidrmegye nemesi kozgytilésének iratai, Be- és
kitabldzdsi jegyz6konyvek 1756-1858. 1. kot.
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tartozdst tdbldztak be 1818-ban, mivel még ugyanezen évben ,a gyapjui drd-
ban ad6s maradt” a Lackenbacher & Co. gyapji nagykereskedd tdrsasdg fe-
16.7 Mindemellett figyelemre mélténak tekinthetjiik azt is, hogy mikozben a
zsid6 csalddfék legnagyobb része Vas virmegyében pér szdz forinttél mind-
ossze 5000 forint alatti Osszegig terjed8en maradt adds, egy csalddfd kivé-
telt képezett: a pinkaféi Mayer Mihdly terhére ugyanis kilenc tételben 17 296
eziistforint, valamint 2080 valtéforint addssdgot tabldztak be. A konvencids
pénzben jegyzett addssdgainak 30%-dt az Arnsteiner & Breisach bécsi zsi-
dé kereskedétirsasdg felé fenndlld tartozdsai tették ki.’® Mindenképpen meg
kell emliteni, hogy a vizsgdlt idészakban sem Zala, sem pedig Vas vdrmegye
betdbldzdsai nem tartalmaznak zsid6 hitelezd részérdl kovetelést az emlitett
hdrom nyugat-dundntali f6nemesi csaliddal szemben.

A nem nemes személyeket terhel§ kotelezettségek tovdbbi, igen valtozatos
példdkkal szolgdlnak. Utalhatunk Grimm Gyorgy parasztgazda esetére, akinek
terhére 70 eziistforintnyi kifizetetlen munkadij 6sszegét tablaztdk be 1820-ban,
mivel nem tudta Rathner Simon kovdcs felé rendezni a tartozdsit. De arra is ta-
ldlunk példdt, hogy nem egy meghatdrozott 6sszegli hitelfelvételt vagy egyéb mds
okbdl keletkezett addssdg Osszegét, hanem egy ténylegesen megtortént addsvételt
jegyeztek be. Az 1820. augusztus 16-i Vas varmegyei kozgytlésen keriile kihir-
detésre Grimbauer Mdtyds ,vevd levele”, miszerint Hamvasdon (Aschau) 1817.
augusztus 5-én 368 valtéforint és 22 eziistforint értékben rétet vdsdrolt Jung
Gyorgytdl és Hahnren Péledl. A bejegyzés nem jelzi, hogy az addsvétel 8sszegével
Grimbauer adés maradt volna, netdn az dsszegre szdmitott kamatfizetéssel tar-
tozott volna.®

Azalapitvényokhoz, az drvapénztirakhoz, a vdrosi polgdrokhoz vagy éppen
a kisnemesi csalddokhoz kapcsolédo hiteliigyeletek jellege és a hitelfelvételek
jogcimének alakuldsa részben hasonlé képet mutat a Zala virmegyei betdbla-
zdsok esetében. Egyértelmien eltérd vondsnak tekinthetd viszont, hogy ebben
a virmegyében az drvapénztdrak, illetve valamely 6rokhagy6 személy nevéhez
fiz6d6 alapok sokkal gyakrabban szerepelnek szdztél néhdny ezer forintig
torténd hitelezéssel, mint Vas vairmegyében. Ugyanigy felt(ind, hogy ardnyai-
ban sokkal nagyobb szimban képviseltetik magukat rémai katolikus egyhdzi

37 MNL VaML IV.I.mm. No. 17. Index Protocolli Intabulationum 1807-1820 (nincs folio).
A korszak felvdsarldsi és kozvetitdi hédl6zattal rendelkezd zsidé nagykereskeddinek tevékenységéhez
lasd Kaposi Zoltdn: A tradicionalizmustdl a modern gazdasdgig. Kanizsai kereskedk és véllalkozdsaik
a feudalizmus utolsé korszakdban 1690-1848. Korall 4. (2003) 11-12. sz. 135-162.; Tamds Maité:
“Moses Lackenbacher & Compagnie”: Business and Kinship in the Early 19th-Century Habsburg
Monarchy. Journal of the Association for Jewish Studies in Germany (2020) 26. sz. 75-88.

38 MNL VaML IV.1.mm. No. 17. Index Protocolli Intabulationum 1807—-1820 (nincs folio).

39 MNL VaML IV.1.mm. No. 17. Index Protocolli Intabulationum 1807—-1820 (nincs folio).
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személyek és testiiletek, azaz els@sorban kdptalanok a hitelez8k sordban, mint
Vasban. Szintén jellemzd kiilonbség, hogy a Zala virmegyei inszurrekciondlis
pénztartdl igen sok nemesi, fénemesi csaldd vett fel kisebb-nagyobb 6sszege-
ket, mig a Vas vdrmegyei betdbldzdsok kozt egyetlen tétel sem vonatkozik a
helyi nemesi felkel8k pénztdrdbdl tortént kdlcsonzésekre. A nemesi felkelések
torvényi, technikai szabdlyozasdt jelentd 1743. évi 63. térvénycikk nyomdn az
1796. évi 2. torvénycikk, az 1805. évi 1. torvénycikk, valamint az 1808. évi 2.
és 3. torvénycikk rendelkezett a nemesi felkel seregben t6rténé szolgélati ko-
telezettségrdl, a hadsereg elldtdsdrdl, a kotelezettségek pénzbeli megvaltdsi le-
het8ségérdl. A hivatkozott 1808. évi 2. torvénycikk kozvetleniil egy orszdgos
pénztdr feldllitdsdrdl is rendelkezett, mely a nddor feliigyelete mellett lokalis
»fi6kpénztarak” hédlézatdra épiilt, s az egyes vairmegyék adminisztriciéjanak
az autoritdsa ald tartozott. A 23. paragrafus rdaddsul ugy intézkedett, hogy az
egyes nemesi portik vagy a virmegye f8addszeddje dltal kalkuldlt uradalman-
kénti éves bevételekhez szabott befizetésekbél befolyt osszegeket ,,semmi mis,
mint csupdn folkelési czélokra lehet forditani”.® Feltétleniil emlitést érdemel
viszont, hogy 1814 és 1818 kozott tizenkét tételben 6sszesen 40 000 eziistfo-
rint kévetelést tibldztak be a Zala virmegyei inszurrekciondlis pénztdr javira,
s ebbdl kétszer 10 000 eziistforint grof Festetics Gyorgyot terhelte.*!

Zaldtdl eltéréen viszont a Vas varmegyei betdbldzdsok kozt taldlunk példde
hdzastirsak kozotti kotelezettségvallaldsra, illetve tartozds elismerésére is. Gori
Istvdn 1816. februdr 12-én kelt elismervénye szerint, melynek betdbldzdsdra az
1820. december 28-i particularis congregatio alkalméval keriilt sor, felesége 7140
eziistforint értékii 6rokségét ,,a Kereskedésre fordétotta”. Az adéslevelek egyéb fel-
haszndldsi médjdra természetesen szintén kiilonbozd példdk emlithetdk: Straffer
Henrik meg nem jellt rendfokozatt katonatiszt 1817-ben Festetics Gyorgy dcs-
cse, grof Festetics Imre (1762-1847) 8250 eziistforint értékd, mdr betdbldzott
adéslevelét kototte le kaucioként a tervezett hdzassigkotése fedezete gyandnt. Egy
miésik példdt is emlithetiink, miszerint az ismert nyugat-dundntdli kdznemesi

birtokos csaldd tagja, Kisfaludy Mihdly (1743-1826) egy eredetileg 1816-ban

40 Magyar Torvénytar. 1740-1835. évi torvényczikkek. Ford. Csiky Kalman. Magyarazé jegyzetekkel
kiséri Mdrkus Dezsé. Bp. 1901. 53-59., 270-271., 319-325., 376-383. A felkelés rendszerének
tovabbi részleteihez ldsd Vizi Ldszlé Tamds: A nemesi felkelés torvényi szabdlyozdsa a napdleoni
hdbortk idején. In: Politika, politikai eszmék, miivelddés a XIX. szdzadi Magyarorszdgon. Szerk.
Pajkossy Gébor. Bp. 2000. 5-18.

41 MNL Zala Vérmegyei Levéltir (a tovibbiakban: ZML), IV.1.y. Zala virmegye nemesi kozgytilésének
iratai, Be- és kitdbldzdsi jegyz8konyvek 1739-1847 (a tovdbbiakban: IV.l.y), Elenchus In- et
Extabulationum 1804—-1827, No. 2.
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kelt, s utébb az 8 nevére engedményezett malomhaszonvétel 1000 eziistforintra
ragd osszegét tabldztatta be 1820-ban.*?

Sajndlatos médon azonban kovetkezetlenségek is eléfordulnak a virmegyei
nyilvantartdsokban, az utélag dsszedllitott mutatékban, mivel sok esetben lehetet-
len a pontos t6kedsszeg, illetve a kdtelezettségvallalds mértékének meghatdrozdsa.
Itt emlithetjiik gréf Széchenyi Istvan (1791-1860) fiatalabb bdtyja, gréf Széchényi
P4l (1789-1871) leendd elsd felesége, Lady Caroline Meade (1794-1820) gr6fnd
szdmdra 1811. dprilis 7-én kelt jegyajdndékdt az sszeg feltiintetése nélkiil, melyet
Vas virmegye 1811. dprilis 22-i kozgyilésén tdbldztak be. Ugyanakkor még a hé-
zassigkotés eldtti kolesonos kotelezettségvillaldsra is taldlunk példdt vérosi pol-
gdrcsalddbdl szdrmazé menyasszony és vélegény esetében. A Mdria Terézia dltal
nemességre emelt csalddbél szdrmazé Ulrich Gyorgy és jovendébelije, Gamauf
Erzsébet — szintén az dsszeg meghatdrozdsa nélkiil — kolesondsen lekotoeeék egy-
mds javéra a csalddjukedl 6roklendd vagyonukat 1820-ban. Az elébbi példdkedl
eltéréen a magdnélet szférdjat meghaladd, kozéleti jellegti kotelezettségvallaldst is
betdbldztak Vas virmegyében. Ez azért is figyelemre méltd, mivel a hdborus idé-
szak kdznemesi dldozatvallaldsinak példdjaként is értelmezhetd. Csekonics Imre
(1759-1830) szolgabird, aki egyébként a francidk elleni harcok sordn a harctéren
is kitlintette magdt, 1808-ban az dsszeg meghatdrozdsa nélkiil véllalta magdra a
Komédrom megerdsitésén dolgozé munkdsok bérét, s ezt a kotelezettségvallaldsdt
1812-ben tédbldztdk be. Nincsen adatunk arra nézve, hogy Csekonics ne tett volna
eleget a vallaldsdnak.®

Természetesen a fenti jogcimek szerinti kotelezettségvallaldsok mellett a vér-
megyei jegyz8konyvek igen nagy szimu tényleges kdlcsonszerz8dés betabldzdsira
nézve szolgdlnak adatokkal. Ismételten elére kell bocsdtanom, hogy a hitelfel-
vevék kozt a korabeli magyar tdrsadalom nemes és nem nemes tagjait egyardnt
megtaldljuk. Vas virmegyei példindl maradva emlithetjiik azt a hitelszerzédést,
amelynek értelmében Pauernhoffer Jénos egy ozvegyasszonytdl, Berghofferni
Anndtdl 5%-os kamatra vett fel 500 eziistforint kolesont, s ezt még ugyanezen
évben, 1807-ben betdbldztdk Szombathelyen. Ami a tobb tétellel is szerepld
Vas virmegyei koznemesi csalddokat illeti, koziilik mindenképpen kiemelked-
nek a Zarka csaldd tagjai, akiknek a nevére 1814 és 1820 kozott tizendt kisebb-
nagyobb Gsszegli kovetelést tébldztak be. A torvényi szabélyozdsnak megfeleléen
azonban csak Zarka Mih4ly, a Dundntuli Keriileti Tabla assessordnak hiteliigyle-
téhez kapcsoléddan nevezik meg a terhelendd jészdgait, vagyis gréf Hugonnay

(Szent-Gyoérgyi Horvéth) Zsigmondtdl (1769-1824) 1817-ben felvett 82 000

42 MNL VaML IV.1.mm. No. 17. Index Protocolli Intabulationum 1807-1820 (nincs folio).
4 MNL VaML IV.1.mm. No. 17. Index Protocolli Intabulationum 1807—1820 (nincs folio).
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eziistforintnyi kdlcsone fejében Zarkahdzdt és Biddonfét kototte le hitelezdje szd-
miéra.* Egy mdsik neves koznemesi csaldd, az Edlbeyek szdmos hitelfelvételét
szintén megorokitették a jegyzékonyvek. Edlbey Antal (1759-1816) terhére 1812
és 1817 kozott tizenhat téeelt tdbldztak be. Ezek koziil jelent8sebb osszegnek te-
kinthetd a gréf Batthydny Jézsef (1727-1799) esztergomi érsektdl 1799-ben fel-
vett 8000 eziistforintnyi kolcsone, amelyet mar jéval a hitelezd halédla utdn, vagy-
is 1816-ban, s éppen az adds haldla évében tabliztak be. Edlbey Jdnos hadna-
gyot, aki tiszttdrsaitdl kélesonzote tobb alkalommal, szintén tobb tétel terhelte,
Osszesen 1322 eziist-, tovabbd 1280 valtéforint kovetelést tabldztak be a nevére
1817-ben. Tegyiik hozza azonban, hogy addssdgait 1821-ben rendezte, s ekkor
kitdbldztik az emlitett osszegeket.®

Fontos elem, hogy — amint azt a bevezetdben is emlitettem — az 1811. évi de-
valvécids pétensre tekintettel 1812 utdn értheté médon az Gjabb szerzédésekben
nemcsak az adott dsszeget, hanem a hitelszerz8désben szerepld készpénz fajtdit
is igen gyakran feltiintették. Erre példa Tatzmansdorfer Mézes zsidé kereskedd
Weisz Salamontdl felvett 4000 forint osszegli, Einslosungsscheinben regisztralt hi-
tele 1814-bdl, melyet egyébként hdrom évvel késébb tdbldztak be. A kdznemesi
szarmazdasa Polacsek Pil, akinek a neve az 1797. évi inszurrekcié alkalmadval a
somogyi felkeldk f6hadnagyaként is szerepel, egy 1814-ben kelt kotelezvénye sze-
rint 6000 forintnyi, Einldsungsscheinben jegyzett adéssiggal tartozott a Zala vér-
megyei fénemes, grof Festetics Gyorgy felé, mely adéssigot 1818-ban tablaztak
be Vas virmegyében.4

Amint azt kordbban jeleztem, a betdbldzdsi t6keértékek, illetve a hitelez8k
tarsadalmi hdtterének vizsgdlata a korszak regiondlis hitelforgalmédnak szerke-
zetére nézve egyardnt fontos adalékokkal szolgdl. Ugyanakkor a hdrom féne-
mesi csaldd kiilonboz8 tagjait terheld kovetelések részesedése, illetve ardnyai
szintén rekonstrudlhatdk a két virmegye valamennyi adéssdggal terhelt szemé-
lye vagy testiilete korében. Zala virmegye 1790-es évekbeli betdbldzdsi t8keér-
tékeit vizsgdlva egyértelmiien megallapithatjuk, hogy grof Festetics Gyorgy ne-
véhez kapcsolédnak a legjelentdsebb tételek, melyek alapvetden a csiktornyai
uradalom 1791-ben tortént megvdsarldsival hozhatdk osszefiggésbe. Zala var-
megye 1791. dprilis 5-én tartott kozgyilésén ugyanis grof Alchan Janos (1757-
1815) felé 185 000, gréf Althan Ferenc (1760-1817) felé 159 500, gréf Althan
Miksa (1769-1834) részére pedig 275 500 konvencids forint értékd tartozdsdt

44 MNL VaML IV.1.mm. No. 17. Index Protocolli Intabulationum 1807-1820 (nincs folio).
4 MNL VaML IV.1.mm. No. 17. Index Protocolli Intabulationum 1807—1820 (nincs folio).
4 MNL VaML IV.1.mm. No. 17. Index Protocolli Intabulationum 18071820 (nincs folio); Csdnki
Dezsé: Magyarorszdg virmegyéi és virosai encziklopédidja. Somogy virmegye. Bp. 1914. 502.
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tabldztdk be.”” Zala virmegyében az 1790-td] szdmitott tiz év kotelezettségei-
nek és addssdgainak dsszesitett t6keértéke 2 558 000 eziistforintra ragott, s eb-
bél kerekitve 1 707 000 forint valamely fénemesi csaldd tagjat terhelte, vagyis
az osszes addssdg 66%-a. Grof Festetics Gyorgy nevére — az el6bb emlitett téte-
leket is beleértve — dsszesen 702 000 eziistforint addssdgot tdbldztak be. Utdna
kovetkezett gréf Csdky Lajos (1758—2) kamards 600 000 eziistforinttal, mig
grof Szapédry Péter (1766-1827) birtokait ,,csupdn” 93 025 konvencids értéki
forinttal terhelték meg.%

Ugyanakkor a kévetkezd tizéves idészak vizsgdlata rendkiviil szembe6tld kii-
16nbségeket mutat az elébbi intervallumhoz képest. 1801 és 1805 kozott ugyan-
is 872 000 eziistforint dsszesitett tékeéreéket regisztraltak Zala varmegyében,
melybdl 471 000 forintnyi osszeggel, azaz 54%-kal részesedtek fénemesi csald-
dok. 1806 és 1810 kozott viszont mdr roppant dsszeget, 4 555 300 eziistforint-
nyi adéssdgot tabldztak be, s ebbdl 4 127 000 forint, vagyis a jegyzett adéssdgok
90%-a terhelte valamely fénemesi csaldd tagjét.®® A legjelentdsebb tételeket grof
Cséky Lajos nevére tdbldztdk be, méghozzd a Muraszombat és Lendva kozote
fekvé belatinci (Fellsdorf) uradalom terhére 3 268 600 eziistforintot. Felt(ing
modon az eredetileg Haydn zenekardban jdtsz6, majd bor- és posztékereskedéssel
foglalkozé Johann Tost (1759-1831) bécsi nagykereskedd felé is komoly 6sszeg-
gel tartozott, egészen pontosan 1077 000 eziistforinttal** Fontos megemlite-
niink, hogy az el8z6 évtized kiemelkedd tételekkel terhelt fénemesi adésa, grof
Festetics Gyorgy nevére a kordbbi periédushoz képest csupdn jelképesnek tekint-
hetd 185 500 forint dsszeget tdbldztak be, mikozben az Althan csaldd kiilonbozd
tagjai felé 1801 és 1805 kozott igen komoly 8sszeget, vagyis 522 700 eziistforin-
tot torlesztett.”!

Miel8tt az azonos intervallumon beliil rekonstrudlhaté Vas virmegyei betdb-
lézott osszegek alakuldsdt vizsgdlndm, feltétleniil érdemes megemliteni, hogy a
vdrmegye vagyoni helyzet és orszdgosan betoltott tisztségek alapjdn legkiemel-
ked8bb csalddja, a Batthydnyak kiilonboz4 tagjai igen komoly hiteleket vettek

7 MNL ZML IV.1.y. Elenchus In- et Extabulationum 1790-1803, No. 1 fol. 1v; Kurucz Gy.:
Adéssdg, hitel, torlesztés i. m. 550.

48 MNL ZML IV.1.y. Elenchus In- et Extabulationum 1790-1803, No. 1.

4 MNL ZML IV.1.y. Elenchus In- et Extabulationum 1790-1803, No. 2.

50 Csiky esetében igen felting az eladdsodds titeme. Hat kiilonbdzd osszegre sz616 ,,campsorialisat”
vagyis Osszesen 250 000 eziistforintrdl sz6l6 valtdjar 1800. oktdber 4-én, mig Csikynak a Nddasdyak
részér8l Tost szdmdra engedményezett 100 000 forintos addssdgdt 1801. februdr 10-én tdbldztdk be.
— MNL ZML IV.1.y. Elenchus In- et Extabulationum 1790-1803, No. 1 fol. 23v—-24. Az Erd8dyek
felé¢ engedményezett, eredetileg 1800. oktdber 1-én felvete 100 000 eziistforintnyi hiteléc 1805.
4prilis 2-dn tdbldztdk be. — MNL ZML IV.1.y. Elenchus In- et Extabulationum 1804-1827, No. 2
(nincs folio).

51 MNL ZML IV.1.y. Elenchus In- et Extabulationum 1790-1803, No. 1. fol. 21-22v.
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fel az 1790 el8tti mintegy félévszdzad sordn. Az 1729 és 1784 kozott Vasban
betdbldzott kovetelések dsszesen 6 640 000 eziist-, vagyis konvencids éreéki
forintot tettek ki, s ebbdl egészen pontosan 4 033 000 forint valamely fénemesi
csaldd tagjdt terhelte. Ez utébbi osszeg valamivel t6bb mint kétharmad része,
osszesen 2 746 000 eziistforint a Batthydny csaldd tagjai kozott oszlott meg.
Gréf Batthydny Jézsef primds nevére 1 256 700 eziistforintot, a hercegi cimet
616klé grof Batthyany Addm (1722-1787) terhére 758 800 eziistforintot, mig a
testvére, grof Batthydny Tivadar (1729-1812) nevére pedig 410 500 eziistforin-
tot tébldztak be. A fennmaradé alig tobb mint 300 000 forinton a Batthydny
csaldd tovdbbi hat férfitagja osztozott. A fentiekben jelzett, tehdt mintegy 6tven
évet feloleld id8szakban a Batthydnyakhoz képest az Erdédyek ot tagjdt ,mind-
ossze” 631 400 ezustforint terhelte. Az emlitett két csalddhoz képest viszont
szinte eltorpiilt a Széchényi csaldd négy tagjénak nevére betdblizote 139 085
konvenciés forintnyi adéssdg vagy kotelezettség. Osszehasonlitdsként érde-
mes megemliteni, hogy a koznemesek koziil a legjelentdsebb sszeget, vagy-
is 363 443 eziistforintot Szily Addmra (1716-1785) terheltek. Szily az Inkey
Boldizsartél (1726-1792) tortént sdrvari birtokvdsdrldsa kovetkeztében igen
komoly hitelt vett fel, s ennek jelentds részét a biré Anton Joseph von Brentano-
Cimaroli (1741-1793) felé fennalld, 6sszesen vagyis 275 000 eziistforintnyi bed
tabldzott kolesone tette ki.>?

A Vas virmegyei betdbldzdsokrdl rendelkezésre dll6 forrdsok esetében — lega-
labbis az 1785-t8l 1806-ig terjedd intervallum vonatkozdsiban — nem tudunk
otéves periédusok alapjan szimolhat6 8sszegeket megallapitani, mivel az index
csupdn a hitelfelvevd vagy adds nevét, majd az Gsszeget és a hitelezd nevét adja
meg, de nem tiinteti fel az addssdg, példdul a hitelszerz8dés keletkezésének, il-
letve a betabldzdsdnak az idejét. Ugyanigy az egyes sorokhoz flizott széljegyzetek
a kitdbldzds pontos idejét szintén esetlegesen adjék meg, vagyis legtobbszor csak
egy rovid utalds szerepel, hogy az dsszeget egy késdbbi idépontban kitdbldzedk.
Mindenesetre a jelzett huszéves periédus id6tartama sordn a szamszerdsithetd
tételek azt mutatjak, hogy dsszesen 5 012 440 eziistforint kovetelést tabldztak be,
s ebbdl — a tizes és szdzas éreéket elhagyva — 2 783 000 forintnyi kotelezettség
fénemesi csalddtagokat érintette. Ez utébbi 6sszeg 44%-a a Batthydnyakat ter-
helte, egészen pontosan 1 230 000 eziistforint dsszeg erejéig, majd az Erdédyek
kovetkeztek 414 600 forinttal, a Szapdryak 223 000 forinttal, mig az Esterhdzy
csaldd hercegi dgahoz minddssze 218 600 forint jegyzett addssdg tartozott.

52 MNL VaML IV.1.mm. No. 14. Protocollum intabulationis 1729-1784 (nincs numerus); Kurucz
Gyorgy: Koznemesi vagyoni dllapot a Dundntdlon. Pallini Inkey Boldizsér 1792. évi hagyatéka.
Szdzadok 143. (2009) 1217-1218.
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Az el8bbi csalddokhoz képest a kisebb nyugat-dundntdli birtokokkal rendelke-
28 Sigray grofi csaldd tagjait dsszesen 166 700 konvencids értékd forint terhelte.
Amennyiben fénemesi hitelezék koveteléseit nézziik, Ggy megéllapithatjuk osz-
szesen 1 536 000 eziistforint koveteléssel rendelkeztek, s koziiliik kiemelkedett
Albert (1738-1822) szdsz-tescheni herceg a maga 270 000 forintnyi kovetelé-
sével. Erdekességként emlithetjiik, hogy a nagysigrendileg kévetkez8 120 000
ezustforintos koveteléssel Esterhdzy II. Mikl6s herceg rendelkezett egy kiilfoldi
fénemes, gréf Johann Hilmar Adolph von Schonfeld (1743-1820) szdsz kévet
felesége, sziiletett Ursula von Fries (1767-1805) gréfnd felé.>®

A 19. szdzad elsd évtizedének mdsodik felét vizsgdlva azt latjuk, hogy Vas
virmegyében Zala vdrmegye azonos idészakra szdmithaté kozel 4,5 millié
eziistforintnyi t6kedsszegéhez képest minddssze 535 000 eziistforint értékd ko-
vetelést tdbldztak be, s ez utébbi osszegbdl 169 621 forinttal részesedtek a 8-
nemesi adésok. A legjelentésebb tétel Esterhdzy II. Mikl6sé volt, aki az 1806.
jalius 31-én kelt hitelszerz8dés szerint 29 800 eziistforintot vett fel a szombat-
helyi kdptalantdl. Az ardnyokat szintén érzékelteti, s egyurtal nem tényleges
kolesonszerz8dés t6kedsszegének megjeldlését jelzi az adott rovat, miszerint
grof Festetics Gyorgy 10 000 eziist (konvencids értékd) forint jotdllast vallale
bdré Georg von Wrede (1765-1863) alezredes hdzassigi kaucidja biztositd-
sa érdekében, tekintettel az alezredesnek Zarka Mihdly ldnydval, Julianndval
(1781-1847) tervezett hdzassdgkotésére, s amely Osszegre sz6l6 jotallast 1808.
janudr 7-én tdbldztak be.>

A pénziigyi pitensek nyomdn bekovetkezd devalviciok, illetve a hiteltor-
lesztéseket befolydsold osztrék birodalmi pénziigypolitikai dontések évtizedét
vizsgdlva azt latjuk, hogy Zala virmegyében 1811 és 1815 kozotr 5 150 300
eziistforint kovetelést tdbldztak be, s ennek 86%-a, vagyis 4 428 800 forint
terhelt fénemesi csalddtagokat. Mindenképpen figyelemre méltd, hogy a ko-
rabbi évtized kiemelkedd addsa, grof Csiky Lajos nevén osszesitve ekkor mér
4 212 500 eziistforint addssdgot tartottak szdimon.> Vas virmegyében viszont
ugyanezen idészak alatt mindéssze 1 977 000 eziistforintnyi, valamint 68 570
forint véltécéduldban (Einlosungsschein) nyilvdntartott kovetelést tdblaztak be.
El8bbi 72%-a, vagyis 1 438 050 eziistforintnyi érték fénemesi személyt terhelt.
(Az Einldsunsgscheinben szdmitott fénemesi addssdg alig 4000 forintot tett ki.)
A legjelentésebb tétel, vagyis 795 000 eziistforint gréf Szapdry Jozsefet (1754—

1822) terhelte a muraszombati uradalom 1808-ben tortént megvasdrldsa miatt,

5> MNL VaML IV.1.mm. No. 16. Index protocolli intabulationum 1785-1806.
> MNL VaML IV.1.mm. No. 17. Index Prothocolli Intabulationum 1807-1820 (nincs folio vagy
numerus).

> MNL ZML IV.1.y. Elenchus In- et Extabulationum 1804-1827, No. 2 (nincs folio vagy numerus).
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melyet 1814. szeptember 22-én tdbldztak be. Ezutdn gréf Batthydny Antal
Jozsef (1762-1828) kovetkezett 441 600 eziistforint dsszesitett addssdggal.
Feltting jelenség, hogy ekkor mar jéval kordbbi, s nem is csekély dsszeget kite-
v6 hitelfelvételeket tdbldztak be, amint az gréf Batthydny Jézsef (1770-1851)
esetében is tortént. Batthydnynak egy Vas virmegyei kdznemesi csalddtol 1794-
ben és 1795-ben négy részletben felvett 78 600 eziistforint kolcsonét kozel husz
évvel késébb, 1813-ban téblztdk be.>

Az 1816 és 1820 kozotti 6t évre szdmithatd értékek vonatkozdsdban a két
megye Osszehasonlitdsa sordn jelentds eltérést lathatunk. Amig Zala virmegyé-
ben 1726 900 eziistforintnyi Osszeget és papirpénzben (Bankozettel) 270 000
forintot tibldztak be, addig Vas virmegyében 4 139 000 eziistforint, illetve pa-
pirpénzben 396 000 forint kdvetelést regisztrdltak. Mindkét virmegye eseté-
ben felting, hogy a fénemesekkel szemben nagysdgrendekkel kisebb 6sszesitett
kovetelést taldlunk a kordbbi id8szakhoz képest, vagyis Zala esetében 301 000
eziistforintot, az Gsszes betdbldzott értékhez viszonyitva 17%, mig Vas esetében
998 700 eziistforintot, azaz 24% terhelt f8nemesi adésokat. Zala virmegyében
ezen iddszak alatt a legjelentdsebb 6sszeggel, azaz harminckét betdbldzott tétel
alapjdn dsszesen 162 400 eziistforint erejéig bdré Sennyey Kdroly (1787-1841)
birtokait terhelték meg.”

Vas virmegye adminisztricidja szerint a kiemelkedd addsok kozt els6ként
Festetics Erzsébet gréfné férjét, grof Esterhdzy Kdrolyt, Tolna varmegye f8is-
panjdt emlithetd, akinek a nevére 224 092 eziistforint kovetelést tdbldztak
be.’® A legjelent8sebb 8sszeget, 200 000 eziistforintot gréf Batthydny Ferenc
(1737-1821) hitelezett szdmdra 1818-ban és 1819-ben. A nem tényleges hi-
telfelvétel vagy éppen addsvétel nyomdn regiszerdle kotelezettségek koziil ki-
emelkedik a mdr kordbban emlitett gréf Hugonnay (Szentgyérgyi Horvéth)
Zsigmond nevéhez fliz8d6 tétel, aki az 1805. november 11-én kelt szerz-
dés szerint ,terheinek felvallaldsa és kifizetése alatt [...] vagyondt orokben 4tal
adja” feleségének, Schmidegg Mdria gréfndnek (>~1805), méghozzd 333 558
eziistforint értékben.” Szintén figyelemre méltd, hogy Vas virmegyében je-
lentdsen megndvekedett a papirpénzben vagy Einlosungsscheinben nyilvéntar-
tott addssdgok Osszege. Amig 1811 és 1815 kozote 68 570 forintot tédbldztak

56 MNL VaML IV.l.mm. No. 17. Index Prothocolli Intabulationum 1807-1820 (nincs folio vagy
numerus).

7 MNL ZML IV.1.y. Elenchus In- et Extabulationum 1804-1827, No. 2 (nincs folio vagy numerus).
58 Kozel tiz évvel kordbban szintén jelentds dsszeget, egészen pontosan 350 000 eziist (konvencids)
forintot tabléztak be Esterhdzy nevére Tolndban 1807 és 1809 kozott. Albert szdsz-tescheni hercegtsl
300 000 eziistforint hitelt vett fel. V6. Kurucz Gy.: Fénemesi hitelforgalom i. m. 705.

59 A széljegyzet szerint a betibldzas két részletben, 1820-ban és 1842-ben térlésre keriile. - MNL VaML
IV.1.mm. No. 17. Index Prothocolli Intabulationum 1807-1820 (nincs folio vagy numerus).
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be véltécéduldban, melybdl 4000 forint terhelt fénemesi személyt, addig
1816 és 1820 kozott ennek mdr kozel hatszorosit, vagyis 396 000 vélt6forin-
tot. Ez utébbi 6sszegbél a legjelentdsebb tétel a kordbban mér emlitett gréf
Batthydny J6zsef nevéhez fliz8dott, aki 34 000 forintot vett fel papirpénz-
ben az indigendtust kapott bdré Schlaun Mérictdl (1742-1825) 1818. mdjus
12-én. (Ezt az addssdgdt 1844-ben tdblaztdk ki a nevérsl.)®

A betdbldzdsi t8kedsszegeket vizsgalva azt ldthatjuk, hogy az 1790-es években
Zala virmegyében a 2,5 millié eziistforintnyi betdbldzott adéssdg 66%-a fliz6-
dott fénemesi személy nevéhez, s ennek kiemelkedd hdnyada, vagyis 76%-a két
személyt terhelt, grof Festetics Gyorgyot és grof Csiky Lajost. A kovetkezd év-
tizedben, vagyis 1801 és 1810 kozott mér 5,4 millié eziistforintot tébldztak be
Zala virmegyében, tehdt tobb mint kétszeresére nétt a jegyzett addssdgok osz-
szege, s ebbdl 4,6 milli6 forint terhelt fénemesi személyeket. A legnagyobb 6sz-
szeget Csdky Lajos nevén regisztrdlta a virmegye, egészen pontosan 3 475 900
eziistforintot, mig Festetics Gydrgy nevére ezen idészakban minddssze 185 500
eziistforintnyi kdzvetlen hitelfelvételt tébldztak be.

Vas virmegyében az elébbi idészakban betdbldzott t6keértékek egyérrelmi-
en elmaradtak a Zala virmegyei addssdgok szintjéhez képest. Bdr természetes
modon ebben a virmegyében is a fénemességet terhelte a legtdbb addssdg, de
meg sem kozelitette a Zala virmegyében azonos id8szakban jegyzett 76%-o0s
ardnyt, hanem az 6sszes addssdg minddssze 55%-dt tédbldztik be valamely f8-
nemes nevére az 1790 és 1805 kozocti iddszakban. Az adott periédusban 6t-
éves dtlagban 500 000 eziistforint kdtelezettséget jegyeztek be fénemesi szemé-
lyek nevére. A masik felt(ing sajdtossdg, hogy ebben a virmegyében legfeljebb
300 000, s nem t6bb millié eziistforintig terjedd addssdgokat tartottak nyilvdn
egy-egy személy nevén.

A devalvicidk évtizede azonban rendkiviil fontos véltozdsokat mutat. A Vas
varmegyében eziistforintban nyilvdntartott adéssdgok dontd hdnyaddt mér nem
fénemesek terhére tdbldztdk be. A tiz évre vetitett 6,1 milli6 eziistforintnyi sz-
szesitett tékeértékbdl minddssze 2,4 millié forintot, vagyis 39%-ot tett ki a 8-
nemesség részesedése. Zala varmegyében viszont az ekkor betdbldzott 6,8 millié
eziistforintnyi adéssigbdl még mindig jelent8s 6sszeg, vagyis 4,7 millié forint
terhelte a f6nemességet, ami 69%-os ardnyt tesz ki.

A legfeltindbb vdltozds azonban az 1816 és 1820 kozotti iddszakra esik. Vas
varmegyében ekkor 4,1 millié eziistforintnyi dsszesitett kovetelésb8l minddssze
1 millié eziistforintnyi adéssdgot tdbldztak be fénemesi személyek nevén, ami

60 MNL VaML IV. 1. mm. No. 17. Index Prothocolli Intabulationum 1807—1820 (nincs folio vagy
numerus).

832



FONEMESI HITELFORGALOM ES ELADOSODAS A NYUGAT-DUNANTULON

az adott idészakban 25%-os ardnyt jelent. Még drasztikusabb visszaesés ldthaté
Zala virmegyében, ahol az 1,7 millié eziistforintnyi jegyzett kovetelésbél mind-
ossze 301 000 konvencids forintnyi Gjabb kotelezettséget tabldztak be féneme-
si személyek terhére, ami a fent emlitett Stéves periédusban mindéssze 17%-ot
tesz ki. A két nyugat-dundntdli virmegye esetében tehdt egyértelmien kivildg-
lik, hogy a fénemességet terheld adéssigok abszoltit tobbsége az 1816 elétti iddk
kotelezettségvillaldsai nyomdn keletkezett, mig a mdsodik devalvéciot kovetden
miér ldtvdnyosan lecsokkent a betdbldzott addssdgok és kotelezettségvillaldsok
osszesitett tékeértéke.

Az eddigi példik mindenképpen elégségesnek tlinnek a betdbldzott kotele-
zettségek sokszintiségének érzékeltetésére, a fénemesi hitelfelvevék terhére be-
tabldzott tékeértékek hdrom évtized alatt bekdvetkezett valtozdsaira. Ugyanigy
lényeges kérdés azonban, hogy vajon mutatnak-e ardnyaikban eltérést, azaz szd-
mottevd novekedést a devalvdcidk évtizedében, vagyis az 1811 és 1820 kozote
tortént betdbldzdsok szdmai az 1790-t8l, vagyis a francia hdborik kezdetétdl
szamithaté két évtizedhez képest. Ez azért sem hagyhaté figyelmen kiviil, mert
az adatok az 4ltaldnos eladésodds iitemét, illetve a francia haborak utolsé éve-
iben végrehajtott dllami pénziigyi irdnyitds devalviciés dontéseinek hatdsdr is
titkkrozhetik.

A vizsgélt iddszak otéves periddusokra osztott adatai azt mutatjik, hogy
Zala virmegyében 1790 és 1795 kozott dsszesen 184 tétel be- és kitabldzdsdra
keriilt sor, s a kovetkezd 6t év a maga 304 tételével mdr 60%-o0s ndvekedést
mutat. 1801 és 1805 kozott mar 346 tétel ki- és betabldzdsirdl dontottek, ami
az el6z8 6t évhez képest 13%-os emelkedést jelent. A kovetkezd 6t évben némi
mérséklédés tapasztalhatd, hiszen ekkor 255 tétel szerepelt, ugyanakkor 1811
és 1815 kozdtt mar 369 tétel, ami mintegy 30%-os novekedést jelent az eléz8
ot évhez képest. Ezt kovetden viszont ldtvanyosan megugrott a kotelezettségek
be- és kitdbldzdsainak szdma: 1816 és 1820 kozott mar 924 tételt regiszeraltak,
ami kozel 120%-o0s gyarapodist jelent, az 1790-es évek elsd 6t évéhez képest
pedig 6tsz6ros emelkedést mutat.®!

Az osztrak 6rokos tartomdnyok koziil elsésorban a Stdjerorszdggal érint-
kez8, de a csdszdrvdroshoz is kozelebb esd szomszédos nyugat-dundntdli Vas
varmegye be- és kitdbldzdsi adatait vizsgdlva azt ltjuk, hogy 1785 és 1806 ko-
zott, vagyis egy huszéves periddusra szdmolva dsszesen 1994 tételt tdblaztak
be, ami otéves dtlagban 498 tételt jelent. Ennek a husz évet magédba foglald
periédusnak, vagyis a 18-19. szdzad forduléjinak az osszesitett éreéke akkor

60 MNL ZML IV.1.y. Elenchus In- et Extabulationum 1790-1803, No. 1.; MNL ZML IV.l.y.
Elenchus In- et Extabulationum 1804—1827, No. 2.
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vilik kiilonosen érdekessé, ha figyelembe vessziik, hogy ezt megel8z8en, vagyis
az 1729-t8l rendelkezésre 4116 virmegyei nyilvdntartds kezdetétdl 1784-ig, te-
hdt mintegy o6tven év alatt tortént be- és kitdbldzdsok szdma alig 1117 tételre
rag. A francia hdborik id8szaka azonban mindenképpen emelkedd szdmokat
mutat, mert bdr Zala virmegyéhez hasonléan itt is alacsonynak tekinthetd az
1800-as évek mdsodik felében regisztrilt 268 be- és kitdbldzas, viszont 1811 és
1815 kozott mér 411 téeele tébldztak be, 1816 és 1820 kozott pedig Zala vér-
megye 924-es éreékée 53,9%-kal meghaladva, nem kevesebb mint 1714 tételt
tabldztak be Vas virmegyében. Ez a szdm egytttal a Vas virmegyei kotelezett-
ségvallaldsok szimdnak négyszeres mértékli gyarapoddsdra vall, rdaddsul nem
elhanyagolhat6 szempont, hogy a betdbldzott kivetelések mintegy 60%-a ot
éven beliili keltezésti kotelezettségvillaldst, hitelezést foglal magiba.o?

Osszegzés

A fenti adatokbdl, vagyis a hitelfolyésitdsok, illetve az egyéb kotelezettségvil-
laldsokban jelzett dsszegek, tovabbd a hitelez8k, hitelfelvevék és kotelezettség-
véllalék tarsadalmi stdtuszdnak figyelembevétele alapjin egyértelmien megal-
lapithaté, hogy a 18. szdzad mdsodik feléig jellemzden a f8nemesi csalddok ko-
zdtti nagydsszegl hitelforgalom volt a jellemzd. Ugyanigy egyértelmiinek td-
nik, hogy a hdborus idészak gazdasigi fellendiilésének kdszénhetden — amint
azt az egyes csalddok pénziigyi adminisztrdcidja, illetve a vdrmegyei be- és
kitdbldzdsi adatok is mutatjdk — a 18—19. szdzad forduldjinak idészakdban a
kéznemesi rangt, valamint nem nemes személyek hitelezései mind gyakoribbd
véltak, amit a betdbldzdsok névekvd szdma, illetve az Ssszesitett t8keéreékek
nagysdga is igazol.

Az 1810-es években bekovetkezett két dllamcséd, illetve a devalvacidk ered-
ményeképpen jelentds valtozdsok figyelhet6k meg a régié hitelforgalmaban.
A misodik dllamcsdéd évétdl szdmithatéan, vagyis 1816 utdn drasztikusan visz-
szaesett a fénemesi hitelfelvételek szima, illetve tékeértékben szdmithaté volu-
mene. Bdr taldlhatunk példdt a passzivak tudatos csokkentésének gyakorlatdra
— amint azt gréf Festetics Gydrgy esetében is ldthattuk — a jelenség els6sorban
azzal magyardzhatd, hogy a kordbbi hiboras konjunktdrdbél adéds, s ily mé-
don hasznosithaté , kisbefektet6i” t6kék, hitelek nem 4lltak t6bbé rendelkezés-
re, ugyanakkor az Osztrak Csdszdrsdg nyilvinval6 pénziigyi nehézségei miatt a

62 MNL VaML, IV.1.mm. No. 14. Index Protocolli Intabulationum Comitatus Castri Ferrei
1729-1785; uo. No. 16. Index Protocolli Intabulationum 1785-1806; uo. No. 17. Index Protocolli
Intabulationum 1807-1820.
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fénemesi hitelfelvevék egy része szintén dvatosabbd valhatott. A krizis jeleként
is értékelhetjiik, hogy nemcsak a betdbldzdsok jelentdsen gyarapodé széma te-
kintetében, hanem a tékeértékek ardnyaiban is eltolédds figyelheté meg. A to-
vabbi kutatdsok alapvetd feladata az 1820 és 1830 kozotti idészak regionlis hi-
telforgalmdnak vizsgdlata, s mindenekel6tt annak feltdrdsa, hogy a betdbldzott
kovetelések t6keértékée tekintve milyen 6sszegeket és ardnyokat tesz ki a f6-
nemesi csalddok kotelezettségvillaldsa, miképpen keriilhetett sor az Esterhdzy
csaldd hercegi, valamint a Festetics csaldd keszthelyi dgdnak zdrgondnoksdg
ald vételére, milyen ,megszoritdsokat” alkalmazott a zdrgondnok, hogyan ala-
kultak az emlitett csalddok bevételei, és a bevételeken beliil milyen 8sszegeket
forditottak addssdgtorlesztésekre.

Fuggelék

1. dbra Vas virmegyei betdbldzdsok t8keértékei konvenciés forintban

Grof Batthyany Jozsef 140 000 Ft
S Grof Esterhazy Karoly [ 224 000 Ft
:\; Gr6f Hugonnay Zsigmond 333 000 Ft
b Fénemesi 1 000 000 Ft
- Ossres érték 4100 000 Tt
0 Grof Batthyany Antal Jozsef 441 000 Ft
# Grof Szapary Jozsef 795 000 Ft
= Fénemesi 1400 000 Ft
= Osszes érték 2000 000 Ft
Grof Festetics Gyorgy | 16 000 Ft
% Gr6f Batthyany Karoly | 24 000 Ft
2z Herceg Esterhazy Miklés I 36 000 Ft
& Fénemesi M 169 000 Fr
- Osszes éntél 535 000 Ft
Gréf Erdédy Lajos 153 000 Ft
Gr6f Batthyany Tivadar 174 000 Ft
§ Herceg Batthyany Lajos 214 000 Ft
I Grof Batthyany Jozsef 234000 Fe
© Gr6f Batthyany Miksa 272 000 Ft
- Fénemesi 2700 000 Ft
Osszes érték 5000 000 Ft
0 Ft 1000 000 Ft 2 000 000 Ft 3 000 000 Ft 4 000 000 Ft 5000 000 Ft 6 000 000 Ft

Forras: MNL VaML IV.1.mm. No. 16. Index Protocolli Intabulationum 1785-1806;
MNL VaML IV.1.mm. No. 17. Index Protocolli Intabulationum 1807-1820

835



KURUCZ GYORGY

2. 4bra Zala virmegyei betdbldzdsok t6keértékei konvencids forintban

Gréf Niczky Janos | 40 000 Ft
§ Gr6f Festetics Laszlo I 50 000 Ft
1 Bird Sennyey Kiroly 162 000 Ft
& Fénemesi 301 000 Ft
Osszes érték 1700 000 Ft
s Gr6f Althan Janos 100 000 Ft
= Grof Csiky Lajos 4200 000 Ft
; Fénemesi 4400 000 Fe
- Osszes érték 5100 000 Ft
Gr6f Szapary Péter 251 000 Ft
= Grof Csiky Gyorgy 260 000 Ft
N Grof Csiky Lajos 3200 000 Ft
& Fénemesi 4100 000 Fr
Osszes érték 4500 000 Ft
0 Grof Festetics Gyorgy 185 000 Ft
% Gr6f Csiky Lajos 207 000 Ft
g Foénemesi 471 000 Ft
- Osszes érték 872 000 Ft
0 Ft 1000000 Fe 2000000 Fe 3000000 Fe 4000000 Fe 5000000 Ft 6000 000 Fe

Forrds: MNL ZML IV.1.y. Elenchus In- et Extabulationum 1790-1803;
MNL ZML1V.2.y. Elenchus In- et Extabulationum 1804-1827

ARISTOCRATIC CREDIT TRANSACTIONS AND THE GROWING LEVEL
OF INDEBTEDNESS IN WESTERN TRANSDANUBIA
The Effects of the French Wars on the Region’s Financies
at the Turn of the Eighteenth and Nineteeenth Centuries

By Gyorgy Kurucz
SUMMARY

This paper is intended to reconstruct and analyse the processes and levels of indebtedness of
some of the foremost Hungarian aristocratic families possessing large landed properties in the
western counties of Transdanubia, mainly in Zala and Vas Counties of the former Kingdom of
Hungary in a specific era of boom and recession. The author provides exact numerical data on
the changes of the registered amounts of credit transactions, the stocks of assets and liabilities
of the princely line of the Esterhdzy, Batthydny and the Keszthely branch of the Festetics
families at the turn of the 18th and 19th centuries comparing their outstanding debts with
the aggregate amounts of debts of other noble families and debtors in the two counties. The
paper explores the various documents kept by the financial administrations of the families,
including contemporary county mortgage records, which testify to an extremely lively lending
and borrowing environment during the French Wars. The study concludes that devaluations
and the financial crises of the Austrian Empire in the 1810s exerted an adverse effect on
the finances of both the above mentioned families and on contemporary ‘small investors’.
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Szeghy Gidbor
ABAUJ VARMEGYE NEMESSEGE AZ UJKORBAN
Lakéhely, vagyoni helyzet, életméd
Kassa Megye Kulturdlis Kézpontja, Kassa 2023. 447 oldal

Csoma Jdzsef tobb mint szdz éve megjelent alapmunkdja (Abailj-Torna vdarmegye nemes csalddjai.
Kassa 1897) 6ta Abatj nemességérdl nem sziiletett dtfogd monografia. Ezért is kiilondsen tid-
vézlendd, hogy Szeghy Gébor, a Kassai Levéltdr torténésze szlovékul és magyarul is megjelent
konyvében a teljesség igényével dolgozza fel a virmegye nemességére vonatkoz6 15-18. szdzadi
torténeti forrdsokat. Elsljaroban annyit mdris megjegyezhetiink, hogy nem csupdn a korszak-
kal foglalkozék szdmdra fontos olvasmdnyrdl, hanem egy olyan 6sszefoglal6rél van szd, amely
4ltaldban az északkeleti régid torténete irdnt érdekl8dd helytorténészek, nem utolsésorban a
mivel6déstorténészek figyelmére is szimot tarthat. Nem mellesleg a kotethez egy miiemlé-
ki topografia is sziiletett, hiszen a szerzd a forrdsokban feltdrt telepiilésekre személyesen is
elutazott, fényképeket készitett, majd azokat a telepiiléslexikon részeként publikdlea, illetve
eredményeit térképen is megjelenitette. Ily médon nemcsak a malerdl, hanem a még 4ll6 (vagy
archiv képeken ldthatd) kastélyokon és karidkon keresztiil kézos, hatdron dtyulé kulturdlis
orokségiinkrdl is képet nyerhetiink.

A kotet elsd fejezete a felhaszndle forrdsokat tekinti 4t. Legkordbbi forrdsa az 1427-bdl
szdrmazdé kamarahaszna-6sszeirds, mig az idéablak mdsik végén a f6ldbirtokosok 1789. évi
névjegyzékét taldljuk. Az adatokbdl kideriil, hogy Abatj virmegye kimagasléan sok nemesnek
adott otthont. A korszak végén szdmuk a csalddtagokkal egyiitt megkozelitette az 5000 {6t
(pontosan a 4462-t, mig a megye teljes lakossdga 114 827 £6 volt). E hosszt évszdzadok alatt
a nemesség szdma folyamatosan gyarapodott, 4m erds differencidléddson ment keresztill, s a
tobbség fokozatos elszegényedése volt jellemz8. Ezzel is magyardzhatd, hogy a kétetben ki-
emelten kezelt nemesi udvarhdzak is véltozatos képet mutatnak. Mikézben a beazonositott
kisebb kuridk szdma 400 kériil mozog, a kastélyok szima mindéssze 40. Mindez mds megko-
zelitésben azt jelenti, hogy a megye 233 telepiilése koziil mintegy 148-ban volt nemesi lakhely,
ami a szomszédos varmegyékkel sszevetve kiemelked6en magas ardny. Ezzel kapcsolatban
érdemes fellapozni a térképmellékletet is. A nemesség jol ldthatéan a Herndd folyé mentén
koncentrélédott, és viszonylag str(in laktdk a Cserhdt dombvidékér is; ezzel szemben a Zemp-
léni-hegység szinte teljesen iires volt. Fontos lenne tovébbi tanulmdnyokban enncek a foldrajzi
eloszldsnak a mélyebb okait, ezzel 6sszefiiggésben a természetfoldrajzi, kozigazgatdsi tényezd-
ket is feltdrni. A kdtetben kozole adatok mindehhez megfeleld alapot biztositanak.

A mésodik fejezet A kirdlyi virmegyétd] a nemesi virmegyéig cimet kapta. Szeghy hdrom nagy
korszakot kiilonit el a megye torténetében. Az elsd a rozgonyi csatdig (1312) tarté korszak,
amit az Aba-nemzetség uralma jellemzett. A mdsodik az 1526-ig tarté korszak, a Perényiek,
Gagyik, Gecseyek, Panyiak felemelkedésének id8szaka. Feltting, hogy a 17. szdzadban ezek a
régi csalddok visszaszorultak, részben el is tintek. Helyiikre olyan j familidk érkeztek, mint
a Péchy, a Meské vagy a Trautson. Ebben az idében Abatj virmegyében az orszdgos dtlaghoz
képest hiromszor-négyszer magasabb volt a tulajdonnal rendelkezd nemesek ardnya. Az utolsé
nagy tulajdondtrendez8désre az 1700-as évek elején keriilt sor.

Szeghy legérdekesebb kutatdsi eredményei — a kotet alcimében megjeldlt témakérben — a
nemesi lakéhdzak kapcsdn sziilettek. A kozépkori nemesi lakhelyek elsésorban vdrak voltak.
Igaz, var alatt itt nem feltétleniil k6bél emelt toronyra kell gondolni, sokkal inkdbb megers-
sitett, esetleg drokkal, sovénnyel védett épitményre. Ehhez fontos adat, hogy a virmegyében
még a 16. szdzadban is tdbbségében voltak a fabdl épiilt nemesi lakhelyek. Az elsé id8kben
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az udvarhdzak jellemz8en a telepiilések kozponti, templomhoz kozeli részén épiiltek fel.
A 17-18. szdzadban azonban a megvdltozott elvirdsok miatt a tehet8sebb csalddok mar a
falumagon kiviil épitkeztek, ahol elegendé hely volt nemcsak a lakéépiilet, hanem egyéb
gazdasdgi épiiletek, illetve a gylimolcsdsok, parkok kialakitdsdra is. Abauj sajdtossdga, hogy
bar a kényelmi szempontok egyre hangsilyosabba véltak, a t6rok veszély miatt tovdbbra is
haszndlatban maradtak a védmivek, sét meg is erésiteteék azokat (jellemzd példdja ennck
Nagyida). Mindekdzben a belsg teriileteken maradt, jellemz8en elszegényedd nemesség tel-
kei nemzedékrdl nemzedékre tovabb aprézédrak, igy sok egykori nemesi lakhely betagozé-
dott a paraszti faluképbe.

A jelent8sebb, szildrd épitdanyagbdl emelt kuridk és kastélyok stilusinak helyi sajdtos-
sdgait Szeghy a Bécsbdl érkezd mintdk dominancidja mellett elsésorban Krakké és Itdlia
hatdsdban ldtja. A mai épiiletdllomdny azonban jellemz8en mdr a kés6bbi 4tépitésck ered-
ményeit mutatja, igy mindenekeldtt a klasszicizmus hatdst. A vizsgdlt anyagban szdzndl is
tobb (a szerzd becslése szerint 126-142) timpanonos kuridt vagy kastélyt lehet azonositani.
Mindez tekintélyes szdm, ha a teljes épiiletdllomdny becsiilt mennyiségével (374-416) ha-
sonlitjuk dssze.

A kotet nagy erénye, hogy a nemesi udvarhdz fogalmat nem sziikiti le a lakéépiiletekre.
A melléképiiletek jellemzéen nem maradtak fenn, de nélkiiliik nehéz lenne elképzelni az egy-
kor itt foly élénk gazdasdgi életet. Ilyenek voltak tobbek kozott a kutak, galambdicok, méhe-
sek, malmok, nydri konyhdk, aszal6k, jégvermek, kovdcsmiihelyek vagy az dllattartds épiiletei.
A konyha elemzése kiilon fejezetet kap, felhivva a figyelmet arra, hogy a nagyobb udvarhdzak-
ban két konyha is m{ikodote, az egyik a f8uri csalddra, a mésik a személyzetre f8zott.

A konyv legterjedelmesebb részét két lexikon teszi ki, az egyik a birtokviszonyokat irja
le telepiilésenként, a forrdsokban taldlt adatokat sszegy(ijtve, mig a mdsik a f8bb neme-
si csalddokat mutatja be. A telepiiléslexikon részeként a szerzd archiv forok mellett sajét
fényképeit is kozli az épiiletdllomanyrol. It valik igazdn ldthatévd az, amit Szeghy mdr a
bevezetdben is kiemelt: a nemesség multja az 1945 utdni rezsim szdmdra nehéz 6rokségnek
bizonyult. Mindez a kutatdsok szintjén azt jelentette, hogy alig foglalkoztak a kérdéssel, az
épiiletekén pedig azt, hogy az elkobzott ingatlanokat elhanyagoltdk, vagy az épiilet karak-
terét eltakaré durva beavatkozdsokkal tették tonkre. Néhol igencsak j6 szem kell ahhoz,
hogy az eredeti épiiletet felismerjiik. Erre példa a Hidasnémetiben taldlhaté Dobozy-kiria,
amelyrdl archiv és mai képet is taldlunk a kotetben. Az emlitett eset a szerencsésebbek
kozé tartozik: Nddasd kastélydrdl példdul mér csak archiv fotdkat tudott kézélni a konyv.
A lexikon alapjdn taldn majd sor keriil arra a kutatdsra is, amely szisztematikusan feltdrja a
kastélyok és kuridk pusztuldsinak és fennmaraddsdnak ardnyait, és azonositja a mogoreitk
meghtz6dé tdrsadalmi tényezdket.

Az olvasok egy olyan kotetet vehetnek kézbe, amely alapkutatdsok eredménye, s egyediildl-
l6an teljes forrdsanyagot biztosit a kdvetkezd évek tudomdnyos elemzéseihez, legyen sz6 a kora
Gjkori nemesség mivel8dési viszonyairdl, helytdrténetrdl vagy éppen a 20. szdzad sajdtos 6rok-
ségkezelésérdl. Mindezek mellett a kdnyv arculatdt is érdemes kiemelni. A fejezeteket inditd
dupla oldalas foték, melyek egy-egy iratot, épiiletrészt, cimert dbrézolnak, nemcsak esztétiku-
sak, de nagyban segitik a konyvben valé tdjékozdéddst is. Ugyancsak praktikus megoldds, hogy
a telepiiléslexikon kéthasdbos tordelése eltér a kdnyv egészétdl, igy az itt elhelyezett foték nem
boritjak fel a konyv szovegképének nyugodt egyensilyit.

Tamdska Miité
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GIUSEPPE GARAMPI ES AZ ESTERHAZY-KONYVTAR
GYARAPITASA, 1776-1790
(Dokumentumok)
Kozli Fejérdy Andrés — So6s Istvan
(Magyar Torténeti Emlékek. Okmdnytdrak. Egyhdztorténeti Forrdsok 18.

Esterhdzy Kdroly piispok és kora. Forrdsok 1.)
HUN-REN BTK Térténettudomdnyi Intézet — EKE Liceum Kiadé, Bp. 2023. 405 oldal

Giuseppe Garampi (1725-1792) el6bb varsdi, majd bécsi apostoli nuncius, 1785-t8l bibo-
ros és egytttal montefiasconei érsek tuddsi, egyhdzi, illetve mecéndsi tevékenységérél szdmos
tudomdnyos monografia és kozlemény napvildgot ldtott. Ugyancsak komoly feldolgozdsok
sziiletettek a kétet cimében is szerepld gréf Esterhdzy Kdroly (1725-1799) egri piispok liceu-
mi kdnyvtdrdnak alapitdsdrdl és bévitésérdl, amelyet a nevezett f6pap 1793. december 29-én
kozkdnyvtdrrd nyilvénitratott. JOl ismert az is, hogy a nevezett bibliotékdt Esterhdzy piispok
eredendden egyetemalapitdsi célzattal hozta létre, azonban a felséfokd intézmény megalapitd-
sat sem Mdria Terézia, sem II. Jézsef nem tdmogatta.

A kotetben térgyalt iddszak a politika- és egyhdztorténet szempontjdbdl is igen izgalmasnak
nevezhetd. Nem sokkal kordbban, 1772-ben keriilt sor Lengyelorszdg vagy akkori nevén a
Lengyel-Litvdn Unié (Rzeczgpospolita Obojga Narodéw) teriiletének elsé felosztdsdra, valamint a
jezsuita rend 1773. évi megsziintetésére. Tovdbba ekkor tortént a II. Jézsef nevével fémjelezett
tiirelmi rendelet kihirdetése, a szerzetesrendek feloszlatdsa, illetve az Ggynevezett Valldsiigyi
Alap feléllitdsa is. E valtozdsok komoly konfliktusokkal terhelt helyzetet teremtettek a bécsi
Habsburg-udvar és az Apostoli Szentszék, illetve a magyar katolikus egyhdz képviseldi ko-
zott. Giuseppe Garampi nunciusként ezen események €18 szemtandja, bizonyos szemszogbdl
elszenveddje, egyik legf6bb birdldja, egyszersmind ellenzdje is volt. Ezért hivatalviselése ide-
jén kiilon is kereste mindazon magyar katolikus f8papok tdrsasdgit, akik szintigy sérelmez-
ték II. Jdzsef katolikusokat érintd egyhdzpolitikdjat. Garampi nuncius akkor mér évtizedek
ota ismerte azokat a korabeli magyar kulttrdt és tudomdnyt tdmogatd egyhdzi személyeket,
akikkel az 1760-as évektd]l 1792-ben bekovetkezett haldldig személyesen vagy levelezés at-
jan kapcsolatban llt. Igy keriilt kozelebbi ismeretségbe tobbek kézote grof Batthyany Jozsef
(1727-1799) esztergomi és Patachich Addm (1717-1784) kalocsai érsekkel, valamint Szily
Jdnos (1735-1799) szombathelyi, gréf Zichy Gyodrgy (1701-1783) gyéri, Klimé Gydrgy
(1710-1777) pécsi, gréf Batthydny Igndc (1741-1798) erdélyi és végiil a jelen forraskiadviny
cimében is szerepldé Esterhdzy Kdroly egri piispokkel is. Ugyan a kétet bevezetSje nem tér ki
e fontos egyhdzpolitikai események részletes bemutatdsdra, azonban a munkdt sziikségszertien
ebben a torténeti, s6t még inkdbb egyhdztorténeti kontextusban érdemes olvasni, vizsgdlni és
elemezni.

Fontos hangsulyozni azt is, hogy e kényv nem monografikus, hanem forrdskdzlési szdn-
dékkal késziilt, ahogyan erre a forrdskiaddst jegyz8 Fejérdy Andrds és Sods Istvdn is felhivedk a
figyelmet. A kotet célja tehdt az Esterhdzy Kdroly és Giuseppe Garampi, valamint a Madarassy
Jdnos (1741-1814) egri pap-csillagdsz-matematikus és Biiky Jozsef egri piispoki konyvtdros
1776-1790 kozotd, elssorban az egri plispoki konyvtdr bévitése tigyében keletkezett levele-
zések kozreaddsa; tovabbd a leveleken keresztiil az egri plispoki konyvtdr bévitéstorténetének, a
kért és keresett konyvek kiilhoni beszerzésének, illetve azok koltségeinek bemutatdsa. Néhdny
évvel késdbb Madarassy neve eltlint a konyvedr bdvitésérdl szol6 levelezésekbdl, azonban a ne-
vezett tud6s pap igy is eléviilhetetlen érdemeket szerzett az 1777-ben beindulé kdnyvbeszerzé-
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sekben. Mi t8bb, Madarassy az egri csillagvizsgalé [étesitésének tigyében Esterhdzy piispokon
keresztiil tovdbbra is kapcsolatban 4llc Garampi nunciussal. A vaskos kétetben kdzolt forrdsok
feltdrasdt Fejérdy Andrds és Sods Istvn ért§ gondossdggal, valamint minden részletre kiterjedd
filolégiai pontossdggal végezte el. Munkdssdgukat hosszt és egyszersmind alapos forrdsgytijté
munka, valamint levéltdri és konyvtdri kutatds el6zte meg.

A kiadvany két részbdl 4ll. Az elsd és egyuttal a rovidebb rész egy 68 oldalt kitevd torténeti,
illetve mivelddéstorténeti bevezetd. Fejérdy Andrds és So6s Istvan aprélékos részletességgel
mutatja be Garampi nunciusnak az egri piispoki konyvtdr bévitésében jétszote kiemelkedd
szerepét. Ebben a részben tobbek kézott megismerhetjitk Garampi nuncius és Esterhdzy bardti
kapcsolatdnak torténetét, tovdbbd a kdnyvar 1776-ben kezd8d§ fejlesztésének az dllomdsa-
it, a beszerzendd konyvek témdit, valamint megvasdrldsuk helyszineit (eurépai drverések) és
mddjdt (kényvkereskeddi kapcsolatok). Ezen tilmenden a kétet bevezetd részében betekintést
nyerhetiink Garampi nuncius 1781-t8l kezd8d8 nagyobb volument kényvszallitmanyainak
torténetébe: 1781 és 1782 kozote példdul hée nagyobb konyvesomagot juttatott el Bécsbdl
Egerbe. Ugyanitt olvashatjuk, hogy Garampi nuncius a kényvtdr strukeardjénak kialakitdsa-
ban és a kdtetek rendszerezésében is oroszlanrésze véllalt: Biiky Jézsef konyvtdrosnak példdul
szdmos hasznos instrukciét adott a konyvéllomdny rendezésére vonatkozdan. A konyvgyjtés
és -vasdrlds terén is komoly kapcsolati hdléval rendelkezd Garampi nuncius ezen a teriileten
is rendkiviil nagy tapasztalattal birt, hiszen a mai Vatikdni Apostoli (kordbbi nevén Titkos)
Levéltdr (Archivio Apostolico [Segreto] Vaticano) cédulakatalégusat is 8 készitette el még konyv-
tdros-levéltdrosi, majd levéltdrigazgatdi pdlyafutdsa sordn. 1790-ig kovethetjilk nyomon az
Egerbe irdnyul6 kényvszallitmanyok torténetét, amely Garampi nuncius egészségi dllapotdnak
megrendiilésével ért véget. A kotet bevezetdjének legfébb erdssége az, hogy az abban foglalta-
kat nem unalmas, részletekben elvesz és szdraz el6addsban, hanem magas szint(i tudomdnyos
igényességgel, de kimondottan olvasmdnyos stilusban tdrjak a forrdskotet kiaddi az éred ko-
z0nség elé.

A forraskiadvdny bevezetdje tudatosan késziti el8 a hosszabb lélegzetii mésodik fejezetet,
amelyben Fejérdy Andrds és Sods Istvan osszesen 158, eddig feltdratlan dokumentumot tett
kozkincesé. A korabeli latin és olasz (dialetto romanesco) nyelvii forrdsok az Egri Féegyhdz-
megyei Levéltdr, az Egri Féegyhdzmegyei Konyv- és Kézirattdr, valamint a Vatikdni Apostoli
Levéltdr fondjaibdl keriiltek el8. A konyvedrbdvitéssel kapcesolatos forrdsok kozlését igen alapos
filolégiai munka el8zte meg. A latin nyelvii szévegeket a humanista gyakorlatot kévetve irtdk
dt, mig a korabeli olasz nyelvi forrdsokat betthiv formdban adtdk kézre. A kronoldgiai rendbe
sorolt dokumentumok mindegyikéhez alapos magyar nyelvii regesztdt csatoltak, és azokat igen
részletes magyardzd, toreéneti és szovegkritikai jegyzetappardtussal ldetdk el. Tet mindenképpen
ki kell emelni a kozread6kra jellemz8 magas szinvonald filol6giai és forrdskiadéi tuddst, hiszen
tobb éven 4t tartd aprélékos és féradsdgos munkdval minden, a dokumentumokban szerep-
16 informéciénak alaposan és lelkiismeretesen utdnajdrtak. Kiilon érdekesség, hogy Garampi
nuncius mindvégig korabeli olasz nyelven folytatta kényvbeszerzésckkel kapcsolatos levele-
zését Esterhdzy piispokkel. Ezzel szemben a piispok latin nyelven irta a leveleit. Ennek oka
azonban nem az, hogy a piispok nem akart olasz nyelven vélaszolni a nuncius leveleire. Ester-
hdzy piispok bar ismerte a korabeli olasz nyelv rémai viltozatit (az Orsk Virosban folytatott
teoldgiai tanulmdnyai sordn sajdtitotta azt el), a Garampi nunciusnak cimzete leveleket latin
nyelven diktdlta le irnokdnak, aki vélhet8en nem ismerte az olasz nyelvet, ezért a latin eredetit
kiildte tovébb a bécsi apostoli nunciattrdra.

A kotet végén fontos fliggelék taldlhatd, amely alapos és jol dttekinthetd rovidités- illetve
forrds- és irodalomjegyzéket, egy révid angol nyelvi 6sszefoglalét, valamint személynévmuta-
tot tartalmaz. Ugyancsak nélkiilozhetetlen a munka legelején és végén, a belsd lapon elhelye-
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zett nagy térkép, amely a Garampi nuncius kozvetitésével beszerzett konyvek szdrmazési helyét
és a kotetek szdllitdsi dtvonalait mutatja. Mindezek komoly segitséget nytjtanak az olvasénak
a vaskos kotetben torténd eligazoddshoz.

Réviden osszefoglalva, a Fejérdy Andrds és So6s Istvan dltal kozole forrdsok segitségével
latleletet kapunk a 18. szdzad utolsé harmaddnak magyar mivelédés- és konyvtartoreéneté-
r8l. A két kutaténak készonhetéen megddle az a nézet is, miszerint az egri liceumi kényvtdr
fejlesztése Giuseppe Garampi nuncius segitségével csupdn 1781-ben vette kezdetét, és 1785-
ben véget is ért. Epp ellenkezdleg, az dltaluk feltdrt, valamint kiadott dokumentumoknak
koszénhetden kideriilt, hogy ez a munkafolyamat mar 1776-ban elindult, és egészen 1790-ig
eltarcott. A kdtetben kozkincesé tett dokumentumok segitségével a forrdskozl6knek a témd-
val foglalkozé szakirodalom szdmos megallapitdsdt sikeriilt kiegésziteniiik, bizonyitaniuk és
pontositaniuk. Biztosra vehetd, hogy a téma tovdbbi tudomdnyos vizsgdlata sordn e kiadvdny
fontos eszkdzként fog szolgdlni a kutatdk szdmdra. Azt is hozzd kell tenni ugyanakkor, hogy
a kotet nemcsak a sziiken vett mivelddés- és konyvtdrtorténet, hanem az irodalomtorténet, a
toreénettudomdny, az egyhdzedreénet, a klasszika-filolégia és a romanisztika mivel6i szdmdra
is megkeriilhetetlen munka lesz, amelynek sajté ald rendezését Fejérdy Andrds és Sods Istvan
dicséretremélt6, magas szinvonald torténészi, illetve filolégiai munkdssdgdnak koszonhetjiik.

Nagy Kornél

Angela Ili¢
IDENTITATEN IN REGIONALEN ZENTREN DER
HABSBURGERMONARCHIE 1867-1918

Die Fallbeispiele Rijeka und Maribor
Harrassowitz Verlag, Wiesbaden 2024. 328 oldal

1887. janudr 16-4n Jakob Schmidt, Eugenio Cunradi, Henrik Meynier, Steinacker Artur és
Eordogh Jend egy kivételes kérdés megvitatdsa céljabdl iilt dssze a fiumei Clotilde utcai kis
imahdz rideg termében. Taldlkozdsukat orszdgszerte nagy izgalom kisérte, 8sszejovetelitkrél
a févérosi sajtd is megemlékezett. Vajon mi lehetett az a fontos, ,kozos ligy”, amiben egy
épphogy Fiumébe érkezett délvidéki svab evangélikus lelkész, egy németalf6ldi kapcsolatok-
kal rendelkezd olasz ajkd nagykereskedd, egy Franciaorszdgbol Németorszdgon 4t betelepiilt
papirgyartulajdonos, egy szdsz szdrmazdst bankigazgat$ és a Tengerészeti Hatdsdg egy magas
rangi magyar tisztviseldje jétszotta a fészerepet? Hiszen sem anyanyelviik, sem vagyoni helyze-
tiik, sem tdrsadalmi dlldsuk nem egyezett, sét még hivatdsukban is kiilonboztek.

A taldlkozds oka egy torténelmi esemény, a Fiumei (Egyesiilt) Protestdns Egyhdz megala-
kuldsa volt, jéllehet ez a kozosség felekezetileg sem volt egységes. A ldtszdlagos disszonancidk
ellenére a fenti egymdsra taldlds nem szdmitott egyedinek. Kiilsnésen nem az Osztrék—Magyar
Monarchidban, ahol a sokszintiség és a ,mdsokkal” valé egyiittélés a lakossdg tekintélyes hd-
nyaddnak mindennapi tapasztalatdt képezte.

A helyi tdrsadalmak komplexitdsa, az egyének ,mdssdghoz” valé viszonyuldsa és az identi-
tdsformdlds folyamatdnak dilemmadi Angela Ilicet, a mainzi Johannes Gutenberg Egyetem do-
censét, a miincheni Institut fiir deutsche Kultur und Geschichte Stidosteuropas munkatdrsdt is
megihleteék. Bizonyitja ezt, hogy mar tobb mint két évtizede aktivan foglalkozik a felekezetek,
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féleg a kelet-eurdpai protestdns és ortodox kozdsségek koegzisztencidjdval, valamint a kiilon-
boz6 identitdsok létrejottével, fejlédésével és azok reprezentdcidjdval.

A magyar szdrmazdst és anyanyelvi Ili¢ érdeklédése aligha véletlen. Tudomdnyos karrierjét
kilfoldon, német, észak-amerikai, szerb és francia intézményekben alapozta meg, ahol 6nma-
ga és kozvetlen kornyezete ,mdssdgdval” is szembe kellett néznie. Példdnak okdért mdr a 2004-
ben Church and State in Serbia cim(i magiszteri dolgozatdt is a Leuveni Katolikus Egyetemen
készitette, és azdta is leginkdbb németiil, angolul, horvdtul tanit, ir és szerkeszt. Habilitdci6jdt
2022-ben a mainzi egyetemen szerezte meg, értekezése 6ndllé kotetként 2024-ben Identititen
in regionalen Zentren der Habsburgermonarchie 1867-1918. Die Fallbeispiele Rijeka und Maribor
[Identitdsok a Habsburg Monarchia regiondlis kozpontjaiban 1867-1918. Esettanulmdnyok
Fiume és Maribor torténetébdl] cimmel a Harrassowitz kiadénal jelent meg.

A 328 oldalas, 6t nagy egységb6l 4ll6 Identitiiten nemesak egy évtized kutatdsi eredményei-
nek szintézise, hanem Ili¢ pélyafutdsdnak egyik mérfoldkove. Mindezt a monogrifia tartalom-
jegyzéke, bevezetdje, valamint a forrdsok és a tbbnyelvii szakirodalom harminc oldalt megha-
ladd jegyzéke is tanusitja. Ez utébbibdl kitlinik, hogy Ili¢ el6tt sem témdjénak szakirodalma,
sem a maribori, rijekai, budapesti, ljubljanai, grazi, bécsi, celjei és ptuji kozgytijtemények iratai
nem ismeretlenek, illetve ldthat6, hogy a szerzd tudatos kévetdje a manapsdg népszer(i torté-
netirdi trendeknek. Noha a kutatdsok nemzetkozi becsatorndzdsdnak igénye dicséretes, némi
kisérletezgetés és a vélasztott téma Gjszempontt feldolgozdsa tovdbbi izgalmas perspektivdkat
nyithatott volna meg.

1li¢ a kisérletezgetések helyett inkdbb a Pieter Judson és Tara Zahra nevével fémjelzett tron
halad, mikozben jocskdn merit Cole Laurence, John Deak, Cséky Méric, Ulf Brunnbauer,
Benedict Anderson és Rogers Brubaker gondolataibél és fogalmi appardtusébdl. Az 6 mun-
kdik alapjén hatdrozza meg vizsgdloddsainak kereteit és mddszertande, valamint adja meg a
kotetben haszndlt fogalmak definiciéjdt. Mindebbdl kovetkezik, hogy Ili¢ az Osztrdk—Ma-
gyar Monarchidt kiillonb6z8 tirsadalmi formdcidk egyiittélésének helyszineként kezeli, és a
hétkdznapi élet mozzanataira koncentrdlva a nacionalizmust politikai programként és nem
kulturalis jelenségként értékeli. Ehhez az alapvetéshez kapcsolja az identitdsok természetét, a
yhovatartozdsokat” és az elkotelezettségeket tanulmdnyozé fejtegetéseit, és fogalmazza meg £6
tézisét. Azaz azt, hogy az identitds egy dsszetett, fluid, szitudciokedl fiiggd hibrid entitds, ezére
az identifikdci6s folyamatokat, valamint az aktudlis élethelyzeteket, tapasztalatokat érdemes a
kutatdsok fékuszdba dllitani. Ili¢ hasonlé kévetkeztetésre jut a kultirdval kapesolatban, amit
szintén egy olyan dinamikus, heterogén és komplex kommunikdciés térként értelmez, ahol a
kiilonbozd tdrsadalmi aktorok és csoportok szoros kolesonhatdsban dllnak egymdssal.

A szerzd felvetéseit Fiume és Maribor parhuzamba allitdsdval igyekszik igazolni a kétet tor-
zsét képezd hdrom féfejezetben, a mikro-, mezo- és makroszinten gytjtott mintdzatokat pedig
az Entangled History (6sszefon6dé torténelem) eszkozeivel dolgozza fel. Tekintve, hogy Fiumét
leginkébb Trieszttel, Maribort pedig Gorzcel és Grazcal szokds 6sszevetni, a dontés kissé szo-
katlan, mégis logikus. Tébbek kozt azért, mert Fiume és Maribor — a Habsburg Birodalom pe-
riféridjan elhelyezkedve — dsszetett tdrsadalommal, muldietnikus, tobbnyelvi és tobbfelekezett
lakossdggal rendelkeztek, és mint vizmenti hatdrvdrosok kontaktzénaként is mikodtek. fgy
nem meglepd, hogy a versengd 4llam- és nemzetépitd torekvések szdmdra potencidlis célpontot
jelentettek. Ili¢ ugyancsak kozds tulajdonsdgaik kozt emliti, hogy gyorsan modernizdlédva
fontos kereskedelmi, gazdasigi, kozigazgatdsi, valldsi és kommunikdciés feladatokat lattak el,
és hogy térszervezd kompetencidjuk az egész régiora kiterjedt.

1li¢ azonban arra figyelmeztet, hogy jelentds tdrsadalom- és foglalkozdsszerkezeti eltérések is
adédrak a két vdros kozote, és hogy az Osztrdk—Magyar Monarchidn beliili helyzetiik, funkcié-
juk, kézigazgatdsi berendezkedésiik és fejlédésiik titeme is kiilonbszott: Maribor egy osztrdk
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orokos tartomdny puspoki székhelye volt, Fiume pedig a Magyar Kirdlysdg egyetlen tengeri ki-
kotévérosaként a magyar kormdny széles autondmidc élvezd ,presztizsprojektjének” szdmitott.

Am a kotetben a hangstly a politika- és eseménytérténet helyett az identitésok kialakul4-
sdra, reprezentdcidjdra és véltozdsdra esik, az elemzés pedig a kulturdlis mezdben, az egyesiile-
teken, az informdlis korokon, a sajtén és a nyelvhaszndlaton keresztiil zajlik. A szerzdt legfo-
képpen a mindennapi kapcsolatokat, szervez8déseket meghatdrozé tényezdk érdeklik. Vagyis
egyfeldl az, hogy a tdrsasdgok milyen szerepet toltottek be, és hogyan hatottak a helyi lakossdg
kollektiv identitdsdra; mdsfel8l, hogy milyen politikai erdk és idedk befolydsoltdk egy-egy kor
vagy egyesiilet irdnyultsdgdt. Ugyanakkor Ili¢ helyesen azt is leszégezi, hogy mivel tobbnyire
csak az alapszabdlyok, a kiilonb6z8 egyesiileti beszdmoldk, valamint a folydiratok és mds sajtd-
termékek maradtak fent, elsésorban a tdrsasdgok és egyéb csoportosuldsok kifelé kommunikalt
onmaghatdrozdsdt, illetve a ,mdsikrdl” alkotott képét és az ahhoz valé viszonyuldsukat lehet
rekonstrudlni. Megjegyzendd, hogy bér a tekintélyes irodalomjegyzékbdl hidnyoznak Jiirgen
Habermas, Gyani Gébor, Kévér Gybrgy és Téth Arpad munkdi, Tli¢ gondolatvezetése alapjan
megallapithatd, hogy az alulrdl jové, onszervez6dé mozgalmakat az emlitettekhez hasonléan a
tdrsadalmi nyilvdnossdg egyik formdjaként értelmezi.

1li¢ témdja eredményesebb poziciondldsa érdekében kitér az Osztrak—Magyar Monarchia
demografiai, nemzetiségi, nyelvi és tdrvényhozési sajdtossdgaira, valamint az egyesiileteket, saj-
téorgdnumokat létrehozé vagy megsziintetd tdrsadalmi, politikai erkre és elvardsokra. Ennek
részeként bemutatja a nyilvdnos tdrsasigok miikodését szabdlyozé beliigyminiszteri rendelete-
ket és a népoktatdsi, valamint a nyelvhaszndlatra vonatkozé intézkedéseket.

A szerzd a jogi és torvénykezési hdttér, valamint kit(izote céljaik alapjdn tipologizélja a tdr-
sasdgokat, és bizonyitja, hogy a kategéridk tokéletes szétvélasztdsa sokszor nem lehetséges a
hasonldsdgok, a személyi dtfedések miatt. Ili¢ éppen ezért szisztematikusan tanulmanyozza az
olyan kulturdlis—irodalmi egyesiileteket, mint amilyenek a fiumei olasz Circolo Letterario és
a horvit Citaonica, valamint a maribori Slovanska Citalnica olvasokorsk voltak. Sét, ahogy a
Magyar Kérrél és az angol nyelv(i Tengerészhdzrél, illetve a maribori énekkarokrdl, dnkéntes
egyesiiletekrdl és a Slovenska Strazdrdl szol6 leirdsok is tandsitjak, ugyancsak szdmitdsba veszi
a jelentdsebb tdrsadalmi egyesiileteket, jétékonysdgi szervezeteket, szabadidds tdrsasigokat és
sportegyesiileteket. Ezzel pdrhuzamosan a szerz8 érdeklddéssel fordul a lokdlpatridta, vegyes
nyelvii és etnikumd csoportosuldsok felé, és azt vizsgdlja, hogy megtartottdk-e heterogenitd-
sukat, és amennyiben igen, meddig és milyen korilmények kozote. A kérdés mar csak azére is
indokolt, mert a kdzéleti és politikai aktivitdst az elsé vildghdbora alatt sem kizdrélagosan az
etnikai, nyelvi vagy felekezeti szempontok hatdroztdk meg.

1li¢ a felekezetek és a hitkdzségek egymds kozti és a tdrsadalom egyéb alkotdelemeivel vald
strléddsait is tdrgyalja. Maribor tekintetében ismerteti az evangélikus és a katolikus gytileke-
zetek viszonydt, a szokolistdk (S6lyom) és a konzervativ katolikus Orel (Sas) tagjainak tusako-
ddsdt, az osztrék tartomdnyokban fellobbané ,Los-von-Rom” mozgalom lefolydsat, valamint
a szlovén szdrmazdsu lavanti piispok, Anton Martin Sloms$ek munkdssdgdt és a cseh Antonin
Chréska Gjprotestdns misszi6jét. Fiumét illetéen pedig mindenekeldtt az askendzi és szefdrd
zsidok tdrsadalmi integrdcidjdnak és nyelvhaszndlatdnak dilemmdit, a szerb ortodoxok szokd-
sait és kereskedelmi 6sszekdttetéseit, a protestdns egyhdz vagyonkezelésének anomadlidit, vala-
mint a flumei piispokség feldllitdsardl vitatkozé olasz és horvét katolikusok kitoréseit részletezi.

Az esettanulmdnyok kozott kiilonosen érdekes az, amely a maribori katolikusok és protes-
tdnsok nyelvi, etnikai, demogréfiai és politikai differencidkkal is terhelt szembendlldsét mutatja
be. A konfliktus arra vezethetd vissza, hogy bir Maribor katolikus piispski székhelyi ranggal
birt, és elvileg Bécs szimpdtidja is a katolikusoknak kedvezett, a véros kdzpontjdban még a
korszak végén is a német nyelvli evangélikusok alkottdk a tobbséget, és a hatalmi pozicidkat is
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8k toltoték be. Ezzel szemben a jobbdra katolikus szlovének féleg a varos kiilkeriiletében és a
kornyezd telepiiléseken éltek, és leginkabb csak Eduard Taaffe osztrdk miniszterelnok intézke-
dései készteteék Sket érdekeik magabiztosabb képviseletére. Persze a németajkiak 6nvédelmi
reakciéi sem maradtak el. J6 példa erre a ,Fall Cilli” esete, mikor a celjei német tannyelvii
gimndziumban tervezett parhuzamos szlovén osztdlyok inditdsa ellen tiintettek.

1li¢ szdmos példdt hoz arra is, hogy a nagypolitika és a kiilonféle nemzeti mozgalmak hogyan
befoly4soltak a fiumei és a maribori lakossdg tarsuldsi formdit és az egyes csoportok nyelvi, etnikai
és felekezeti megoszldsit. Itt a német és olasz nacionalizmusok hatdsait részletezve beszdmol a
Turnverein Jahn, a Deutscher Schulverein, a Stiidmark-Verein és a Deutscher Sprachverein mari-
bori csoportjainak megalakuldsardl, valamint a fiumei Club Alpino Fiumano radikalizaléddsérl,
s6t a Giovine Italia mintdjéra megszervez3dd irredenta Giovine Fiume tevékenységérdl. Mi tobb,
a transznaciondlis kapcsolatokrél sem feledkezik meg. Igy kiilon passzusokat szentel a pén- és ju-
goszldv, illetve a szocialista eszmék helyi férumainak, valamint a szabadk8miivesek mozgalménak
és a protestdns Gusztdv Adolf Alapitvany hatdrokon dtiveld tdimogaté akci6jdnak.

A szerzd a feltdrémunkdjaban erésen tdmaszkodik a helyi sajtd hiraddsaira, 4m a kiilonbsz4
irdnyultsdgu és nyelvli orgdnumok nemcsak az informdci6k forrdsdt, hanem a tdrsadalmi nyil-
vanossdg egyik formdjdt, elemzésének térgyat is jelentik szimdra. Ennek kdszonhet8en egyrészt
megtudhaté, hogy a lokdlis sajté hogyan kapcsolddott be a mindennapokban a csoportok
kozti interakcidk lebonyolitdsaba és az informdacidk tovdbbaddsdba. Mdsrészt arra is valaszt
kapunk, hogy mikor milyen elveket és célokat kovetett a Marburger Zeitung és a Slovenski gos-
podar, hogyan prébalt meg a német- és a szlovénajku lakossdg kozott kozvetiteni a Siidsteirische
Presse, illetve miért cenzirdzedk rendszeresen a horvét nyelvi Novi List és az olasz nyelv(i La Voce
del Popolo cikkeit. Végiil arra is, hogy miért a szomszédos, dm mdr Horvdtorszdghoz tartozé
Susakon kellett a fiumei Autondm Pért La Difesa cimt hetilapjdt kiadni.

Osszességében elmondhaté, hogy bar Angela Ili¢ jél kitaposott ton haladt, hatalmas mun-
kdjénak eredményeként értékes monogréfia sziiletett. A kotet jelentdségét adatgazdagsdgin,
véltozatos és soknyelvii, 4m kell8en tdvolsdgtarté forrdshasznalatdn kiviil az adja, hogy a du-
alizmus kori Fiume és Maribor tdrsadalom- és politikatérténetének parhuzamba 4llitdsdval az
Osztrak—Magyar Monarchia kiilonbozd teriiletein lezajlé folyamatok kozti hasonlésdgokra,
eltérésekre és sszefiiggésekre is felhivja a figyelmet, ezéltal a bemutatott esetek az 8sszbiroda-
lom keretei kdzott értelmez8dnek.

Ordasi Agnes

Vers-Valls Judit
EGYEDUL A NAGYVAROSBAN
Garzonotthonok és lakdik Budapesten

a 19. szdzad derekdtdl az 1940-es évekig
Budapest Févéros Levéltdra, Bp. 2024. 176 oldal

A 20. szdzad elsé felének Budapestjén 0j lakhatdsi formaként jelentek meg a garzonlakdsok.
A konyha nélkiili, kicsi (30 négyzetméter koriili), de dsszkomfortos, flird8szobdval elldtott
kislakdsok j tdrsadalmi igényekhez igazodtak, és nem véletleniil osztottdk meg kialakitdsukkal
a korabeli épitészszakmdt és a kdzvéleményt. Hol ,,nemzetgyilkosnak”, hol az ,,6ndllésdg 1ép-
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csbjének” nevezték ezt a lakdstipust, a garzonéletet pedig egyszer ,feneketlen fertének”, maskor
ynyugodt idillnek” tartottdk. A korabeli kritikdk kozott szerepelt az is, hogy a szlik garzonlakd-
sok gyermektelenségre kdrhoztatjak a tisztvisel§ csalddokat. A garzonok negyedében valdban
gyermektelen hdzaspdrok, 55%-ukban pedig egyediildllok éltek. A jelenséget ugyanakkor nem
lehet csak a modern kislakdsok elterjedésével magyardzni — véli a szerzd.

Ver6-Vallé Judit kdtetébdl a népszdmlaldsi eredmények, valamint a lakdsivek statisztikai ada-
tainak tiikrében ismerheti meg az olvas6 a garzonlakdsok tdrsadalmdt. Az 1941-ben felvett la-
késivek alapjin kapunk kozelképet a II. és a VII. kertilet garzonlakdsairdl. Veré-Vall6 tehdt egy
pesti és egy budai keriiletet vizsgalt, és az itt fellelhetd Gj tipust lakdsok (8sszesen 298) lakéinak
dsszetételée, életkorilményeit mutatja be hét fejezetben. A ket dtfogd képet ad az elsd budapesti
garzonok koncepcidjianak megsziiletésérdl és az egymdssal versengd épitészeti elképzelésekrdl,
emellett hdrom garzonlaké mindennapjaival is megismerkedhetiink. A tudomdnyos igénnyel
megirt, de a szélesebb kozonség kdrében is bizonyosan nagy érdekldésre szdmot tartd, rendkiviil
valtozatos képanyaggal kozreadott mii t6bb mint egy évtizedes kutatémunka esszencidja.

Egy épitkezd, nyiizsgd, éppen metropolisszd alakulé vdros képét tdrja fel az olvasé eldte a
szerz8. A dualizmus kordban jirunk, amikor a nagyvérosi népesség szdmdra tizleti beruhdzds-
ként bérhdzak épiiltek. A vérostervez8k el8tt dllé egyik 8 kihivds ebben a korban a lakossdg
Ltoméritése” volt. Az épitkezés menetét a piac szabdlyozta: a pénzveszteséggel jéré mellékut-
cdkat kihagytdk, a telkeket teljesen korbeépitették, és kialakult az 4ltaldnos pesti bérhdztipus.
Az utcafront fel6li oldalon a tobbszobds, dréga bérlemények, hitrafelé az egyre sotétebb, ki-
sebb, nehezebben szell8ztethetd szoba-konyhds, illetve kétszoba-konyhds lakdsok kaptak he-
lyet. Mdr a kortdrsak is kritikdval illették a folyamatot, de a telkek koriilépitését megtiltd
1937-es Epitésiigyi Szabdlyzat bevezetéséig érdemi valtoztatss nem toreént. Egy szabilyozds
hozott némi javuldst, ugyanis 1924-ben a tdrsashdztulajdon jogilag is megjelent, igy a tulajdo-
nossé véal6 lakok mdr érdekeltté vdltak ,,j6” mindségli sajét lakdsok kialakitdsédban.

Az elsé fejezetbdl hidnyolhaté az elsd vildghdbort és a Trianon utdn épiilt sziikséglakéte-
lepek lakdskoriilményeinek bemutatdsa, ami segithetett volna megérteni Budapest korabeli
szocidlis problémdit. Részben pedig azt is, hogy miért nem valdsulhatott meg olyan kezde-
ményezés Magyarorszdgon, mint ami a mésodik fejezetben bemutatott bécsi példdk esetében
lathatd. A kétet mésodik fejezete sorra veszi a garzonbérhdzakra leginkdbb hatdst gyakorld,
iskolateremtd nyugati épitészek munkdssdgdt: Adolf Loos funkciéhoz kotédé épiiletekrdl irt,
Otto Wagner a lakhatds hétkoznapi mechanizmusdra helyezte a hangsilyt, Le Corbusier a
ylakégép” fogalmdval a letisztult funkciondlis lakdsszabvény alapjait fektette le, Ernst May
pedig megfelelden felszerelt kis lakdsokrdl gondolkodott, ahogy a Bauhaus iskola és Walter
Gropius is. Az elgondoldsokat a nyugati orszdgokban az aktiv szocidldemokrata kommunalis
politikdnak koszonhet8en meg is valdsitottdk. A magyar épitészek a 7ér és Forma cimi lap
hasdbjain élénk szakmai pdrbeszédet folytattak egymadssal, és tobbségiik a haladé szemlélet
érvényre juttatdsdt szorgalmazta Magyarorszdgon.

A garzonotthonok el6képeit a ,,boardinghouse-rendszerben” véli felfedezni a szerz8. Az tgy-
nevezett ,burdoshdzak” vagy kosztoshdzak szdmtalan tipusit megismerhetjiik a kotetbsl. Ko-
z0s benniik, hogy a ,koszt” egyiitt jir a ,kvértéllyal”, a szolgdltatds mindsége és a kényelem
azonban kiilonbézik: lehet kézottiik hotelszint(i szallds, luxusbérhdz Londonban, egyhdzi in-
tézmény puritdn szobdja az Egyesiilt Kirdlysdgban, ,Ledigenheim” Németorszdgban, de lehet
kis lakéhdz is egy banydszteleptilésen az USA-ban vagy éppen az Aréna tti Népszéllé Budapes-
ten. A korabeli kritika hol a jov8 otthonainak, hol pedig ,megmételyezé burdos hdzak’-nak
mindsitette ezt a lakhatdsi lehetdséget.

A negyedik fejezet a 19. szdzad derekdtdl az 1940-es évekig koveti nyomon a garzonla-
kds- és garzonhdztdrténetet, hogy aztdn egy szinkron metszetet, egy 1941-es pillanatfelvételt
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is bemutasson az 5. fejezetben. A szerz8 a szdzadforduld garzonjait statisztikai forrdsok hijan
Ujsdghirdetések, ajsdgcikkek elemzésével vizsgalja. A 35 elemzett apréhirdetésbdl kideriil, hogy
a 19. szdzadban még a kétszobds, el6szobds lakdst kinaltdk ,garzon” cimszé alatt, de gyakoriak
voltak a hdromszobds garzonhirdetések is. A garzonlakds fogalmdnak meghatdrozdsa kapcsdn
Verd-Vallé hirom szerz8t emel ki a kotetben. 1935-ben Thirring Gusztdv a konyhdtlansdghoz
kototte a garzon megnevezést, és azt olyan élettérként irta le, ahol ,csalddi kereteken kiviil é18,
hdztartdst nem vezetd, egyediildllé férfiak (katonatisztek)” (68.) laktak. Mazsu Jdnos debreceni
vizsgdlatai alapjén szintén a konyhdtlansdgot tartja a garzon f6 ismérvének, és Csepeti Péter
kutatdsai is ezt erésitik meg.

A szerzd — a Budapest épiilet- és lakdsviszonyairdl késziilt, az 1910 és 1941 kozote id8szak
adatait tartalmazé statisztikai tdbldk 6sszedllitdsa és osszehasonlitdsa révén — részletesen elemzi
a konyhdtlan, fiirdészobds, egyszobds garzonokat. Megtudhatjuk, hogy a szdzadfordulé kor-
nyékén (az 1906. évi f8vdrosi népszdmldlds adatai szerint) a konyhdtlan garzonok ardnya a
budapesti lakdsdllomdny egészéhez viszonyitva jécskdn 1% alatt marade. 1925 és 1930 kozote
hdrom ¢és félszeresére emelkedett a szamuk. A 70. oldal tébldjén ugyanakkor nem egyértelmd a
novekedési ardnyok szdmitdsdndl haszndle modszer, mivel a szézalékos ardnyokat nem egységes
kerekitési szabdly szerint tiintette fel a szerz8. Sajnos a 106. oldal tdbldzata is tobb szerkesztési
hibét tartalmaz, s6t hasonld szerkesztési pontatlansdg az irodalomjegyzékben is felfedezhetd,
példdul a 43. oldalon szerepld ,Kolos™ hidnyzik a kétetvégi felsoroldsbol.

A garzonlakdkrél sz616 adatokat elemezve Verd-Vallé ramutat arra, hogy 1920-hoz képest a
két vildghdbort kozétt gombamod (mintegy 16%-kal) szaporodtak az olyan lakdsok, ahol csak
egy lakd élt. Kisebb névekedés mutathaté ki ott is, ahol ketten éltek egy lakdsban, de hdrom és
anndl t6bb laké esetén egyértelmi a csokkenés. A garzonlakdsok tobbségét egyediilallék vették
igénybe. Az 8sszes egyszobds garzon esetén minddssze 8%-ban neveltek kiskorut.

Ver8-Vall6 az 1941-es lakdsivek adatai alapjdn nyujt kozelképet két hdz lakdirdl, ezért a
Kozma Lajos épitész két bérhdzdnak garzonlakéit ismertetd részt akdr 6ndllé egységként, az
5. fejezet utdn illesztve is el tudtam volna képzelni. Az 1941. évi népszdmldlds lakdsivei ugyan-
akkor néhol tdl részletes, mashol tilzottan leegyszertsit§ foglalkozdsi meghatdrozdsokat tar-
talmaznak. Igy e forrdstipus alapjan sem a garzonok pontos szimdrél, sem lakéik térsadalmi
osszetételérdl nem tudndnk meg sokat. Az 1941-ben felvett népszdmlaldsi adatok foglalkozdsi
kategériarendszerével egybevetve azonban mér konkrétabb foglalkozdsi kategéridk dllnak a
kutat el6tt. E statisztikdk alapjdn készitette el a szerzd sajdt, 13 foglalkozdsi kategéridt tar-
talmazé kimutatdsdt. Az 1941-es lakdsivek metszetébél 298 egyszobds kislakdst vizsgdlt meg,
amibdl 123 a voltaképpeni garzon. Ezek lakéi tobbségiikben magdntisztvisel8k, koztiszevisel Sk
és nyugdijasok, valamint dgynevezett ,szabadfoglalkozdstak” (példdul épitészek, szinészek)
voltak.

A 6. fejezet szines tablokép a garzonokrdl sz616 hirlapi és irodalmi szovegekbdl. A Victor
Margueritte mintdjdra a budapesti garzonndrél regényt iré6 Thury Zsuzst ismerhetjik meg
chelytitt Verd-Vall6 tolmdcsoldsdban. Az 1930-as években a ,polgdrjogot nyert”, értelmiségi
munkdt végz8 modern nagyvérosi né egyik alaptipusaként jelent meg a garzonnd. A regény
hését egyediilléte elesetté, védtelenné és bizonyos esetekben kicsapongdsra is hajlamossa tette.
A fikeiv tdrténetek egy gydtrddd ndi karakterrdl szélnak, velitk szembe pedig az erkolestelen
hdzakrdl sz616 torténetekkel élcel6dd kdzvéleményt allitja Verd-Valls. A kettSt egyiitt ismerve
és értelmezve érthetjitk meg a garzonok sajdtos, sokszind vildgdt.

A kotet végén hdrom garzonlakd: Gobbi Hilda szinésznd, Radnéti Miklds koled és He-
gedds Kdroly épitész mindennapjait ismerheti meg kozelebbrdl az olvasé. Koziilik Hegedds
torténetét dolgozta ki részletesen a szerzd, ami némileg ardnytalan elosztist eredményezett:
mig Gobbi és a Radnéti hdzaspar minddssze négy-négy, addig Hegedds huszonhdrom oldalt
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kapott a konyvben. A két ismert miivészrdl késziilt portré tehdt inkdbb csak szinesiti a kiad-
vanyt. Hegedds Kdroly torténetét elolvasva azonban a kétet ezen részével kapesolatban nem
lehet hidnyérzete az olvasénak: az épitész részletes, kézzel irt onéletirdsa egyedi térsadalom- és
mentalitdstorténeti forrdsanyag. Hegedds kiilonleges precizitdsinak koszonhet8en a lakdsok
berendezésének pontos dokumentdldsa mellett a diplomds értelmiségi mindennapjairdl és az
épitésszakma mikodésmodjardl is képet ad.

Verd-Vall6 Judit munkdja rendkiviil sokoldald, informativ és szines kotet. A belséépitészeti
vézlatrajzokat is kozreadé mi gazdag képanyaga a garzonenteriérokbe is betekintést enged,
sokoldaltsdga pedig abban rejlik, hogy az olvasé egyszerre ismerheti meg nemzetkzi 6sszeha-
sonlitdsban a garzonokat és — az irodalmi kitekintés, valamint a statisztikai adatok koriiltekintd
elemzése segitségével — egy garzonhdz tdrsadalmi 6sszetételét. S6t, egodokumentumok kiaknd-
zésdnak koszonhet8en bepillanthat egy-egy garzonlaké magdnszférdjdba is.

Juhdsz Zoltdn Andrds

Stark Tamds
HOSSZU UT AZ ELSO MAGYARORSZAGI DEPORTALASHOZ

(Magyar Torténelmi Emlékek. Ertekezések)
HUN-REN BTK Térténettudomdnyi Intézet, Bp. 2023. 308. oldal

Kényv alakban is megjelent Stark Tamds 2023 szeptemberében megvédett MTA dokrori disz-
szertdci6ja. A konyv héroldaldn szerepld — a f8sz6vegben egyébként nem taldlhaté — mondat
szerint a kotet ,elsésorban nem az 1941-ben torténtekrél, hanem az oda vezetd ttrdl szél”.
A kényv cime is ezt a szerz8i szdndékot sugallja, 4m alcim hidnydban nem ttnik szerencsés
vélasztdsnak, mert nem elég informativ: a legfontosabb informdcidk (kiket, mikor deportaltak)
homdlyban maradnak. Ebbél a szempontbdl sokkal szerencsésebb volt a Szdzadok hasébjain
2013-ban megjelent tanulmdny cimvalasztdsa (A hosszii tit az ,idegen” zsiddk galiciai deportdld-
sdhoz), amely munka azonban — kiilonés médon — nem szerepel a konyv irodalomjegyzékében.
Stark kétete a ,galiciai zsid6k” 1941. julius—augusztusi deportaldsinak eddigi legalaposabb
magyar nyelvii feldolgozdsa. A szerzd bevallott célja, hogy tillépjen ,az elhurcolds jellegérél és
lebonyolitdsdrél tobb mint egy évtizede folyd vitdn, és a deportélds torténetét idében és térben
az eddigi feldolgozdsokndl szélesebb kontextusba helyezze”. Stark a bevezetében meg is fogal-
mazza tételmondatdt, miszerint ,az els§ deportdldshoz vezet§ hosszt ut az els§ vildghdbord
végén kezd8dott”. Konyvében arra keresi a vélaszt, hogy a ,zsidokérdés” Kozép-Kelet-Euré-
paban, ,kiilondsen Lengyelorszdgban, Romdnidban és Magyarorszdgon” hogyan vélt a kozélet
egyik kozponti témdjdv4, s mennyiben volt oka ennek a folyamatnak a meger8s6dé nemzetdl-
lami eszme, amely potencidlis ellenséget ldtott az idegen nemzetiségli lakosokban és kiilondsen
a zsidésdgban. Stark dllitdsa szerint ezekben az orszdgokban a politikai elit a zsid6k képzelt vagy
valés kulturdlis és gazdasdgi befolydsdnak csokkentésével kivanta megoldani a ,zsid6kérdést”,
és célja az volt, hogy a ,zsidéfaju idegenek” eltdvolitdsdval csokkentse a zsid6 lakossdg szdmd,
az dllampolgdrsigi szabdlyok segitségével pedig minél t6bb zsidét nyilvdnittasson hontalannd.
Stark ezeket a kérdéseket nemzetkozi kontextusba helyezve igyekszik tdrgyalni tgy, hogy a
,vizsgdlédds kozéppontjdban a magyarorszdgi események bemutatdsa és elemzése 4117, (13.)
Ugyanakkor a konyvnek csak a fele sz4l a deportdlds évtizedeket feloleld elézményeirdl,
tdrsadalmi és politikai felcéeeleirdl, a mdsik rész a deportdlds végrehajtdsinak torténetée és az
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azt kovetd feleldsségre vondsi eljrdsokat mutatja be. A konyv — a bevezetést és dsszefoglaldst
leszémitva — négy f&bb fejezetre tagolédik (Zsidokérés mint sorskérdés; ,J6” zsido, ,rossz” zsidd;
Hontalannd téve és Végrehajids). Az eligazoddst neheziti, hogy az alfejezetek cimei hosszabb
idézetekbdl dllnak, amelyekbdl nem igazdn lehet a tartalmukat megéllapitani.

Ami a tégabb nemzetkézi kontextus lengyelorszdgi részét illeti, Stark rendkiviil roviden,
csupdn pdr oldalon, a fontosabb eseményeket felsoroldsszertien és szétszortan tdrgyalja. Roma-
nia esetében egyediil az dllampolgdrsdgi kérdést fejti ki valamivel hosszabban, de ezek forrdsai
csupdn a korabeli magyar nyelvii sajté cikkei. A bevezetSben emlitett célkitlizések igy ezen
orszdgok vonatkozdsdban csak rendkiviil korldtozott médon valésulnak meg.

A recenzens 4ltaldban ne kérjen olyat szdmon, amit a szerzé nem tlizote ki célként, 4m jelen
esetben nem lehet elmenni amellett, hogy hidnyzik az 1920-1930-as évek ausztriai eseményei-
nek bemutatdsa, pedig a galiciai/keleti zsidék és dllampolgdrsiguk problémdja Ausztridban is
hangstlyosan jelentkezett. Nem ismerhetjitk meg a relevdns németorszdgi intézkedéseket sem,
ahol az 1920-as években szintén napirenden volt a keleti zsidék kiutasitdsa. Mindezek — legaldbb
rovid — emlitése azért lett volna hasznos, mert a magyar idegenrendészeti hatésdgok dllandéan
figyelték az ott torténteket, és tanulmanyoztik az (idegenrendészeti) eljdrdsokat, az onnan meg-
indulé ,keleti zsid6” kiutasitdsi menekiilthullimok pedig befolydssal voltak a magyar helyzetre.

A Jhosszii it” magyarorszdgi vonatkozdsait a szerzd b8 nyolcvan oldalon, de részletesebben
csak 1914-t0] targyalja (a Zsidokérés mint sorskérdés és a ,,J6” zsidd ,,rossz” zsidd cimii fejezetekben),
mert szerinte a deportdldsihoz vezetd Ut ,az elsd vilighdbora végén kezdédore”. (13.) Az 1848—
1914 kézotti id8szak torténéseinek csupdn pdr oldalt szentel, igy a kitetbdl olyan kulcsfontossa-
gl események hidnyoznak, mint az Egin Ede-féle hegyvidéki akcié vagy az elsd idegenrendészeti
torvényt (1903. V. tez.) kivaltd ,galiciai bedzonlés” polémidinak bemutatdsa. Mégis ez a konyv
legalaposabb része. A szerzd a Joint Distribution Committee New York-i archivumdban taldlhaté
iratok, a kordbbi szakirodalom, valamint a korabeli magyar és idegennyelvii sajtdcikkek alapjdn
mutatja be a ,galiciai zsidokat” célzd, kormdnyzatokon 4tivel$ dllampolgirsdgi és idegenrendé-
szeti intézkedéseket, valamint azt az alulrdl érkezé nyomdst, ami hatdst gyakorolhatott a politikai
vezetéste. Kiilondsen fontos, hogy kimutatja, a térgyalt id8szakban nem beszélhetiink nagyobb
ygaliciai zsidé” bevandorldsrél, és az is, hogy megdllapitja, a ,galiciai” kifejezés a kozéletben nem
egy konkrétan behatdrolhaté csoportot jeldlt (vonatkozhatott azokra, akik 1914 utdn telepiiltek
be, de olyanokra is, akiknek az 8sei keleti teriiletekrdl érkeztek). A kifejezés 4ltal érintettek kore
tehdt az adott politikai és gazdasdgi megfontoldsok, célok és lehetdségek szerint szinte korldtlanul
bdvithetd volt. A magyar zsidésdgnak az asszimildci6 sikeressége és politikai szempontok alapjdn
»jOra és rossz’-ra val6 felosztdsdval, valamint a ,galiciai zsidésdg” blinbakkd tételével sziiletett meg
az a szemlélet, mely mar a Horthy-korszak elején egyfajta ,,ideoldgiai” hitteret adott a ,,nemkivd-
natos zsidék” kitoloncoldsdhoz. (74.)

Stark az dllampolgdrsdg korldtozdsdval dsszefiiggd szabalyozdst az 1920-as évek vonatkozd-
sdban kimeritéen és alaposan dgyazza be a korszak eseménytorténetébe. Az 1930-as évekkel
kapcsolatban azonban t6bb fontos esemény is hidnyzik: igy példdul az 1903. V. tcz. kiegészi-
tése, az 1936-os Kozma Mikl6s-féle jelentés az dllampolgdrsigrol, az 1937-es razzia nyomdn
létrejore taldlkozé Horthy Miklds és a Stern Samu-féle kiildoteség kozote, Imrédy Béla nyilat-
kozata a mdsodik zsid6tdrvény és a visszacsatoldsok osszefliggésérdl, illetve a kés6bbi esemé-
nyek szempontjdbdl kiemelt fontossdgti kdrpdtaljai zsid6sdg helyzete.

A Végrehajrds cim( fejezet elsd részében — a korabbi szakirodalom alapjén — a deportéldsok els-
készitésérdl és a dontés megsziiletésének részleteirdl olvashatunk. Ezutdn a kényv legtébb elséd-
leges levéltari forrdst és korabeli sajtéanyagot integralé alfejezete, a deportdlisok lebonyolitdsdrol
52016 rész kovetkezik, amelyben Stark nagy részletességgel mutatja be nemcsak azt, hogy mely
teriiletekrdl hogyan és milyen médszerekkel viteék el az embereket, hanem azt is, hogy ezeknek az

848



TORTENETI IRODALOM

akcidknak milyen sajtovisszhangjuk volt. A kétet kiilon erénye, hogy a kdrpdraljai és a ,,trianoni”
teriileteken torténteket kiilon-kiilon kezeli, s tjabb adatokkal erdsiti meg, hogy a Kozma Miklés
kormdanyzdi biztos feliigyelete alatt 4116 teriileteken tdmeges deportdldsok folytak.

Ezek utdn a szerzd dtvezeti az olvasét az orszdghatdron tilra, ahol az ukrdn teriileteken
kiépiil8, rovid ideig tarté magyar, majd német megszéllds részleteivel ismerkedhetiink meg.
A katondk akkori visszaemlékezéseit, valamint a t(lél6k korabeli és késbbi leirdsait egyardnt
felhaszndlva érzékletes képet kapunk arrél, hogy — a magyar kormdnyzati szervek 4llitdséval
ellentétben — nem letelepitésrdl, hanem egy megszallt teriilet zlirzavaros viszonyai kozé torténd
deportdldsrol volt szd. Stark azt is bemutatja, hogy miként reagdlt a német katonai kézigazga-
tds és hadsereg a magyarorszdginl jéval nagyobb mértékii romdn zsidé dttelepitésekre (1941
nyardn Romdnia tbb tizezer zsid6t széllitott szovjet teriiletekre), illetve meggydzden bizonyit-
ja, hogy a magyar kormdnyzati szervek az els6 pillanattdl kezdve t8bb, egymdstdl kiilonbszs
forrds alapjdn is tisztdban voltak a kitoloncoltak helyzetével.

Egy kozel harminc oldalas alfejezet foglalkozik az 1941. augusztus végi kamenyec-po-
dolszkiji és kornyékbeli tdmeggyilkossigokkal, azok német (zsiddpolitikai) elézményeivel és
kivitelezésével. Bepillantdst nyeriink a német megsemmisitési politika helyi végrehajtdsdnak
részleteibe, amelynek sordn Stark jé érzékkel 6tv6zi a nemzetkozi szakirodalom megéllapitdsait
az oral history-forrdsokkal.

Az urtolsé el6tti fejezet a tdmegkivégzéseket tléld vagy az azokat elkeriilé deportdle zsi-
dék kalvaridjét, Magyarorszdgra torténd hazatérési kisérleteiket, valamint a magyar dllam ezek
megakaddlyozdsdt célzé ellenintézkedéseit ismerteti. Stark személyes sorsokon keresztiil 4brd-
zolja, hogy milyen nagy eréfeszitéseket tettek a t(lél8k annak érdekében, hogy még a hatdron
talrdl is beszerezzék az életet jelentd dllampolgdrsigi igazolvdnyr, illetve miként prébaltdak ma-
gukat és csalddjukat hazajuttatni. A szerz8 ezen individudlis trténetekkel hozza kizelebb az
olvaséhoz az 1941. 8szi—téli megrdz$ hatdrmenti eseményeket.

Az utolsé alfejezet a Kulfsldieket Ellendrz8 Orszdgos Kozponti Hatésdg hdrom, a deporté-
ldsban részt vevé tisztségviseldje ellen inditott pereket és néhdny elkovetd késdbbi sorsdt térja
az olvasék elé; de csak az eljdrdsok f8bb jellegzetességeit ismerjiik meg, azok szisztematikus
elemzését a szerzé nem végzi el.

A kényv az egyes fejezetek révid sszefoglaldsait tartalmazé résszel zérul. Az olvasénak it
hidnyérzete tdimad, mert még szivesen olvasott volna az események utééletérdl és a Szakdly
Séndor kijelentéséhez kapcsolddd, de a szerzd 4ltal a bevezetSben csak egy oldalban emlitett
sidegenrendészeti eljdrds”-vitdrol. (12.)

Fontos azonban megjegyezni, hogy egy mdsik szerzd — George Eisen — tdbb mint egy évvel
kordbban angol nyelven mir megjelentett a témdaban egy 4tfogé monografidt. Stark konyvének
készonetnyilvinitasibél kideriil, hogy Stark és az Egyesiilt Allamokban él6 és tanitd, magyar
szdrmazdsti George Eisen kozdsen kezdték el a kutatdmunkdt, s6t még egy angol nyelv{i tanul-
ményuk is sziiletett, de az egylittmi(ikodés 2018-ban megszakadt, igy Stark egyediil folytatta a
kutatdst. Egykori szerz8tdrsénak munkdja 2022 decemberében megjelent meg (George Eisen:
A Summer of Mass Murder: 1941 Rehearsal for the Hungarian Holocaust. West Lafayette 2022),
errd8l azonban nem értesiiliink a kotetbdl. Sajndlatos az is, hogy Stark nem reagil az Eisen
— azéta mdr magyarul is olvashaté — konyvében foglaltakra, nem 4ll parbeszédben vele, egyszer
sem idézi, s6t a bibliogréfiai felsoroldsban sem szerepelteti a konyvét.

Osszességében elmondhaté, hogy Stark Tamds kdnyve a nemzetkézi kitekintéssel kapeso-
latos véllaldsdt csak részlegesen teljesiti, viszont az olvasé a cimben és a bevezetében igérteknél
joval tobbet, az események részletes és elsé magyar nyelvi 4ctekintd feldolgozdsat kapja.

Gellért Addm — Gellért Janos
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Domjdn Ddniel Ferenc
KENYSZERPALYAK ES KULON UTAK
Hirszerzés, diplomdcia és a magyar—jugoszlav kapcsolatok 1945-1956
(RETORKI Konyvek 48.)

Rendszervéleds Torténetée Kutatd Intézet és Levéledr, Bp. 2022. 221 oldal

A madsodik vildghdbord utdn tj geopolitikai helyzet alakult ki Eurépdban. A kontinens keleti
fele szovjet érdekszférdba keriilt, és az egyes dllamok kiilpolitikai mozgdstere korldtozottd valt.
Az 4 rend egytttal megszabta a szomszédos dllamok kozotti kapcsolatokat is. A szocialista
tombén beliili kapesolattorténet kiilonds esetét mutatja Magyarorszdg és Jugoszlévia viszonya.
Ennek feltdrdsdra és elemzésére vallalkozott monografidjdban Domjin Ddniel Ferenc.

A konyv legterjedelmesebb része a két orszdg kozotti kapcesolatok jellegét és alakuldsit is-
merteti kronologikus rendben, nagy hangsulyt helyezve annak bemutatdsdra, hogy melyik 4l-
lam jédtszotta a domindns szerepet, illetve hogy milyen szempontok motiviltdk a két orszdgot a
kapcsolatépitésben. Az elemzésbdl a kdvetkezd kép bontakozik ki.

Az dllamkézi kapesolatok dinamikdjdc 1945-1956 koézott a kozeledés, az elhidegiilés, majd
az ismételt kozeledés hatdrozta meg, nem fiiggetleniil a nemzetkozi, mindenekeltt a szintén
hasonlé utat bejéré szovjet—jugoszldv viszonytdl. Az 1945-1948 kozotti éveket a kdzeledés jel-
lemezte, bdr az egymdshoz valé viszonyuldst és az érdekérvényesités lehetéségeit nagyméreék-
ben meghatdrozta — miként a szerz§ is kell6képpen hangstlyozza —, hogy Jugoszlévia a gydztes,
Magyarorszdg pedig a vesztes oldalon 4llt a mésodik vilighdbort befejezésekor. Jugoszldvia
képviseltette magdt a Magyarorszdgi Szovetséges Ellendrzé Bizottsigban, ami elésegitette,
hogy informécidkat gy(ijtsén, emellett erdsitette pozicidjat a kéroldalt tdrgyaldsokon. Az elsd
érdemleges diplomdciai megbeszélések a jovitétel tigyében zajlottak (1946. mdjus 11-én irtdk
ald a jovétételi egyezményt). A jovététel mellett teriileti kérdésekrdl (a Szovjetunié nem ti-
mogatta az esetleges jugoszldv koveteléseket), tovdbbd lakossdgesere- és viziigyi egyezményrél
tirgyaltak még 1946-ban.

A kolesondsség tekintetében az detorést a belgradi magyar kdvetség megnyitdsa, a kulturdlis
egyezmény, illetve a szocialista és népi demokratikus orszdgok kozott megszokottd vale bardt-
sdgi, egytittmi(ikddési és kolesonos segitségnyjdsi szerzddés aldirdsa (1947) jelentette. Ekkor
Jugoszldvia médr nem tekintette Magyarorszdgot ellenséges dllamnak, no meg a Szovjetunié is
osszefogdsra, az ellentétek megsziintetésére dsztondzte az 4ltala befolydsolt orszdgokat.

A szerz6 fordulépontnak tekinti, hogy a szépen alakulé kapcsolatok szinte teljesen vératla-
nul megrekedtek a Szovjetunié és Jugoszldvia kozti szakitds miatt. A hideghdboru kiélez8dése
idején a Szovjetuni6 szorosabbra akarta flizni a kapcsolatokar a tdboron beliil (ekkor vették 4t
a teljes hatalmat a kommunista pértok a tobbpdrtrendszert orszdgokban), illetve gdtat kivant
vetni Jugoszldvia regiondlis hatalmi ambicidinak. Rékosi Mdtyds — Sztdlin legjobb magyar
tanitvinydnak tartva Snmagdt — kiilondsen nagy eldnnal vetette bele magdt Tito és Jugoszldvia
kidtkozdséba. A viszony romldsa a jugoszldvellenes propagandakampdny mellett egytitt jdrt
diplomatdk kiutasitdséval, szerz6dések felmonddsdval, a nemzeti kisebbségek fokozott ellen-
8rzésével mind a két orszdgban, valamint a hadsereg létszdmdnak névelésével és az egyre gya-
koribb4 vél6 hatdrincidensekkel. A kiilpolitikai konfliktus egytrtal tirtigyet szolgdltatott a pdr-
ton beliili ellenfelek elleni fellépésre és a velitk val6 leszdmoldsra is (Idsd a Rajk-per jugoszldv
vonatkozdsait).

Sztélin haldldt kévet8en — mivel Tito eltdvolitdsa nem sikeriilt, és Jugoszldvia megerdsi-
tette vildgpolitikai helyzetét — az j, hruscsovi vezetés, bizva abban, hogy sikeriil Jugoszldvidt
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visszaédesgetni a tdborba és gazdasdgi, katonai szervezeteibe, szakitott a kordbbi szovjet kiil-
politikdval, és a kibékiilést szorgalmazta. Szovjet szempontbdl nem hozott teljes sikert Nyi-
kita Hruscsov 1955. mdjus végi, junius eleji belgrddi ldtogatdsa, a kapcsolatok normalizdldsa
mindazondltal megindult (emellett mindkét vezet§ megerdsitette belpolitikai helyzetét, ami
kiildnésen Hruscsovnak volt ekkor fontos).

A szerzd Gjabb lényeges véltozdsnak tekinti, hogy ezt kovetden megkezd8dott a magyar—
jugoszldv viszony lasst javuldsa is: enyhiilt az ellenséges propaganda, abbamaradtak a hatérin-
cidensek, és a kereskedelmi és pénziigyi tdrgyaldsok is elérehaladtak. A politikai kapcsolatok
javitdsdt Tito és Gerd Ernd el6re megtervezett, Titénak azonban véletlenszertinek tiing taldl-
kozédsa a Krimben, majd a Magyar Dolgoz6k Pértja magas szintli delegicidjanak 1956. okté-
beri jugoszldviai litogatdsa szolgdlta. A felek oktdber 22-én kozds nyilatkozatot adtak ki, vala-
mint bardtsdgi és egyiitem(kodési szerzédést kotoeeek. A tdrgyaldsok sordn Tito hangstlyozta,
hogy a kozeledésnek 8szintének és nem alakoskoddnak, nem propagandacélinak kell lennie,
ugyanakkor a kiildoteség jugoszldviai tartézkoddsa idején mindvégig hatdrozottan éreztette, ki
a meghatdrozé fél a kapcsolatokban. A magyar delegécié oktdber 23-dn érkezett vissza Buda-
pestre, a kovetkezd napok eseményei azonban Gjabb kiilpolitikai dlldsfoglalds elé éllitotedk a
jugoszldv vezetést, mindezek viszont mdr a kapcsolatok Gjabb korszakat nyitottdk meg.

A kétet mésik hangstlyos fejezete a diplomdciai tevékenység és a hirszerzés mindennapi
gyakorlatdt mutatja be. A diplomdciai kapcsolatokat hivatalosan 1947 februdrjiban vette fel
a két dllam, amikor Szdnté Zoltdn kévet dradta megbizélevelét. A belgradi magyar kovetség
fontos szerepet tdltott be a magyar—jugoszlév kapcsolatokban, a két orszdg koézotti politikai
viszonyok valtozdsa azonban nagymértékben meghatdrozta miksdését. A Kominform hatéro-
zata utdn a magyar kovetséget dllandéan megfigyelték, s részben emiatt, részben a kolcsdnos
elhidegiilés kovetkeztében a kovetségre ldtogatdk, koztiik az tigyeket intézni akardk szdma
drasztikusan csokkent. A diplomdciai érintkezés 1950—-1951-ben szinte sziinetelt. Sztdlin ha-
ldla utdn csak lassan kezd8dott meg a kovetség munkdjinak normalizédléddsa. Ennek sordn
1956-ban, a magas szintll magyar delegdcié oktdberi ttja el8tt a kdvetséget nagykévetségi
rangra emelték, és a magyar pdrthierarchidban jelentds személynek szimité Miinnich Ferencet
jelolték nagykovetnek.

A belgradi hirszerzd rezidentura feldllitdsa 1953 mdsodik felében kezd8détt. Az iratok szerint
miikodése nem hozta meg a kivant eredményt, senkit sem szerveztek be, inkdbb megfigyeld-
munka folyt. A korabeli politikai és szakmai értékelések a tapasztalatlansdgot és a nyelveudds
hidnydt hoztdk fel a sikertelenség okaként. Ezzel szemben — dllapitotta meg Domjdn Ddniel
Ferenc, miutdn kitérdt tett a jugoszldv dllamvédelem tdrténetének és felépitésének bemutatds-
ra —a jugoszldv hirszerzésben tapasztaltabb, a szovjet és a magyar médszereket egyardnt ismerd
tigynokok dolgoztak, és dlland6 személycserék sem gyengitették az dllomdnyt.

A hirszerz8i munka folyamatdt két per — a Magyarorszdgon beszervezett és hirszerz§ fel-
adattal visszakiildott jugoszldv tisztek elleni zdgrdbi kémper és Urbdn Aranka pere — bemuta-
tdsdval tette szemléletessé a szerzd. A két pert osszekoti a kettésbirtokossdggal jérd elénydket
(a csempészés lehetdségét) kihaszndlé Urbdn Aranka személye, akit mind a jugoszldv, mind a
magyar szolgélat beszervezett. A két iigy rdmutat a magyar hirszerzés hibdira, egyuttal azt is
bizonyitja, hogy a két orszdg szembendlldsa kiilénféle médokon befolydsolta a mindennapi
emberek életét.

A kotet a nemzetkozi kapcesolatokba dgyazottan, értéen mutatja be a két orszdg eltéré meg-
itélését és kiilpolitikai lehet8ségeit, a magyar—jugoszldv kapcsolatokat, valamint a hirszerzés
torekvéseit és korldtait 1945-1956 kozdte. A szerzd megalapozottan véli gy, hogy a magyar
kiilpolitika — mint a cimben is szerepel — kényszerpalydn mozgott, minden tekintetben igazod-
nia kellett a szovjet irdnyvonalhoz és elvdrdsokhoz. Jugoszldvia viszont megprobélt kiilon tton
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jérni, 6ndll¢ kiilpolitikdt folytatni. Domjin Ddniel Ferenc kutatdsai sordn nem elégedett meg a
f6bb diplomdciai Iépések szdmbavételével, hanem mélyebbre dsott. A kotet f8 erényét a szimos
esettanulmdny jelenti. A szerzd j6 érzékkel dbrézolja, miként befolydsolta a mindennapi életet
az dllamkozi viszony romldsa, milyen hdtrdnyokat kellett elszenvedniiik a perbe fogottaknak.
A diplomata és a hirszerz8 személyi dllomdny bemutatdsa egyurttal bizonyitékul szolgdl arra
is, hogy az adott kériilmények nem tették lehetdvé a szinvonalasabb diplomdciai munkdt.
Az egyes esetek ismertetése sordn feltdrulnak az emberi sorsok, egytttal a hatalmi mechaniz-
musok is. Kirajzolddnak a korszak meghatdrozé jellemzdi: az dllandé meghigyelés (mindenki
megfigyelt mindenkit), valamint az dltaldnos bizalmatlansdg.

A szerzd alaposan feldolgozta a magyarorszédgi levéltdrak (Magyar Nemzeti Levéltdr Orsz4-
gos Levéltdra, Allambiztonségi Szolgdlatok Torténeti Levéltdra) iratait, ugyanakkor mindig
reflektdlt arra, kiilsnésen az 4llambiztonsdgi dokumentumok esetében, vajon mennyire lehet
megbizhaté forrds az idézett jelentés, milyen szdndékok motivalhattdk készitdjér. Hasonlékép-
pen arra is felhivta a figyelmet, hogy a jugoszléviai levéltdri anyagok modosithatjdk a jelenlegi
kutatdsi eredményeket, 4m a f6képpen Belgrddban &rzote dllomdny megismerése nehézségekbe
titkdzik. Reméljiik, egyszer a hatdron tili iratok tanulmdnyozdsa is lehetdvé vélik, és még rész-
letesebb kép bontakozik ki az 1945 és 1956 kozdtti magyar—jugoszldv kapcsolatokrol.

Biré Liszlé
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